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构建学习共同体：一位科技馆教育者和

一位科技馆教育研究者的对话
文 _ 季　娇／加拿大英属哥伦比亚大学教育学院　游春艳／重庆市科技馆展览教育部

在我国，科技场馆教育功能在最近 10 年逐步引起教育研究领域和科技馆领域的重

视，科技场馆教育人员的专业发展也在起步。高等院校开始联合科技场馆办学，以培养

具备理论基础和实践能力的科技场馆专业教育人员。在这样的合作模式中，高校等研究

机构往往被看作是知识的创造者、传输者和提供者，科技馆员被看作是知识的接受者和

实践者。由于科技场馆教育在我国刚刚起步，实际上，高校等研究机构的科研力量和科

研成果还比较薄弱，因此，在指导科技场馆教育人员的同时，也有必要促进研究人员自

身的专业发展。

学习共同体的理念为科技馆教育人员与高校研究人员的共同成长提供了契机。学习

共同体的理念由西方学者 Jean Lave 和 Etienne Wenger 在 1991 年基于情境学习理论

提出，此后，该理念在成人教育、组织管理、员工专业发展等领域得到广泛应用。该理

论认为，学习并非是对已有知识的获得，而是在一个群体中，通过相互合作和沟通而共

同创造知识的过程。在这个共同体中，参与者寻求问题解决的方案，分享专业资源，反

思工作，探索理论，共同学习和讨论，最终获得职业生涯的共同发展。参与者之间的互

动和合作具有非正式性、灵活性、自发性和长时性等特点。

��构建学习共同体的案例分析

本文将以 1 位科技馆教育者（Y 女士）和 1 位科技馆教育研究者（J 女士）的合作

经历为案例，分析科技场馆和高校等研究机构之间进行合作的可能性和可行性，以更好

地促进这个学习共同体的可持续发展。

　背景介绍

Y女士目前是国内某省级科技馆的科普活动主管，对馆内外教育资源有着丰富的管

理、组织、设计和执行的经验。Y 女士在科技馆工作之前，曾经在中学任教。她对于学

校正规教育理念、体制、教学策略等有着充分的理解。J 女士目前是某大学科学教育专

业的在读博士，主要从事科技馆教育相关方面的理论和实证研究，J 女士没有科技场馆

的一线教育经历，更多地，她是从第 3 方的视角去探索和评估科技馆教育的发展。Y 女

士和 J 女士相识于“科技馆活动进校园”项目研讨会，此后，她们之间就工作和研究等

问题保持联系和沟通，形成了 1个互助的学习共同体。

　学习共同体的构建过程

为了参加 2014 年开展的第 2 届科技场馆教育项目展评比赛，Y 女士和 J 女士进一

步进行合作。据了解，该比赛的目的之一即是希望提高科技场馆人员设计、实施校外科

学教育项目的能力。Y 女士所在科技馆在比赛中获得了较好的名次。通过整理现场专家
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点评发现，该馆教育项目的优势之一即是该项目的总结和

反思提炼比较到位。而这一点，正是 Y 女士和 J 女士合作

学习的成果之一。

在准备比赛的过程中，Y 女士需要准备汇报 PPT 和汇

报材料，但她逐渐感受到从实践到理论提升上存在困难。

因此，她跟 J 女士联系，希望 J 女士能够从理论的角度对

资料进行进一步的总结和提升。具体而言，在活动材料的

基础上，Y 女士和 J 女士对项目进行了反思和提炼，如：

梳理已开展项目的逻辑关系，明确教育学类专业术语的使

用，基于理论视角进行反思和分析，规范项目评估的流程

和用语。因此，文字材料在项目目标定位、项目流程、项

目特色、项目评估指标的撰写等方面出现了较大变动。

例如，在教育效果的呈现上，最初的指标包含学习效果、

启示效果和学习实践能力提高程度 3 个方面。经过沟通，J

女士发现这 3 个指标的划分存在重叠，为了进一步让概念

清晰，教育效果被重组为知识层面、技能层面和情感层面。

又如，在项目流程上，最初的流程为：展板展示—专家讲座—

动手实验—互动游戏—展项探究—体验激趣—情感升华—

反馈评估。为了让活动流程的呈现具有层次性，这些活动

被分为 3 类：互动交流类（专家讲座、动手实验、互动游

戏）；展厅展项类（展项探究）；静态展示类（展板展示）。

这样的划分并非仅仅是文字上的梳理和变动，在文字重组

的背后，是 Y 女士和 J 女士不断明晰科技馆教育的概念，

以及对项目加深理解和反思的过程。

　学习共同体参与者的反思

Y女士和J女士在不断合作的过程中，都获得了进步。在

合作结束后，Y女士和J女士对这次合作进行了反思（见表1）。

��总结

随着“科技馆活动进校园”项目的不断推进，我们越

来越意识到科技场馆教育人员专业素质提升的重要性。但

是，一个行业领域内从业人员专业素养的提升并不是一蹴

而就的事情，也并不是从业人员单方面的改变，而是牵涉

到整个从业环境、政策保证、资格认证、后续培训体系建

立等过程。本文所呈现的案例仅仅是只包含了 2 个个体的

微观学习共同体，但是 2 位参与者的反思和总结均表明：

科技馆教育实践的发展离不开研究的视角，科技馆教育研

究的深入也不能脱离实践的土壤。实际上，案例中所呈现

的 2 位参与者的合作过程也并非一帆风顺，她们在合作过

程中也面临着一定的困难和挑战。虽然 Y 女士和 J 女士

都在探索科技馆教育的发展，但是二者所处机构的体制差

异、工作经历差异、教育背景差异等均造成了双方在理念、

视角、目标、专业语言的使用等方面存在不同。值得注意

的是，这样的不同和矛盾并非是双方合作的阻碍，反倒在

解决矛盾的过程中成为了双方改变和发展的动力。这是在

科技场馆实践者和科技场馆研究者之间，消除行业隔阂，

促进沟通，建立研究与实践共同发展的一种有效而可持续

的发展模式。■

科技馆教育者（Y女士） 科技馆教育研究者（J女士）

在准备和参与比

赛的过程中，你

遇到了什么样的

困难

在材料准备和对已有工作进行总结的过程中，不能很好地对项

目进行反思和理论提升，也缺乏进一步升华和深入的能力

科技场馆的比赛或会议往往具有专业性和行业领域性。虽然从

理论上讲，教育研究应该为教育实践服务，但是研究人员往往

缺乏这类行业比赛或者会议的信息，对教育人员、教育资源和

教育环境缺乏了解，导致了研究与实践的脱离

为什么选择跟对

方合作

科技场馆教育工作者主要工作在实践层面，研究人员是在研究

层面，双方角度不同，可能会得到不一样的体会。如果综合二

者的经验和文化背景，能够让我们更加全面地看待项目的成功

之处和需要改进之处。在此基础上准备的展评材料才会更加完

善，项目呈现得也会更加全面

跟科技馆教育人员的合作能够让研究者切切实实地体验到教育

者的诉求、期待、困境和矛盾，能够让研究来源于实践，服务

于实践，也能够通过合作来检验研究成果的价值

在合作的过程

中，你学到了什

么

对项目的需求调查、总结反思、评估角度、研究方法，以及对

专业术语的表达等都有收获和体会。研究与实践互相支撑，互

相提升，螺旋上升，是一件合作共赢的事

科技场馆一线工作人员拥有丰富的开展教育项目的实践经验，

但往往缺乏总结、反思和提升的理论基础，而这正是让项目进

一步升华和深入的重要途径。对于大学研究人员而言，对案例

的描述、分析和解释是基本研究技能，但往往研究与教育实践

脱节。此次合作让我看到实证研究为教育实践工作服务的可能

性与可行性

对今后的工作有

什么样的启示

一个项目要能获得持续发展，了解对象需求、不断评估改进是

非常有必要的。这种评估不仅能为实践改进提供依据，也为研

究提供了很好的基础材料。与研究者灵活多样的合作交流或许

能够促进自己的专业发展，也能有助于项目的品牌化定位的实

现

一项有生命力的教育研究不是仅仅只有大学研究者的投入，而

是需要跟教育实践者进行合作的过程，在合作的过程中，教育

研究者能够促进实践者对工作进行不断地反思和探索，而科技

馆教育实践者为教育研究者不断提供研究的需求和亟待解决的

问题

表 1  学习共同体参与者的反思


