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摘要：基于 2010~2021年中国省级面板数据,采用静态面板模型和系统 GMM模型,探究文旅融合对 GTFP的影响效应.研究发现:文旅融合对我国 GTFP

的影响存在先抑后扬的非线性“U”型关系,即只有当文旅融合达到初步协调时,才能发挥其对 GTFP的正向促进作用.分区域回归结果表明,文旅融合与

GTFP 的“U”型关系仅存在文旅融合程度较高的东部地区.市场环境和产业集聚是调节文旅融合与 GTFP 关系的重要因素.产业结构高级化是文旅融

合推动 GTFP提升的基本路径.基于此,提出促进文旅融合以赋能 GTFP的针对性建议. 
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Abstract：This study examines the impact of cultural and tourism integration on green total factor productivity in China, utilizing 

provincial panel data from 2010 to 2021 and employing both static panel models and system GMM models. The findings reveal a 

nonlinear "U-shaped" relationship, where culture and tourism integration initially suppresses but ultimately enhances green total 

factor productivity, contingent upon achieving a preliminary level of coordination. Regional analysis shows that this "U-shaped" 

relationship is present only in the highly integrated eastern regions. Additionally, market environment and industrial agglomeration 

significantly moderate the relationship between culture and tourism integration and green total factor productivity. The advanced 

industrial structure emerges as the ultimate pathway through which culture and tourism integration fosters improvements in green 

total factor productivity. Based on these insights, targeted recommendations are proposed to promote culture and tourism integration, 

thereby empowering green total factor productivity. 
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进入新发展阶段以来，高质量发展成为全面建

设社会主义现代化国家的首要任务.党的二十大报

告明确指出：“推动经济社会发展绿色化、低碳化是

实现高质量发展的关键环节”.然而，根据《2022年中

国生态环境状况公报》发布的数据表明，我国仍有

37.2%的城市环境空气质量超标，这表明无论是实现

高质量发展还是达成“双碳”目标，无疑都对我国环

境质量提出更高要求. 

绿色全要素生产率（GTFP）作为衡量经济绿色

转型成效的关键标尺
[1]

，其强调通过提高资源利用

效率、减少污染物排放等方式，实现经济增长与环境

保护良性循环.而文旅融合作为经济高质量发展的

重要实现方式之一，与 GTFP 的提升有着内在一致

性.文旅融合不仅是对文化旅游资源深度整合与优

化配置的过程，更是推动产业结构升级、促进经济绿

色转型的重要途径.促进文化与旅游产业的深度融

合，不仅能够激发区域经济的新增长点，增强整体竞

争力，还能够引导产业结构向更加绿色、低碳、可持

续的方向演进 ，从而在更宏观的层面上助力我国

GTFP提升.因此，构建文旅融合对我国GTFP影响效

应的分析框架，深入探究文旅融合对我国 GTFP 的

影响及其作用机制，对深化文旅融合发展战略和促 
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进绿色经济发展具有理论和现实意义. 

近年来，文旅发展对经济增长及其生态环境的

影响效应成为学术界研讨的热点话题，并已有丰富

的研究成果.在经济增长影响效应方面，学界分别从

动态发展、共同富裕、乡村振兴、现代化发展等理

论层面分析文旅融合所带来的赋能效益
[2-3]

；在实证

层面已有学者从经济质量、区域特征等方面论证推

动文旅融合能够得到更好的经济和社会效益
[4-5]

.在

生态影响方面，当前相关研究主要从区域层面展开

分析，例如国外学者以保护区、公园等微观区域探究

旅游发展所造成的污染问题
[6]

，而国内学者多从国

家、省份、地级市等宏观区域层面进行经验研究，

提出旅游产业聚集
[7]
、旅游经济

[8]
等对我国绿色发

展具有显著影响.综上研究表明，文旅融合不仅能够

促进经济发展，还与中国区域的绿色发展转型密切

相关，但大多数研究都将文旅融合所带来的经济和

生态效应进行独立分析，鲜有研究将二者进行有机

结合. 

GTFP是将一个区域的生产当作整体，将生产的

所有投入（包括资本、人力、资源）和产出（经济产出、

污染物排放等）置于同一评估体系后所得到的效益

比率
[9]

，当前该主题研究主要以实证研究为主，多围

绕外商直接投资
[10]
、环境规制

[11]
、数字经济

[12]
与工

业、农业服务业等其他相关产业融合发展对 GTFP

产生的影响，但针对文旅融合能否促进区域 GTFP

提升这一研究课题，当前学界还处于前沿探索阶段. 

综上所述，现有研究对文旅融合以及 GTFP 已

进行了有益探索，但在内容上，多数研究成果还是将

两者作为两个独立目标系统分别展开研究，在研究

对象上，以往研究大多基于长江三角洲、黄河等区域

层面，但随着文旅融合程度的加深，空间发展不平

衡、各区域梯度差异显著等问题凸显.因此，本文从

全国层面以 30 个省级地区为研究对象，将文旅融合

发展质量和绿色发展效应纳入同一分析框架中，实

证探究文旅融合对我国区域 GTFP的影响及其内在

影响机制.本文可能存在的边际贡献为：第一，采用

GTFP 探究文旅融合的发展效益，把握文旅融合与

GTFP之间的动态关联与互动规律，实现文旅融合的

经济效益和环境效益相结合，佐证了在经济高质量

发展阶段实施文旅融合战略的必要性.第二，深入剖

析文旅融合如何通过市场环境、产业聚集、产业结

构高级化等多维度角度，实现对 GTFP 的正向促进

作用，更加明确其背后逻辑并拓展 GTFP 影响因素

的分析研究框架，其理论价值在于丰富和完善了经

济绿色转型与高质量发展的理论体系，而实践意义

则在于为政府制定相关政策、推动文旅产业绿色发

展提供了科学依据与决策参考. 

1  理论分析与研究假设 

1.1  文旅融合对 GTFP的影响 

产业融合是一个产业渗透、交叉和重组的动态

演化过程
[13]

，涵盖多个发展阶段，并逐步实现从低级

到高级的演进，文旅融合作为产业融合的一种重要

形式，亦是如此.从我国现实情况来看，我国当前各区

域的文旅融合程度正经历由失调水平过渡到中高

协调水平的阶段，但区域间的融合程度差异较大.根

据已有研究，文旅融合发展水平与该地区的外部发

展环境紧密相关
[14]

，文旅融合的发展因受政策限制

和经济发展环境等影响而具有一定外生性，这意味

着文旅融合所产生的经济效应和环境效应还可能

受外部环境的强烈影响.因此，文旅融合对 GTFP 的

影响可能存在更为复杂的影响路径和作用机制. 

那么文旅融合能否显著推动 GTFP 提升，从价

值链理论来分析，文化业和旅游业的融合能够在产

业价值链的各个环节实现协同效应和资源整合，进

而提升整个产业的竞争力和经济效益.首先，在生产

链层面，文旅融合通过深度挖掘文化资源的独特魅

力与旅游资源的空间价值，实现二者在产品设计、创

意开发、服务提供等方面的无缝对接与有机融合.

这一过程不仅丰富旅游产品的文化内涵，提升旅游

体验的深度与广度，还能够创造出多样化且富有底

蕴的文旅产品和服务，有效延长和升级产业链，促进

资源的高效配置与循环利用.此外，文旅融合还推动

了传统文化产业与旅游产业的转型升级，并有助于

地方经济结构的多元化，减少对单一资源或高污染

产业的过度依赖，从而增强经济体系韧性，为环境保

护与可持续发展提供有力支撑.在运营链层面，文旅

企业通过引入先进技术，精准捕捉游客需求和市场

趋势，实现运营管理优化，为产品开发与策略制定提

供科学依据，如创新实践“无门票经济”模式，减少

门票依赖，鼓励游客深入体验文化内涵与自然风光，

同时促进低碳出行等环保方式的普及.这不仅有效
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传播绿色理念与环保知识，还深刻影响了消费者的

消费观念与生产者的运营模式，共同推动环保行为

积极变革.在此基础上，旅游目的地通过塑造绿色品

牌形象与构建以可持续发展为核心的价值体系，不

仅成功吸引大量具有环保意识的游客与投资者的

关注与参与，还激发了绿色消费与绿色投资的热情，

形成相互促进、良性循环的绿色经济生态.在消费链

方面，文旅融合深刻改变了消费者的需求模式，文旅

融合注重提升产品和服务的质量，满足了消费者对

高品质生活的追求，而高质量产品和服务往往伴随

着更高的环保标准和更低的资源消耗，这种需求模

式的转变有助于推动经济向更加绿色的方向发展，

与 GTFP 的目标一致.同时，已有研究从实证角度证

明旅游业的优化资源配置极大地促进了经济的绿

色发展
[15]

. 

但在我国历史发展的宏观视角下，文旅融合、经

济增长与生态污染之间的动态关系展现出一种复

杂的交织态势，尤其是在经济高速发展阶段.这一阶

段，第二产业作为经济腾飞的主导引擎，其蓬勃发展

往往遮蔽了文旅融合初期的成长困境，包括环境适

应性挑战与资源分配的边缘化倾向.因此，本文认为

文旅融合与我国 GTFP之间存在着非线性演进路径，

这一关系蕴含着多阶段的转换逻辑.具体而言，在文

旅融合的萌芽期，其发展路径上存在技术瓶颈、人才

短缺、资金筹措等外部环境的重重制约，导致初期投

资与资源整合的成本远超即时收益，从而使得文旅

融合对 GTFP 构成压制效应.然而，随着经济与科技

的飞跃进步，资源配置和资源利用效率显著提升，这

不仅促进文旅产业内部优化升级，还带动相关产业

链优化延伸，使得文旅融合的经济效益足以覆盖并

超越其生态成本，实现从成本抑制到效益释放的质

变.进入更高层次发展阶段后，绿色发展理念的深入

人心与技术的持续革新，共同塑造了一个益于文旅

融合绿色发展的市场环境，这不仅推动产业结构的

深刻变革与生产流程的高效优化，而且更强调资源

节约与环境友好的双重发展目标.至此，文旅融合成

为推动经济与环境双赢的重要力量，是实现经济效

益与环境效益和谐共生关键助力. 

综上所述，文旅融合与我国 GTFP 存在非线性

关系，是经济发展、科技进步与绿色理念深度融合的

必然产物，其演进轨迹深刻反映了我国经济社会发

展模式的转型与升级.因此，在理论探讨和现实特征

双重分析下，本文提出假设 H1： 

H1：文旅融合与我国 GTFP 之间呈先抑后扬的

非线性“U”型关系. 

1.2  文旅融合对 GTFP的作用机制 

1.2.1  市场环境的调节效应  文旅产业的稳定发

展与外部环境密切相关
[16]

.张新成等 [17]
认为发展

环境是文旅融合开展自我协调、自我变革和自我

修正的调控力，这意味着文旅融合不仅依赖产业自

身的创新和整合，还受到宏观经济环境的强烈影响.

已有实证研究表明，在经济运行良好的市场环境下，

消费者的收入水平普遍提高，文旅消费需求也会大

幅度增加[18]
，此时，资本、技术、劳动力等生产要素

更加灵活地流向文旅融合项目.在经济衰退期，人

们消费能力下降，对于出游和消费的意愿会减少，

导致文旅产业受到冲击，可能出现资金紧张、投资

减少等问题.结合现实情况来看，2020 年是我国旅

游业受新型冠状病毒肺炎疫情影响最严重的一年，

国内出游人数比 2019 年减少 31.27 亿人次，下降

52.1%，国内旅游收入比上年同期减少 3.50 万亿元，

下降 61.1%
[19]

，这种大幅度下滑不仅影响文旅企业

的短期收入，还对其长期发展产生深远影响，许多

企业被迫缩减规模或停止运营.进一步结合环境库

兹涅茨曲线（EKC）分析，该理论认为当市场环境状

况良好时 ，市场机制的自我调节会缓解环境影

响  

[20]
，市场参与者会更加注重环境质量，并增加减

污投资.在文旅融合领域主要表现为：在经济发展

达到较高水平时，社会财富分配趋于均衡和消费结

构呈现升级，从而映射出人们对于精神文化生活的

追求与向往.同时，政府和企业也会基于更加长远

的发展目光，积极鼓励和加大对该领域投资.因此，

良好的经济环境能够为文旅产业推动绿色发展提

供重要保障[21]
.由此提出假设 H2： 

H2：市场环境对文旅融合与 GTFP的“U”型关

系具有正向调节作用. 

1.2.2  产业集聚的调节效应  产业集聚是现代区

域经济增长的一种重要现象，其主要表现为同一地

区或相近区域内的相关产业聚集在一起.新经济地

理学理论强调，经济活动的空间集中可以带来正外

部性效应，即通过资源共享、技术交流和知识溢出等

机制，优化资源配置，提高生产效率，从而实现额外的
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经济收益.在文旅融合的过程中，产业聚集发挥着关

键作用，其缩小了文旅相关企业之间的物理距离，有

利于市场信息、人才、技术等资源共享[22]
，促进区域

内相关企业业务模式的创新和市场拓展的协同发

展，推动文旅融合纵深发展，使企业可以构建一个紧

密的合作网络，形成“1+1>2”的产业叠加效应.然而，

产业高效发展不仅仅依赖于物质资源，还需要技术

和知识的支持，创新扩散理论指出，创新的传播和采

用往往依赖于地理和社会网络密度，地理上的接近

使得企业之间的互动更加频繁，因此，相关产业集聚

所带来的知识溢出效应能够加速生态理念和绿色

技术等的推广和应用，并带来规模效应，这不仅能够

提高文旅融合的效率和效果，还能推动绿色发展.有

实证研究表明，产业集聚已逐渐成为旅游发展的关

键驱动力，能够稳健地促进 GTFP 提升，这一影响在

我国的各地区均得到了有效验证[23-24]
.由此，本文提

出研究假设 H3： 

H3：产业集聚对文旅融合与 GTFP的“U”型关

系具有正向调节作用. 

1.2.3  产业结构高级化的中介效应  产业结构高

级化是指产业结构重心由第一产业向第二、三产业

逐渐转移的发展过程[25]
，具有高技术化、高附加值

化、高集约化和产业结构软件化等特点，从其概念出

发，文旅融合是突破原有产业边界或要素领域，实现

资源、技术、市场等要素的共享和优化配置，并进一

步形成新产业链条和生态系统的过程，有助于提高

产业的协同效率和创新能力，为产业结构高级化提

供良好的发展空间.从产业升级理论分析，产业结构

高级化意味着技术进步、劳动力升级、物质资源依

赖程度降低[26]
，产业发展由低效、高耗能转向高效、

低污染，增强了绿色可持续发展能力
[27]

.而文旅融合

正是转变过程中的重要推动力量，具体来看，文旅融

合不仅使得生产要素在文化产业和旅游产业之间

得到更高效的配置和利用，还带动大量高素质人才

聚集和流动，促进产业内、企业间的协作与竞争，推

动技术创新和管理创新，进而优化产业布局和产业

结构，进一步提高产业效率.从实证角度分析，已有相

关研究利用我国县域、省际数据验证文旅融合发展

能够通过产业结构转型升级降低产业碳排放[28-29]
，

并进一步表明产业结构升级是推动 GTFP提升的重

要因素
[30-31]

.由此，本文提出研究假设 H4： 

H4：文旅融合通过产业结构高级化来影响

GTFP的发展. 

综上所述，本文构建以下研究框架，如图 1所示. 

 

图 1  研究框架 

Fig.1  Research framework 

2  研究方法与模型构建 

2.1  文旅融合发展水平测度方法 

2.1.1  熵值法  本文参考张建伟等[32]
的方法论，先

运用熵值法对旅游业和文化业的发展水平进行客

观评价：①采用极差变换法对原始数据进行无量纲

化处理，再平移处理。②计算各指标比重、信息熵、

差异系数、指标权重。③计算各省旅游业与文化业

的综合得分。 

2.1.2  耦合协调度模型  耦合协调度模型是一种

用于评估多系统相互影响程度的数学模型.现已广

泛运用于经济学和社会学等领域.引入耦合协调度
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模型测度能综合考虑文化、旅游的多个维度发展水

平，并将文旅融合水平量化，便于比较和分析.计算公

式为： 

 
c T

c T

=2
S S

C
S S

⋅

+

 （1） 

 ( )
c T

D C S Sα β= +  （2） 

式中：SC和 ST分别代表文化业和旅游业发展指数，两

者均通过熵值法测度所得，C、D分别为两个系统的

耦合度和耦合协调度，取值范围在[0，1]，值越接近 1，

表明系统间的耦合性或耦合协调性越好；α、β代表

参数，由于文化和旅游两个子系统的重要性基本一

致，因而α、β取值均为0.5.本文参考相关研究成果
[33]

，

并结合我国实际情况，采用均匀分布法对文旅融合

发展水平划分为 10个等级，具体标准如表 1. 

表 1  文旅融合发展水平划分标准 

Table 1  Criteria for classifying the development levels of 

culture and tourism integration 

序号 
耦合协调度

区间 
协调等级 序号 

耦合协调度

区间 
协调等级

1 0～0.1 极度失调 6 0.5001～0.6 勉强协调

2 0.1001～0.2 严重失调 7 0.6001～0.7 初级协调

3 0.2001～0.3 中度失调 8 0.7001～0.8 中级协调

4 0.3001～0.4 轻度失调 9 0.8001～0.9 良好协调

5 0.4001～0.5 濒临失调 10 0.9001～1 优质协调

 

2.2  GTFP的测度方法 

2.2.1  EBM 模型  基于资源消耗与环境污染是不

可分、相伴相随的径向关系，而资本、劳动、能源等

投入与产出又是可分的非径向关系[34]
，所以，本文采

用 Tone 提出 EBM 模型
[35]

，它是包含径向和非径向

两类距离的混合模型，能很好地处理这种多投入多

产出的复杂情况，计算公式如下： 

1 1 1 1

1

min

m m

b b
T R T P p pr r

y bt r t p
kr kp

M

x m
km

W S

W SW S

y b

x

δ

ϕ ε ε

θ ε

− −

− −+ +

= = = =

=

=

+ +

−
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∑
 

  （3） 
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λ θ
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λ θ ϕ

+
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…

…

…
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-

 

式中：δ代表规模报酬不变情况下的最优效率；xkm、

ykm、bkp 分别代表投入、产出和非期望产出要素；θ

表示径向部分参数；ϕ为产出比例；ε表示非径向部分

的相对重要程度，取值范围在[0，1]；
m

S
−

、
r

S
+

、
b

p
S

−

和

m
W

−

、
r

W
+

、
b

p
W

−

分别代表投入要素、期望产出和非

期望产出的松弛量和指标权重. 

2.2.2  GML 指数  因 EBM 模型测量的是某一时

点的静态效率值，故本文引入 GML 指数，以更好的

跨期比较我国区域绿色生产效率变化.计算公式如

下： 

 

, 1 1 1 1

1 1 1 1 1 1

1 1 1 1

1 1 1

, 1 , 1

GML ( , , , , )

1 1 ( , , )

1 ( , , ) 1 ( , , )

1 ( , , ) 1 ( , , )

1 ( , , ) 1 ( , , )

GEC GTC

t t t t t t t t

G t t t G t t t

G t t t t t t

G t t t t t t t

t t t t t t t

t t t t

x y b x y b

D x y b D x y b

D x y b D x y b

D x y b D x y b

D x y b D x y b

+ + + +

+ + + + + +

+ + + +

+ + +

+ +

+ +
= = ×

+ +

⎡ ⎤+ +
×) )

+ + ⎦

= ×

（ , , ）

 （4） 

式中： （ ， ， )G t t tD x y b 为全局方向性距离函数； , 1
GML

t t+

表示相邻时期某区域的GTFP变化指数；D
t
，D

t+1
分别

表示 t 期和 t+1 期的全局效率值；分别表示绿色技术

效率和绿色技术进步变化.本文以 2010 年为基期，对

各期 GML 指数进行逐年累乘，以求得 2011~2021 年

的 GTFP 指数.
 

2.3  模型构建 

2.3.1  基准回归模型  GTFP 是衡量经济增长质量

的重要指标，体现产出与投入利用率的差异
[36]

.由此，

本文借鉴陈阳的研究思路
[37]

，引入 C-D 生产函数作

为构建基准回归模型的基础.并根据 C-D 生产函数

的灵活性，将文旅融合作为产出的影响因素纳入模

型.最后构建 GTFP 的索洛表达式并取对数，最终得

到文旅融合影响 GTFP 的基准回归模型，具体如下： 

 
, 0 1 , , ,

GTFP CT
i t i t c i t i t i t

Cα α α μ λ ε= + + + + +  （5） 

式中：CT 代表文旅融合水平；C 代表系列控制变量；i

和 t 分别代表年份和省份；μi、λt分别表示个体固定

效应和时间固定效应；α0 为常数项；α1、αc 为待定系

数；εi,t为随机扰动项. 

2.3.2  非线性模型  结合前文对文旅融合与 GTFP

的复杂演进路径分析，本文借鉴相关研究
[38]

，引入文

旅融合的平方项（CT
2
），用于检验文旅融合与 GTFP

是否存在非线性关系，构建非线性模型如下： 

 

2

, 0 1 , 2 , ,

,

GTFP
i t i t i t c i t i

t i t

CT CT Cα α α α μ

λ ε

= + + + +

+ +

 （6） 

式中：CT
2
为 CT（文旅融合）的平方项；α2为待定系数. 



2期 晏  雄等：文旅融合对我国绿色全要素生产率的影响研究 1167 

 

根据已有研究启示
[39]

，GTFP的影响效应可能具

有滞后性，所以将 GTFP 滞后一期作为工具变量，构

建系统GMM模型，进一步检验文旅融合对GTFP 的

动态非线性影响.构建模型如下： 

 

2

, 0 1 , 1 2 , 3 ,

, ,

GTFP GTFP CT CT
i t i t i t i t

c i t i t i t
C

α α α α

α μ λ ε

−

= + + + +

+ + +

 （7） 

式中：GTFPi,t-1为滞后一期 GTFP，以进一步反映变量

间的动态滞后效应，并避免双向因果关系、内生性或

遗漏等问题对估计结果的影响. 

2.3.3  调节效应模型  基于前文理论分析，本文参

考 Yang 研究
[40]

，引入调节效应模型即在主回归模型

中加入调节变量及其与调节变量的交互项，通过检

验交互项显著性判断调节效应是否存在，构建模型

如下： 
2

, 0 1 , 2 , 3 ,

2

4 , , 5 , , , ,

GTFP CT CT

CT CT

i t i t i t i t

i t i t i t i t c i t i t i t

T

T T C

α α α α

α α α μ λ ε

= + + + +

× + × + + + +

 （8） 

式中：T 代表调节变量，T×CT、T×CT
2
分别为市场环

境、产业集聚与文旅融合一次项、文旅融合二次项

的交互项；根据调节效应模型解释，如果α1 和α4 符号

相同，则调节变量发挥增强作用，若异号，则发挥削弱

作用，α2和α5符号同理
[41]

. 

2.3.4  中介检验模型  为进一步探究文旅融合对

GTFP 影响的传导机制，构建中介效应检验模型，具

体模型如下： 

 

2

, 0 1 , 2 , ,

,

CT CT
i t i t i t c i t i

t i t

M Cβ β β β μ

λ ε

= + + + + +

+

 （9） 

 

2

, 0 1 , 2 , 3 ,

, ,

GTFP CT CT
i t i t i t i t

c i t i t i t

M

C

α α α α

α μ λ ε

= + + + +

+ + +

 （10） 

式中：β0为截距项；β1、β2、βc分别为文旅融合、文旅

融合平方项及控制变量对中介变量影响的估计系

数；Mi,t 为中介变量.若α1、α2、α3、β1、β2、βc均显

著，则表明存在中介效应. 

2.4  变量选取与数据来源 

2.4.1  解释变量：文旅融合水平  由于文旅融合是

一个多维动态质变过程，涉及人力、基础设施、市场

等多方面融合，其无法仅用单一指标判断，需综合考

虑多个维度和因素.依据《“十四五”文化和旅游发

展规划》（2021 年）关于“提高文旅融合的发展质量

和效益”的要求，并考虑数据的准确性和可得性，借

鉴相关研究方法
[29,42-43]

，采用投入产出法构建旅游

业和文化业的评价指标体系，并选择具体指标，如表

2 所示. 

表 2  文旅融合评价指标体系 

Table 2  Evaluation index system for culture and tourism 

integration 

总体目

标 

一级指

标 

二级指

标 
指标说明 权重

城镇居民人均文教娱乐现金消费支

出(元) 
0.034

人均文化事业费(元) 0.076

文化市场营业收入(千元) 0.367

产出水

平 

人均拥有公共图书馆藏量(册) 0.097

博物馆数(个) 0.068

群众文化机构数(个) 0.079

文化市场经营机构数(个) 0.070

艺术表演团队机构数(个) 0.138

文化业

投入要

素 

文化主要机构从业人数(人) 0.071

国内旅游人数(万人次) 0.174产出水

平 国内旅游收入(亿元) 0.173

星级饭店数(个) 0.140

A级景区数量(个) 0.161

旅行社数量(个) 0.162

文旅融

合 

旅游业
投入要

素 

旅游业从业人数(人) 0.190

 

2.4.2  核心被解释变量：绿色全要素生产率  根据

前文对 GTFP 的概念阐述以及前人的研究成果
[44-45]

，

本文利用 MaxDEA 软件设置 EBM_GML 模型对

GTFP 数据进行处理和分析.从投入、期望产出和非

期望产出等 3 个方面构建评价指标体系，投入指标

主要有资本投入（用“全社会固定资本存量”表征）、

人力投入（用“年末城镇从业人数”表征）和能源投

入（用“能源消费量”表征），期望产出采用地区生产

总值（GDP）来衡量，非期望产出采用二氧化碳排放

量、二氧化硫排放量、废水中化学需氧量（COD）排

放量、一般工业固体废物产生量等指标.其中，全社

会固定资本存量采用张军等
[46]

的做法，以 2010 年的

固定资本形成总额作为初始资本存量 ，并用式子

“
, , , , 1

（1 )
i t i t i t i t

K I Kδ
−

= + − ”计算每年的固定资本存

量，其中，Ki,t、Ii,t、δi,t分别代表 t 年的固定资本存量、

新增固定资产投资额以及资本折旧率（δi,t=9.6%）. 

2.4.3  其他主要变量  （1）控制变量.参考已有研究

文献对 GTFP 的研究
[47-48]

，并结合数据的可得性，本

文选取以下控制变量：经济发展水平以人均 GDP 的

自然对数值作为代理变量（PGDP）；政府服务能力以

政府公共服务支出占 GDP 比重的自然对数值作为
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代理变量（GOV）；对外开放程度以平减后的外商企

业投资总额的自然对数作为代理变量（FDI），城市公

共交通服务能力以公路营运载客汽车载客量的自

然对数作为代理变量（PT），绿色信贷以该省环保项

目信贷总额与全省信贷总额的比值作为代理变量

（GC）. 

（2）调节变量.市场环境（ME）：社会消费品零售总

额是反映宏观经济运行状况的重要指标，为分析判

断国内消费品市场运行总体状况及未来市场走势

提供参考，能够最直接且最灵敏地反映经济运行变

化
[49]

.因此，本文采用社会消费品零售总额占GDP比

重来表征市场环境（ME）. 

产业集聚（IA）：产业集聚度是衡量产业在地理

空间上的集中程度，本文借鉴唐建荣
[50]

的研究，采用

区位熵计算产业集聚度，区位熵从地理分布角度，综

合考虑了产业在不同区域的分布情况，有助于消除

不同区域间的规模差异性，具体公式为“产业集聚水

平=（各省份工业增加值/工业增加值总额）/（各省份

生产总值/生产总值总额）”. 

（3）中介变量.本文根据已有研究
[51]

，采取选取第

三产业产值与第二产业产值之比衡量产业结构高

级化（IS）.服务业快速发展是现代经济的重要特征之

一，也是产业结构高级化的重要标志，该指标能够刻

画经济结构从工业主导向服务业主导转型的过程. 

表 3  各变量的描述性统计 

Table 3  Descriptive statistics for each variable 

变量 样本数 均值 标准差 最小值 最大值 

GTFP 360 0.970 0.039 0.851 1.138 

CT 360 0.590 0.638 0.471 0.806 

PGDP 360 10.307 0.409 9.463 11.431 

GOV 360 2.326 0.994 0.876 6.380 

FDI 360 8.109 1.395 4.814 11.740 

PT 360 4.359 1.829 2.068 13.760 

GC 360 0.041 0.005 0.031 0.068 

ME 360 0.388 0.057 0.178 0.576 

IA 360 0.944 0.194 0.161 0.332 

IS 360 1.314 0.723 0.527 5.244 

 

2.4.4  数据来源  基于数据的可得性，本文研究样

本主要是我国 30 个省份（不包括西藏及港澳台） 

2010~2021年的面板数据，涉及价格的变量指标主要

以 2010 年的价格指数为基期进行平减，鉴于数据缺

失率较低且缺失值不连续，因此，采用线性插值法补

齐缺失值.数据主要来源于中经网统计数据库、EPS

全球统计数据库、中国碳核算数据库，并以《中国统

计年鉴》、《中国旅游统计年鉴》、《中国文化文物和

旅游统计年鉴》及各省份统计年鉴、国民经济和社

会发展统计公报等加以补充.各变量的简要描述性

统计见表 3. 

3  实证结果与分析 

3.1  主变量测度测算结果分析 

 

 

 

图 2  全国与各区域演变特征 

Fig.2  Evolutionary characteristics at the national and regional 

levels 

本文借助耦合协调模型及 EBM_GML模型测

度分别得到我国整体和三大地区平均的文旅融合

水平、GTFP 以及文旅与 GTFP 的融合水平，相关
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结果如图 2 所示.从时间维度来看，文旅融合水平、

GTFP 以及文旅与 GTFP 的融合水平整体均呈增

长趋势，但 2020 年，因受外部疫情的冲击，出现下降，

其中文旅融合水平的下降尤为明显 ，这在一定程

度上反映文旅融合受外部环境影响较大，而 2021

年出现的部分回升表明文旅融合具有一定的发展

韧性.但不同的是，我国各个地区的 GTFP 发展均

较为波动 ，以 2016 年为转折点 ，在此之前 ，我国

GTFP 呈现下降趋势且东部地区的 GTFP 低于中

部地区，在 2016 年至 2019 年，我国各地区域的

GTFP均呈现波动上升趋势，尤其是东部地区，这一

现象与我国经济由粗放型高速增长阶段向高质量

发展阶段基本情况相吻合. 

从空间维度来看，东部地区的文旅融合水平及

文旅与 GTFP 的融合水平，一直高于全国平均水平，

中西部地区的融合水平则低于全国平均水平，且东

部与西部地区在文旅与 GTFP 融合水平上的差距最

为显著.但从 GTFP 的演变来看，2016 年东部与中部

地区的 GTFP地位发生了更替，即中部地区的 GTFP

原本高于东部地区，但后来转变为东部地区 GTFP

高于中部，这可能东部地区产业结构转型升级相关. 

3.2  回归分析结果 

表 4  回归结果 

Table 4  Regression results 

FE 系统 GMM 

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) 变量 

GTFP GTFP GTFP GTFP GTFP GTFP GTFP GTFP GTFP 

L.GTFP       0.6361*** 0.4062*** 0.4271*** 

       (0.1776) (0.1271) (0.1341) 

CT -0.1577*** -0.1182** -0.2569*** -0.2104*** -2.3190*** -2.1636*** -0.5007** -2.4289** -2.2977** 

 (0.0290) (0.0529) (0.0578) (0.0580) (0.4756) (0.4716) (0.1954) (1.1603) (1.1240) 

CT2     1.7294*** 1.6287***  1.8507** 1.7496* 

     (0.3961) (0.3904)  (0.9288) (0.9047) 

PGDP    0.1128***  0.1218***   0.1045** 

    (0.0359)  (0.0350)   (0.0478) 

GOV    0.0104**  0.0088*   -0.0029 

    (0.0049)  (0.0048)   (0.0103) 

FDI    -0.0067*  -0.0049   0.0023 

    (0.0037)  (0.0037)   (0.0076) 

PT    0.0367**  0.0289**   -0.0133 

    (0.0148)  (0.0146)   (0.0192) 

GC    1.0466**  1.0433**   0.8179 

    (0.5124)  (0.4995)   (0.9995) 

cons 1.0628*** 1.0617*** 1.1341*** -0.2167 1.7352*** 0.2866    

 (0.0172) (0.0283) (0.0304) (0.3706) (0.1408) (0.3809)    

个体固定效应 是 否 是 是 是 是 是 是 是 

年份固定效应 否 是 是 是 是 是 是 是 是 

AR(1)(P值)       0.030 0.046 0.038 

AR(2)(P值)       0.533 0.223 0.326 

Hansen检验(P值)       0.679 0.989 0.844 

N 360 360 360 360 360 360 300 300 300 

R
2 0.0823 0.3063 0.3182 0.3736 0.3569 0.4067    

注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%的显著性水平上显著. 

本文运用 stata17 进行实证分析，在回归分析前，

已对各变量进行VIF检验，结果显示所有变量的VIF

值均严格低于 5，不存在多重共线性问题 .鉴于

Hausman 检验结果在 1%水平上显著，表明固定效应

模型具有适用性，回归结果如表 4 所示.其中列（1）、

列（2）分别为加入个体、年份固定效应的回归结果，

列（3）为同时加入双固定效应的回归结果，模型拟合

度由列（1）0.0823 显著提高至列（3）0.318，可见双固定

效应模型更有助于提高模型解释力，所以本文选用

双固定效应模型来验证文化和旅游融合对 GTFP 的
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影响，列（4）为加入控制变量之后的一次项回归结果，

显示文旅融合一次项影响系数为负，且均在 1%水平

上显著.列（5）为加入文旅融合一次项、二次项的回归

结果，列（6）在列 5 的基础上加入控制变量的回归结

果，结果皆表明文旅融合的二次项回归系数为正，并

通过 1%的显著性检验，由此推测，文旅融合对我国

GTFP 存在先抑后扬的“U”型关系.但仅依据二次

项系数显著得到“U”型关系的结论并不可靠，因此，

进一步采用 Utest 检验，检验结果显示，文旅融合与

GTFP 的“U”型关系在 1%水平上显著且曲线斜率

为先负后正（-0.585，0.3223），拐点为 0.664（初级协调

水平），说明当文旅融合处于不协调阶段时，对我国

GTFP 的发展具有阻碍作用；当我国文旅融合开始步

入协调阶段之后，对我国 GTFP 具有显著促进作用，

由此可知，文旅融合对我国 GTFP 存在“U”型关系，

即假设 1 得到初步验证. 

由于经济活动的影响具有持续性，可能造成文

旅融合与 GTFP 存在双向因果关系，进而产生内生

性问题.为此，本文引入系统 GMM 模型进行分析，回

归结果如表 4 中列（7）、（8）、（9）所示.GTFP 的滞后

项系数在 1%显著水平上为正，表明 GTFP 的发展具

有持续性，从动态角度验证了假设 1；从模型检验结

果来看，AR（1）的 P 值均小于 0.05，AR（2）的 P 值均大

于 0.1，说明残差项存在一阶自相关，但不存在二阶自

相关，进一步根据Hansen检验结果显示P值大于 0.1，

说明工具变量有效. 

从控制变量来看，经济发展水平、政府服务能

力、城市公共交通服务能力、绿色信贷皆对 GTFP

具有正向促进作用，而对外开放程度对 GTFP 具有

抑制作用，其原因可能是外商投资较青睐于第二产

业，对该区域的绿色发展产生“污染天堂”效应
[8]

. 

由上述分析可知，文旅深度融合是推动我国经

济高质量发展的关键因素.尽管目前我国多数地区

实践仍处于初级阶段，甚至面临失调阶段，但其价值

与潜力不应被忽视.更应基于长期发展视角，加速文

旅融合，提升内在质量，促进协调发展.这不仅能推动

文旅产业可持续发展，还能为区域经济绿色增长提

供动力.因此，文旅融合应作为实现经济与环境双赢

目标的重要途径，纳入长远规划. 

3.3  稳健性检验 

为保证结果的可靠性，本文采用了多种稳健性

检验方法. 

第一，更换模型估计方法：Tobit 模型，为避免传

统线性模型在回归分析时所产生的误差.本文选取

Tobit 模型进行稳健性检验，一是由于文旅融合的耦

合协调值和 GTFP 的取值都属于受限变量；二是

GTFP 在约束条件下，具有两端截断、中间连续的特

征.同时，借鉴薛选登等
[52]

的研究，引入文旅融合的平

方项（CT
2
）来验证文旅融合与 GTFP 之间的非线性

关系.具体公式如下： 

2

, 1 , 2 , 3 , , ,

,

GTFP

GTFP CT CT ,GTFP 0

0 GTFP 0

i t i t i t i t i i t i t

i t

Cα α α μ ε

=

= + + + +

≤
{

＞

                                 

 

式中：GTi,t为文旅融合发展水平；Ci,t为系列控制变量； 

μi 为个体效应；α1、α2、α3 为变量系数；εi,t 为随机误

差.结果如表 5 列（1）所示. 

第二，双边缩尾处理.为减少极端值对结果造成

影响，本文对所有变量进行 1%的双边缩尾处理，结

果如表 5 列（2）所示. 

第三，加入控制变量.考虑到回归模型中可能存

在遗漏变量问题，本文将居民人均消费性支出（PC）

纳入回归分析模型中，结果如表 5 列（3）所示. 

表 5  稳健性检验结果 

Table 5  Robustness test results 

采用 tobit模

型 
缩尾处理 增加控制变量

被解释变量提

前一期 变量 

(1) (2) (3) (4) 

CT -1.0326** -2.1636*** -1.0326** -2.5363***

 (0.4612) (0.4716) (0.4962) (0.4482) 

CT2 0.7551** 1.6287*** 0.7551* 1.8445*** 

 (0.3775) (0.3904) (0.4061) (0.3712) 

PC   -0.1649***  

   (0.0301)  

cons 1.3304*** 0.2866 1.2486*** 0.2186 

 (0.4073) (0.3809) (0.4045) (0.3694) 

控制变量 是 是 是 是 

双固定效应 是 是 是 是 

N 360 360 360 330 

R
2  0.4067 0.4589 0.4014 

注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%的显著性水平上显著. 

第四，更换样本时间，将被解释变量 GTFP 提前

一期纳入回归模型分析，在一定程度上可以消除由

于市场行情、政策变化等因素对当期被解释变量和

解释变量之间关系的影响，从而减少了模型的内生

性问题，回归结果如表 5 列（4）所示.上述检验均通过，
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表明文旅融合与 GTFP 存在“U”关系的实证结果

是稳健的. 

3.4  影响机制分析 

3.4.1  调节效应分析  在评估文旅融合对 GTFP

直接影响的基础上，本研究进一步纳入了文旅融合

与市场环境的交互作用项以探究其调节作用.结果

如表 6 列（1）所示，文旅融合与市场环境的交互项系

数在 1%水平上显著为正，表明良好的市场环境缓

解了文旅融合在不协调阶段对 GTFP 产生的抑制

性作用 .根据拐点判别公式可得（α1α5-α2α4<0），在

加入调节变量后，文旅融合与 GTFP 的“U”型关

系拐点向左移，表明良好的市场环境加快文旅融合

对 GTFP 的促进作用，由此假设 H2 得到验证，即市

场环境对文旅融合与 GTFP 的“U”型关系具有正

向调节作用.首先，经济环境的优越性为文化旅游

产业注入资本与消费双重动力，这不仅为该产业扩

张提供充足资源，也为文旅产业深度融合创造条件，

进而在结构与效率上促进 GTFP提升.其次，市场的

稳健运行为政府提供了更广阔的财政空间和政策

选项，使得政府能够通过制度性支持措施，为文旅

产业的融合与创新提供更加有益的外部环境，使得

文旅融合在更低阶段显现出对 GTFP 的促进效应，

体现了市场环境对文旅融合与 GTFP 关系的调节

作用. 

表 6 列（2）报告了产业集聚的调节效应.结果显

示，加入文旅融合与产业集聚交互项之后，文旅融合

与 GTFP 的主效应依然显著，二次交互项的影响系

数为负，与文旅融合二次项的估计系数符号相反，且

经过拐点计算可知，“U”型拐点将向左移动，表明随

着产业集聚度提高，文旅融合在前期与 GTFP 的负

面关系会得到弱化，而且产业集聚还会进一步加强

文旅融合后期对 GTFP 的促进作用.由此，假设H3得

到验证，即产业集聚对文旅融合与 GTFP 的“U”型

关系具有调节作用.其缘由可能是产业集聚带来的

规模效应弱化了文旅融合在初期因资源配置和整

合等不适应的情况，随着产业集聚度提高之后，不同

产业之间的资源整合和协同效应逐步显现，减弱了

文旅融合在前期的负面影响，当文旅融合进入协调

期后，产业集聚所带来的技术创新和知识溢出的积

累效应显现，文旅产业技术水平和管理水平不断提

升，进一步促进了 GTFP提升. 

表 6  调节效应和中介效应回归结果 

Table 6  Regression results for moderating and mediating 

effects 

调节效应 中介效应 

(1) (2) (3) (4) 变量 

GTFP GTFP IS GTFP 

CT -2.4504*** -2.2933*** -10.2456*** -1.9005***

 (0.4657) (0.4503) (2.9157) (0.4755) 

CT2 1.8883*** 1.7708*** 6.9932*** 1.4492*** 

 (0.3862) (0.3735) (2.4138) (0.3913) 

ME -0.1786***    

 (0.0423)    

CT*ME 25.1175***    

 (8.2007)    

CT2*ME -22.3165***    

 (6.9301)    

IA  -0.0759***   

  (0.0171)   

CT*IA  8.4545***   

  (1.7829)   

CT2*IA  -7.0597***   

  (1.4579)   

IS    0.0257*** 

    (0.0091) 

con 0.2263 0.2422 4.7293** 0.1651 

 (0.3678) (0.3697) (2.3547) (0.3791) 

控制变量 是 是 是 是 

双固定效应 是 是 是 是 

N 360 360 360 360 

R
2 0.4599 0.4755 0.7853 0.4216 

注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%的显著性水平上显著. 

3.4.2  中介效应分析  为进一步剖析文旅融合对

GTFP 的作用机制，本文以产业结构高级化为中介变

量，回归结果如表 6 列（3）、列（4）所示.回归结果显示，

文旅融合与产业结构高级化之间也存在正“U”型

关系，且产业结构高级化在与文旅融合的共同作用

下，文旅融合平方项的影响系数从 6.9932 下降到

1.4492，表明产业结构高级化存在部分中介作用，且

中介效应占比达11%，由此研究假设H4成立，即文旅

融合能够通过产业结构高级化来促进 GTFP 的增长.

其原因可能是在文旅融合初期，市场需求与产品供

给之间存在不匹配情况，文化业和旅游业发展结构

需要重新调整，加上产业协调发展机制尚不完善、产

业间融合度不高，使得文旅融合因产业间摩擦和冲

突对产业结构产生抑制作用.随着文旅融合的深入

推进，文旅资源得到优化配置和整合，产业间融合度

不断提高，并加强上下游产业的合作和联动，进而推

动了产业链的延伸和产业集群的形成，为产业结构
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向高级化、绿色化发展提供有力支持. 

总之，要充分发挥文旅融合对 GTFP 的促进作

用，必须从市场环境、基础设施、规模经济效应和产

业结构等多个层面进行系统性提升.唯有如此，文旅

融合才能成为推动 GTFP 提升的重要引擎，实现经

济、社会和生态效益的全面协调发展. 

3.5  异质性分析 

由于我国国土辽阔，经济区域发展不平衡，对全

国区域总体的回归分析易掩饰不同发展条件下的

区域差异性，由此，本文按照经济发展水平将我国区

域划分为东部、中部和西部三大地区，区域异质性分

析结果如表 7 列（1）、列（2）、列（3）所示，文旅融合与

我国 GTFP 的“U”型关系，仅在东部地区显著存在，

在中西部地区尚未显现出来.究其原因，东部地区具

备硬件、软件等多重优势，为提高文旅融合水平和

GTFP 提供了优越条件，同时，地方政府在文旅产业

的重视程度、政策支持力度、资金投入等方面，也提

供了有效助力，而中西部地区在这些方面存在明显

差距，使得中西部地区文旅融合程度不高.这说明，我

国中西部要解决这一问题，需要在政策、资金、人才、

技术和市场等方面进行综合性的改进和提升. 

表 7  区域异质性回归结果 

Table 7  Regression results for regional heterogeneity 

东部地区 中部地区 西部地区 
变量 

(1) (2) (3) 

CT -2.5167*** 0.0421 -0.1765 

 (0.7654) (0.5433) (1.4485) 

CT2 1.7800*** -0.0480 -0.0313 

 (0.6318) (0.4364) (1.2109) 

con 0.0132 0.4621 -1.6659** 

 (0.8491) (0.3098) (0.7957) 

控制变量 是 是 是 

双固定效应 是 是 是 

N 132 96 132 

R
2 0.4145 0.7954 0.6069 

注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%的显著性水平上显著. 

4  结论与建议 

4.1  结论 

4.1.1  在测算结果方面，文旅融合、GTFP 及文旅与

GTFP 融合水平整体呈增长趋势，东部地区文旅融合

及文旅与 GTFP 融合水平高于中西部地区，而东部

地区与中部地区的 GTFP 水平在 2016 年发生了更

替，由原来中部 GTFP高于东部转变为东部 GTFP高

于中部. 

4.1.2  在影响效应方面，文旅融合发展水平与我国

GTFP之间存在显著的先抑后扬“U”型非线性关系，

只有当文旅融合跨过拐点，达到初步协调阶段时，才

能发挥文旅融合对 GTFP 的促进作用. 

4.1.3  在调节效应方面，良好的市场环境、产业集

聚弱化了文旅融合对 GTFP 的抑制性作用，加速了

其正向赋能的作用. 

4.1.4  在作用机制方面，文旅融合通过促进产业结

构高级化，营造良好的产业生态环境，推动了我国

GTFP 的提升. 

4.1.5  在异质性分析方面，我国文旅融合与 GTFP

的“U”型关系仅在东部地区显著，而由于中西部地

区的文旅融合水平较低，所以“U”型关系尚未显现. 

4.2  政策建议 

4.2.1  持续深化文旅融合发展战略，强化文旅融合

对 GTFP 的促进作用.一是制定长期政策，将总体目

标与阶段性目标相结合，为文旅融合提供发展蓝图

和阶段性实施路径.同时，建立健全文旅融合发展的

监测与评估机制，定期评估目标进展，及时调整和优

化措施，确保融合发展按照既定方向顺利推进.二是

提升认知层次.文化和旅游的深度融合不仅在于将

文化资源转化为旅游产品，更在于将文化视为旅游

运行的整体环境.首先，在旅游规划和开发中，明确文

化作为旅游发展的灵魂，将文化传承、创新贯穿于旅

游活动全过程，并加强对旅游从业人员的文化培训，

以更好地向游客传递文化信息；其次是深度融合文

化资源与旅游产品，在旅游产品设计、包装和推广过

程中，融入文化元素，提升产品文化附加值和吸引力；

最后，注重文化保护和传承，鼓励社区参与文旅活动，

增强文旅活动的内涵和吸引力. 

4.2.2  改善文旅市场环境，促进产业集聚.一是优化

营商环境，降低文旅企业进入市场的门槛和成本，促

进更多文旅企业参与市场竞争；二是营造良好的文

旅消费环境，建立健全服务质量监管体系和游客投

诉处理机制，保障游客合法权益，推动文旅服务标准

化、规范化.三是完善基础设施建设，首先是加强交

通基础设施建设，根据城市或地区的发展需求，合理

规划主干道和次干道布局.其次是加强产业园区的

基础设施建设，完善能源供应系统，满足园区企业的
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生产需求；最后，强化网络基础建设，在产业集聚区内

布局物联网和区块链基础设施，推动物联网技术在

生产、物流、销售等环节的应用. 

4.2.3  推动产业结构高级化，优化文旅产业生态环

境.一是建立以企业为主体、市场为导向、产学研相

结合的技术创新体系，鼓励企业加大研发投入，推动

科技成果向现实生产力转化，促进技术密集型产业

和高新技术产业快速发展.二是加强文旅产业与其

他产业协同发展.政府应出台相关政策措施，鼓励和

支持文旅产业与农业、制造业、信息技术等产业融

合发展，搭建合作平台，促进信息共享、资源对接和

项目合作.同时，需培养具有跨界融合能力的复合型

人才，为文旅产业与其他产业的协同发展提供人才

保障.三是促进文旅产业上下游协同发展.梳理文旅

产业链上下游各环节，明确各环节之间的关联性和

互补性，通过联合开发、合作经营等方式，将旅游、

文化、服务等资源有机结合起来，推动文旅资源在产

业链上下游之间有效整合.  

4.2.4  针对区域差异实施差异化政策，推动区域协

调发展.针对东部地区，在保持文旅融合领先优势基

础上，进一步深化产业转型升级，加强科技创新应用，

加大对生物制造、低空经济等战略性新兴产业的培

育力度，为文旅产业发展提供新的经济增长点.针对

中部地区，应加强与东部地区的合作与交流，建立长

效的跨区域合作机制，利用先进管理理念、技术成果

等，促进文旅融合模式创新，通过政策引导、经验共

享、项目对接，推动中部地区文旅产业快速崛起.鉴

于西部地区文旅资源丰富但开发程度较低的现状，

应深入挖掘资源的文化内涵和旅游价值，打造具有

地方特色的文旅产品和品牌，提升旅游吸引力和竞

争力，同时加大政策扶持和资金投入力度，特别是针

对基础设施建设进行重点倾斜，以提升旅游接待能

力和游客满意度. 
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