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统一大市场建设、科技企业进入与区域均衡发展

蒋墨冰，李　莹，徐晓慧

（浙江理工大学　经济与管理学院，浙江 杭州　３１００１８）

摘要：科技企业进入是经济实现高质量发展的创新引擎。本文基于２００４—２０１８年２８３个地级市与工商企业
注册信息匹配数据，以长三角城市经济协调会的成立为准自然实验，运用机器学习法识别统一大市场建设对

科技企业进入的影响。结果显示：统一大市场建设显著促进了科技企业进入数量的增长和规模的提升，且上

述促进作用在城市规模小、融资约束高以及政府创新扶持弱的样本中更为显著。机制分析表明，统一大市场

建设通过人才集聚效应、技术集聚效应和风险投资集聚效应促进科技企业进入。进一步研究发现，相较于中

心城市，统一大市场建设对外围城市的科技企业进入数量和规模存在更为强劲的促进作用，因此有助于促进

区域均衡发展。本研究的结论不仅为理解统一大市场建设的经济效应提供了新的视角，也为全国统一大市

场的深入推进和区域均衡发展的政策制定提供了参考建议。
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０　引言

科技创新是中国实现经济高质量发展的重要支撑。

党的二十大报告强调必须坚持科技是第一生产力，不断塑

造发展新动能新优势①。科技企业进入是科技创新的重

要动力来源［１］，然而中国科技企业却长期面临着创新资

源匮乏的困境，严重制约了经济高质量发展目标的实现。

尽管近年来各地政府纷纷出台政策大力扶持科技企业发

展，但地区间利益藩篱和行政壁垒导致的市场分割，却阻

碍了人才、资本和技术等创新要素的自由流动与优化配

置。因此，加快国内统一大市场建设以促进要素自由流

动，成了破解科技企业创新资源短缺困境的重要举措。鉴

于此，深入剖析统一大市场建设对科技企业进入的影响机

制及区域异质性，对要素市场化配置理论的深化和高质量

发展政策的制定具有理论和应用价值。

与上述研究主题相关的文献主要有两个方向。一是

统一大市场建设的经济效应研究。在宏观经济层面，已有

文献表明统一大市场建设能够优化区域内资源配置效

率［２］，提高城市创新能力［３］，促进区域内城市群经济高质

量发展［４］；在微观企业层面，统一大市场建设能够提高企

业技术复杂度［５］，促进企业开展多种创新活动［６］，包括绿

色创新［７］、数字创新［８］以及合作创新［９］等。二是统一大

市场建设的区域异质效应研究。该领域的研究仍存争议，

一方面，中心城市的虹吸效应会导致区域发展呈现出“极

化效应”，从而拉大区域发展差距［１０］；另一方面，外围城市

在统一大市场建设过程中也能够享受到中心城市的“技

术溢出效应”，进而通过强化自身的“学习效应”［１１］实现

区域发展的“扩散效应”［１２］。

已有文献为本文的研究提供了重要启示，但仍存在不

足。一是动态视角的缺失。现有文献多基于存量企业经

营决策的视角研究统一大市场建设的创新效应，忽略了科
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技企业频繁进入与退出市场的动态发展特征。二是研究

方法的局限。已有文献多使用参数方法评估政策效应，不

可避免地面临“维度诅咒”与模型设定偏误问题。三是经

验证据的不足。统一大市场建设带来的科技企业进入会

对区域均衡发展产生何种影响仍存在理论争议，亟须通过

实证检验提供新的证据。长三角城市经济协调会的成立

为以上问题的研究提供了一个难得的准自然实验。长三

角城市经济协调会作为重要的区域合作交流平台，在推动

市场一体化、要素自由流动和减少制度壁垒等诸多方面做

出了重要贡献，也是推动全国统一大市场建设的重要组织

力量。据此，本文以长三角城市经济协调会的成立为准自

然实验，借助机器学习中的因果森林方法深入考察统一大

市场建设对科技企业进入与区域均衡发展的影响。

１　研究设计

１１　研究假设
１１１　统一大市场建设与科技企业进入

科技企业进入决策本质上是企业区位选择问题［１３］。

关于企业区位选择的理论最早可追溯至工业区位论，韦

伯［１４］认为成本是工业企业区位选择的决定性因素。传统

经济地理学认为企业分布的空间差异主要源于不同地区

的先天条件，例如自然资源禀赋和便捷的地理区位等优

势。新经济地理学在控制自然资源禀赋等先天条件的基

础上，研究重点空间集聚、市场潜力等后天条件。

相比于普通企业，影响科技企业进入的因素既存在上

述一般性，又存在特殊性。科技企业虽然以新产品或新技

术为核心竞争力，但初创企业往往面临创新根基浅、市场

风险大等困境，既需要持续的外部融资，也需要更为丰富

的创新人才和技术资源，以及更加广阔的市场空间以获取

规模收益。区域之间的市场壁垒会导致市场需求与科技

创新产生严重错配［１５］，从而抑制科技企业进入。统一大

市场建设能够打破区域之间存在的市场壁垒，降低运输、

税收和制度性交易等“冰山成本”［８］，这不仅能够促进创

新要素的自由流动，优化资源配置［４］，还可为科技企业提

供超大规模的市场优势。此外，中心城市的知识与技术溢

出效应也有助于区域内企业的学习和创新，从而提升科技

企业进入意愿。据此，提出如下假设：

Ｈ１：统一大市场建设能够促进科技企业进入。
１１２　统一大市场建设影响科技企业进入的机制

统一大市场建设促进科技企业进入的机制主要有以

下三个方面：

（１）人才集聚效应。人才是企业提升核心竞争力的
关键，新企业进入与否很大程度上取决于劳动力资源的适

配性和可获得性。科技企业以创新为核心竞争力，对人才

的需求更为迫切［１６］。人才集聚不仅有利于满足科技企业

对于专业人才的需求，还能激发创业活力，扩充创业人才

队伍［１７］。同时，人才作为知识创新和溢出的主体，通过正

式或非正式的交互网络，有助于新知识的传播和扩散，这

不仅提升了区域的知识存量，也促进了新旧知识之间的融

合，从而吸引更多科技企业进入。

长期以来，地区间严格的户籍管理制度和差异性的社

会保障政策等因素，无形中限制了劳动力的自由流动，造

成劳动力资源错配。统一大市场建设有助于弱化地区间

经济活动的边界，为人才资源的区域流动创造良好的基础

条件。例如，长三角城市经济协调会专门开设人才合作专

题，坚持区域发展的“一盘棋”原则，统筹规划人才计划与

就业安排，推进人才资源自由流动，协力打造长三角人才

高地，以形成人才集聚优势。因此，统一大市场建设能够

通过人才集聚效应促进科技企业进入。

（２）技术集聚效应。科技行业是知识与技术密集型
行业，企业必须凭借高质量的前沿创新技术才能在激烈的

市场竞争中立足［１８］。中小微企业作为科技企业进入的主

体，其技术力量通常较为薄弱，需要通过学习活动获取外

部知识资源，缩短创新周期，降低创新风险［１９］。

在企业创新过程中，政府政策对各种创新资源的协调

与平衡往往比单纯增加科技投入更为重要。统一大市场

建设通过加强地区间在创新、金融、产学研等领域的合作，

有利于创新资源跨区域整合，从而增加技术创新成果的产

出［２０］。同时区域间合作能够创造更多发展机会，提升发

展潜力，进而吸引技术创新资源流入。创新成果的涌现和

创新资源的流入吸引了科技企业进入。因此，统一大市场

建设能够通过技术集聚效应促进科技企业进入。

（３）风险投资集聚效应。在技术商业化的过程中，初
创企业常因资金短缺而难以跨越“死亡之谷”和“达尔文

之海”［２１］。由于科技初创企业通常具有可抵押资产不足、

经营风险较高的特征，难以通过传统融资渠道解决资金短

缺问题，因而风险投资成为科技企业融资的重要途径。与

此同时，相较于传统融资渠道，风险投资机构在评估、选

择、监督和辅导科技企业方面展现出更为显著的优势。一

方面，风险投资为科技企业直接注入资金，提升其应对技

术商业化受阻时的抗风险能力；另一方面，风险投资对初

创企业的投资和后续指导，通常被银行作为评估和筛选潜

在贷款对象的标准［２２］，这种认证效应间接帮助科技企业

获得更广泛的资金支持。

统一大市场建设不仅能够消除投资壁垒、降低交易成

本，还能激发市场活力、释放内需潜力，进而推动区域内贸

易与投资增加。此外统一大市场建设促使信息更加公开

透明，有利于增加潜在风险投资者对于区域内企业进入的

了解和预期，为初创企业提供风险投资。因此，统一大市

场建设能够通过风险投资集聚效应促进科技企业进入。

根据上述分析，本文提出如下假设：

Ｈ２：统一大市场建设通过人才集聚效应、技术集聚效
应和风险投资集聚效应促进科技企业进入（图１）。
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图１　统一大市场建设促进科技企业进入的机制
Ｆｉｇｕｒｅ１　Ｍｅｃｈａｎｉｓｍｆｏｒｅｎｔｒｙｏｆｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｓｐｒｏｍｏｔｅｄｂｙｕｎｉｆｉｅｄｍａｒｋｅｔｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎ

１２　研究方法
本文参考Ｗａｇｅｒ和Ａｔｈｅｙ［２３］的研究，采用非参数因果

森林方法分析统一大市场建设的处理效应，具有以下优

势：首先，因果森林无需依赖平行趋势假设，通过树的递归

分割识别数据模式，避免模型设定偏误问题；其次，科技企

业进入的影响因素众多，呈现出高维数据特征，此时双重

差分等传统因果推断方法的估计效果大打折扣，而因果森

林利用随机特征选择等方法降低变量维度，从而规避“维

数诅咒”问题。

首先，参照 Ｉｍｂｅｎｓ和 Ｒｕｂｉｎ［２４］的潜在结果模型定义
因果效应：假设有ｎ个独立同分布的观测值 Ｘｉ，Ｙｉ，Ｗ( )ｉ，ｉ
＝１，２，…，ｎ，其中特征空间 Ｘｉ由控制变量构成，Ｙｉ∈Ｒ表
示被解释变量（科技企业进入）；Ｗｉ表示处理变量，以是否
加入长三角城市经济协调会划分处理组和对照组，其中

Ｗｉ＝１为处理组，Ｗｉ＝０为对照组。潜在结果 Ｙｉ( )０和 Ｙｉ
( )１分别表示观测值ｉ未接受和接受处理时的结果值，条
件平均处理效应函数在特征空间Ｘｉ上表示为式（１）：

τ( )ｘ＝Ｅ Ｙｉ( )１ －Ｙｉ( )０ Ｘｉ＝[ ]ｘ （１）
进一步引入非混淆性假设，即式（２）：
Ｙｉ( )１，Ｙｉ( ){ }０ ⊥Ｗｉ Ｘｉ （２）
在非混淆性假设下，可以推导出条件平均处理效应的

表达式，如式（３）所示：

τ( )ｘ＝Ｅ Ｙｉ
Ｗｉ
( )ｅｘ－

１－Ｗｉ
１－ ( )( )ｅｘ

Ｘｉ＝[ ]ｘ （３）

其中，( )ｅｘ＝Ｅ Ｗｉ Ｘｉ＝[ ]ｘ是代表在ｘ处接受处理的
可能性。Ｗａｇｅｒ和Ａｔｈｅｙ［２３］的研究表明，在正则假设条件
下，因果森林法能够基于非混淆性假设实现一致性，而无

需对具体估计进行求解。具体做法如下：与分类与回归树

（ＣＡＲＴ）的构建类似，递归分割特征空间，通过识别包含ｘ
的叶节点得出该叶节点的均值结果μ( )ｘ，即式（４）：

μ( )ｘ＝ １
ｉ：Ｘｉ∈ ( ){ }Ｌｘ ∑ ｉ：Ｘｉ∈ ( ){ }Ｌ ｘ Ｙｉ （４）

当叶节点足够小时，可以认为其中的潜在结果 Ｙｉ的
分布相似。参考 Ｂｒｅｉｍａｎ［２５］，通过深度树构建因果森林，
使叶节点足够小，此时叶节点内的样本 Ｘｉ，Ｙ( )ｉ可以被视
为随机实验。对两类叶节点末端均值求差，得到式（５）的
平均处理效应：

τ( )ｘ ＝ １
ｉ：Ｗｉ＝１，Ｘｉ∈ ( ){ }Ｌｘ ∑ ｉ：Ｗｉ＝１，Ｘｉ∈Ｌ（ｘ{ }）Ｙｉ

－ １
ｉ：Ｗｉ＝０，Ｘｉ∈ ( ){ }Ｌｘ ∑ ｉ：Ｗｉ＝０，Ｘｉ∈Ｌ（ｘ{ }）Ｙｉ （５）

可以证明，此估计量为一致的估计。最后，构建 Ｂ棵
因果树构成因果森林，每棵树均有估计 τ＾ｂ( )ｘ，因果森林

所得平均处理效应即为：τ＾( )ｘ＝Ｂ－１∑ Ｂ
ｂ＝１τ

＾
ｂ( )ｘ。

１３　数据与变量说明
科技企业进入数据来自全国工商企业注册信息数据库，

城市层面数据来自《中国城市统计年鉴》与各城市统计公报，

企业层面数据来自国泰安数据库。本文以２００４—２０１８年２８３
个地级市为研究样本，因数据可得性原因，暂未包含因行政

区划调整新设的地级市以及数据缺失较多的西藏、香港、澳

门、台湾。少量缺失数据采用插值法进行插补。

（１）科技企业进入。参考已有文献［１］，本文基于２亿
家工商企业注册登记信息，选取科学研究和技术服务业、

研究和试验发展、专业技术服务业以及科技推广和应用服

务业的企业作为科技企业，按照年份—城市统计新增的科

技企业数量，以此衡量科技企业进入。

（２）统一大市场建设。本文以长三角城市经济协调
会的成立为准自然实验，将加入长三角城市经济协调会的

城市作为处理组，其余城市作为对照组。２０１８年新加入
的四个城市由于纳入时间较短，尚未形成有效的区域合作

效应，因此不作为处理组。

（３）控制变量。城市层面特征因素可能会对科技企
业进入产生影响，因此控制如下变量：经济增长方式

（Ｅｇｒｏｗｔｈ）通过固定资产投资与地区生产总值的比值来衡
量。教育投入（Ｅｄｕｃａｔｉｏｎ）为教育支出比上地区生产总
值。城市化水平（Ｕｒｂａｎｉｚａｔｉｏｎ）为每平方公里人口数的自
然对数。居民消费（Ｃｏｎｓｕｍｐｔｉｏｎ）为社会消费品零售总额
比上地区生产总值。产业结构（Ｃｏｎｓｔｒｕ）通过第三产业增
加值与第二产业增加值的比值来衡量。政府干预（Ｆｉｓ）通
过地方财政一般预算内支出与地区 ＧＤＰ的比值来衡量。
人力资本（Ｃａｐｉｔａｌ）通过每万人小学、中学和高等学校在校
生数的自然对数来衡量。交通运输水平用公路客运量

（Ｐａｓｓ）和公路货运量（Ｆｒｅｉｇｈｔ）的自然对数衡量。此外，引
入城市和时间固定效应。
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变量描述性统计显示，取对数后的新增科技企业数量

最大值为１１２２，最小值为０６９，均值为 ４６６，标准差为
１６５，说明样本中各城市新增科技企业数量的差异性较
大。统一大市场建设政策变量显示样本中３０个城市为处
理组，２５３个城市为对照组。

２　实证分析

２１　统一大市场建设对科技企业进入的影响
表１报告了统一大市场建设对科技企业进入影响的估

计结果。第（１）和（２）列结果均显示长三角城市经济协调
会对科技企业进入的影响显著为正，表明统一大市场建设

显著促进了科技企业进入。第（３）和（４）列报告了长三角
城市经济协调会对科技企业进入规模的影响结果，科技企

业进入规模采用城市每年新增科技企业的注册资本均值衡

量，处理效应在１％的水平上显著为正，表明长三角城市经
济协调会有助于提升科技企业进入规模。上述结果验证了

Ｈ１，统一大市场建设通过降低市场壁垒和加强经济联系，
促进了区域内的要素自由流动，提升了区域内的市场潜力，

从而促进了科技企业进入的数量增长和规模提升。

表１　因果森林估计结果
Ｔａｂｌｅ１　Ｅｓｔｉｍａｔｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓｏｆｃａｕｓａｌｆｏｒｅｓｔ

变量
（１） （２） （３） （４）

ｅｎｔｒｙ ｅｎｔｒｙ ｃａｐｉｔａｌ ｃａｐｉｔａｌ

处理效应 ０９３３５ １２３０９ ０６９５５ ０８９０６

（００８５９） （００８７８） （００４３２） （００５１０）

控制变量 控制 控制 控制 控制

城市固定 未控制 控制 未控制 控制

年份固定 未控制 控制 未控制 控制

样本数 ４２４５ ４２４５ ４２４５ ４２４５

　注：括号内为标准误，、、分别表示在 １％、５％和
１０％水平上显著，下表同。

图２以频率图的方式报告了统一大市场建设对科技
企业进入及其规模影响的因果森林估计结果。两图的处

理效应分布均位于０值右侧，再次说明统一大市场建设能
够促进科技企业进入，且提升了科技企业进入规模。

图２　因果森林异质性处理效应结果
Ｆｉｇｕｒｅ２　Ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙｅｆｆｅｃｔｔｒｅａｔｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓｏｆｃａｕｓａｌｆｏｒｅｓｔ

注：左图被解释变量为科技企业进入数量，右图被解释变量为科技企业进入规模。

２２　稳健性检验
２２１　更换研究样本

鉴于中国地区间经济发展水平存在显著差异，采用所

有地级及以上城市进行研究可能引发估计偏误。因此，基

于地理位置和经济发展水平的综合考量，本部分仅保留北

部沿海经济区和南部沿海经济区的城市作为对照组，重新

进行估计。表２第（１）列报告的结果显示，统一大市场建
设仍显著促进了科技企业进入。

２２２　替换被解释变量
首先，为了减弱城市规模可能带来的偏差，采用城市

每百人新增科技企业数量（ｔｄ＿ｅｎｔｒｙ）作为科技企业进入的
替代指标。其次，考虑到部分企业受到政策优惠或制度便

利的吸引，会先退出（注销）再进入，从而无形中“虚高”了

科技企业进入，本部分基于工商企业注册信息数据，统计

了各城市每年科技企业退出（注销）的数量，并以新注册

科技企业数扣除科技企业注销数得到净增科技企业数量

（Ｎ＿ｅｎｔｒｙ），以此衡量科技企业进入。表２第（２）、（３）列表
明处理效应依然显著为正。

２２３　排除其他政策干扰
为了消除样本期内实施的其他政策可能造成的干扰，

本文控制了同期实施的相似政策，包括２００８年启动的国
家创新型城市试点政策、行政审批改革政策，以及２０１０年
出台的国家创业型城市试点政策。为此，本文构建了创新

型城市（Ｉｎｎｏ＿ｐｏｌｉｃｙ）、行政审批改革（ＡＬＣ＿ｐｏｌｉｃｙ）和创业
型城市（Ｖｅｎ＿ｐｏｌｉｃｙ）的政策虚拟变量加入回归，表２第（４）
－（６）列的估计结果显示，在控制了三种可能产生干扰的
政策后，处理效应依然显著为正。

２２４　采用贝叶斯可加性回归树模型（ＢＡＲＴ）
ＢＡＲＴ模型作为另一种基于树的集成学习方法，引入

了贝叶斯方法，可以提供模型参数的后验分布，使其在模

型参数估计时更加灵活，并且得到更稳健的模型估计结

果。本文采用 ＢＡＲＴ模型再次进行估计，结果如表 ２第
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（７）列所示，与前文结果保持一致。
２２５　采用倾向得分匹配方法（ＰＳＭ）

为了缓解潜在的选择性偏误问题，本文采用 ＰＳＭ法
对数据进行处理。具体做法如下：利用 ＰＳＭ评估每一个
观测城市接受处理的概率Ｐ，对每一个确定为处理组的城

市，从对照组中找出与其特征相似的城市进行匹配。本文

以００１为卡尺，按照１∶２的原则，运用近邻匹配方法得到
新数据集并以此进行重新估计。结果如表２第（８）列所
示，处理效应仍显著为正。

表２　稳健性检验结果
Ｔａｂｌｅ２　Ｒｏｂｕｓｔｎｅｓｓｔｅｓｔｒｅｓｕｌｔｓ

变量

（１） （２） （３） （４） （５） （６） （７） （８）

缩小样本范围 更换被解释变量 排除政策干扰 ＢＡＲＴ ＰＳＭ

ｅｎｔｒｙ ｔｄ＿ｅｎｔｒｙ Ｎ＿ｅｎｔｒｙ Ｉｎｎｏ＿ｐｏｌｉｃｙ ＡＬＣ＿ｐｏｌｉｃｙ Ｖｅｎ＿ｐｏｌｉｃｙ ｅｎｔｒｙ ｅｎｔｒｙ
处理效应 ０９７８１ １２０２１ １１６１２ １０６４２ １１７４５ １２０５２ １１７７０ １２５６０

（００８２８） （０３０５２） （００８９３） （００７７７） （００８５９） （００８５０） （０１５８０） （００８１６）
控制变量 控制 控制 控制 控制 控制 控制 控制 控制

城市固定 控制 控制 控制 控制 控制 控制 未控制 控制

年份固定 控制 控制 控制 控制 控制 控制 未控制 控制

样本数 １７２５ ４２４５ ４２４５ ４２４５ ４２４５ ４２４５ ４２４５ ４２４５

注：① 依据中国国务院２０１４年发布的《关于调整城市规模划分标准的通知》，城市常住人口在５０万以下的为小城市，５０万以上１００万
以下的为中等城市，１００万以上的为大城市。

２３　异质性分析
２３１　城市规模异质性

本文以国务院２０１４年发布的划分标准①来划分城市

规模。分城市规模的估计结果如表３第（１）－（３）列所
示，可以发现，城市规模越小，统一大市场建设对科技企业

进入的促进作用越大。这一现象可能源于大城市具有经

济集聚效应，但也容易产生拥挤效应，从而削弱其对科技

企业的吸引力。统一大市场建设强化了城市间的交流和

合作网络，科技企业进入小城市不仅可以避免大城市的拥

挤效应，还可通过市场一体化建设享受大城市的溢出效

应，因此统一大市场建设对规模较小的城市影响更大。

２３２　融资约束异质性
本文参考已有研究［２６］，测度每个企业历年的 ＳＡ指

数，然后以城市为单位取均值，构建城市融资约束程度的

指标。ＳＡ指数为负且绝对值越大，表明企业面临的融资
约束较高。按照城市ＳＡ指数绝对值的中位数，本文将样
本划分为高融资约束与低融资约束城市。分组估计结果

如表３第（４）、（５）列所示，在融资约束高的城市，统一大

市场建设对科技企业进入的促进作用更大。可能的原因

是：科技企业往往面临庞大的资金需求，以支持其创新研

发、市场拓展和业务运营，因此融资约束成为阻碍科技企

业进入的主要障碍之一。而统一大市场建设能够通过降

低交易成本、提高市场透明度畅通区域内资本流动，为科

技企业提供资金支持，从而吸引科技企业进入。

２３３　政府创新扶持力度异质性
制度因素对企业发展有重要影响，政府创新政策能够

为科技企业进入提供政策保障。对此，本文参考白俊红

等［１７］的做法，借助北大法宝政策数据库整理出 ２００４—
２０１８年２８３个城市发布的创新政策数量，以此衡量政府
创新扶持力度。根据城市创新扶持力度是否高于均值将

样本分为两组，表３第（６）、（７）列结果显示，在政府创新
扶持力度弱的城市，统一大市场建设的影响更大。可能的

原因是，统一大市场建设在政府创新扶持力度大的城市主

要扮演“锦上添花”的角色，边际效应较小。但是，在政府

扶持力度小的城市则属于“雪中送炭”，对当地科技企业

进入的促进作用更大。

表３　异质性分析结果
Ｔａｂｌｅ３　Ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙａｎａｌｙｓｉｓｒｅｓｕｌｔｓ

变量
（１） （２） （３） （４） （５） （６） （７）

城市规模小 城市规模中 城市规模大 融资约束高 融资约束低 政府创新扶持强 政府创新扶持弱

处理效应 １３６３５ １１８２８ ０７８９５ １６４４１ ０７８８２ ０７８０５ １２４８８

（０２０５３） （００９７３） （００９９６） （０１１４２） （０１００７） （００９４７） （０１５４９）
控制变量 控制 控制 控制 控制 控制 控制 控制

城市固定 控制 控制 控制 控制 控制 控制 控制

年份固定 控制 控制 控制 控制 控制 控制 控制

样本数 １９１３ １３１８ １０１４ ２８６４ １３８１ １１９４ ３０５１
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２４　机制分析
２４１　人才集聚效应

参考孙伟增等［２７］的做法，采用城市信息传输计算机

服务和软件业的从业人数（取对数）度量城市人才集聚水

平。表４第（１）列结果显示，统一大市场建设显著提升了
城市的人才集聚水平。这表明，统一大市场建设弱化了地

区行政壁垒，降低了人才资源跨区域流动的制度性交易成

本，推动人才自由流动，有利于打造高层次人才生态环境，

建立健全统一开放的人力资源市场，发挥区域内的人才集

聚效应，促进科技企业进入。

２４２　技术集聚效应
参考白俊红等［１７］的做法，技术集聚指数的公式可以

表示为：“（政府科技投入／政府预算总支出）×０５＋人均
专利申请量标准化值×０５”。结果如表４第（２）列所示，
处理效应在１％的水平上显著为正，说明统一大市场建设
有助于促进技术集聚。而城市技术集聚有助于科技企业

从创新投入、创新合作、技术溢出与学习效应等渠道整合

资源，培育核心竞争力，从而吸引科技企业进入。

２４３　风险投资集聚效应
本部分依据《中国区域创新创业指数》的风险投资指

数，衡量城市风险投资集聚水平。结果如表４第（３）列所
示，处理效应显著为正，说明统一大市场建设能够提高地

区风险投资水平。而风险投资水平的提高拓宽了企业的

资金来源，能有效缓解企业的“融资难、融资贵”问题，为

科技企业进入提供重要支持。

表４　机制分析结果
Ｔａｂｌｅ４　Ｍｅｃｈａｎｉｓｍａｎａｌｙｓｉｓｒｅｓｕｌｔｓ

变量
（１） （２） （３）

人才集聚 技术集聚 风险投资集聚

处理效应 ０１６４９ １０２６４ ０１７１４

（００４３２） （０１０７４） （００１４４）

控制变量 控制 控制 控制

城市固定 控制 控制 控制

年份固定 控制 控制 控制

样本数 ４２４５ ４２４５ ４１８５

２５　进一步讨论：统一大市场建设与区域均衡发展
２５１　统一大市场建设对区域均衡发展的影响

统一大市场建设对区域均衡发展的影响可能存在两

种相反的作用机制：一方面，统一大市场建设打破了市场

分割，畅通了要素的区际流通，根据“虹吸效应”理论，科

技企业可能会因发达的交通基础设施和超大的市场需求

规模而涌入中心城市，进而引发“极化效应”，拉大中心城

市与外围区域之间的经济差距。另一方面，统一大市场建

设不仅能够加强外围区域与中心城市的联系与交流合作，

强化城市间的“学习效应”与“技术外溢效应”，还可能因

外围城市低廉的租金和可观的发展潜力等原因［１６］，而激

励科技企业进入外围区域，进而通过“扩散效应”促进区

域均衡发展。若统一大市场建设对外围城市科技企业进

入的促进作用更强，则有助于促进区域均衡发展，否则，会

扩大区域内城市间的经济差距，加剧区域发展失衡问题。

为了验证统一大市场建设对区域均衡发展的影响，本

文根据城市行政级别对样本城市的发展程度进行区分。

具体地，将省会城市、直辖市、计划单列城市和经济特区归

为高行政级别组，其余城市归类为低行政级别组。在此基

础上，通过因果森林方法分组估计统一大市场建设对两类

城市科技企业进入的处理效应。表５的第（１）、（２）列结
果显示，两类样本的处理效应均在 １％的水平上显著为
正，但在城市行政等级低的组别，处理效应更大，表明统一

大市场建设对行政等级较低城市的科技企业进入的促进

作用更强。第（３）、（４）列的结果表明，在行政等级低的城
市，统一大市场建设对科技企业进入规模的提升作用也

更大。

上述结果说明，统一大市场建设对后发城市的科技企

业进入存在更强的促进作用，因此有助于区域均衡发展。

可能的原因在于：虽然行政级别高的城市在经济实力和基

础设施等方面均存在较大优势，但也往往会设置较高的企

业进入门槛，处于初创阶段的科技企业多以中小微企业为

主，进入行政级别较高城市的难度也较大。相较而言，若

进入周边行政等级较低城市，科技企业不仅能以较低的成

本享受一体化市场的规模收益，也能在加强自身的“学习

效应”的同时享受中心城市的“技术溢出”，因此统一大市

场建设有助于促进后发区域的发展。

表５　统一大市场建设对不同级别城市的影响
Ｔａｂｌｅ５　Ｉｍｐａｃｔｏｆｕｎｉｆｉｅｄｍａｒｋｅｔｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎ

ｏｎｄｉｆｆｅｒｅｎｔｌｅｖｅｌｓｏｆｃｉｔｉｅｓ

变量

科技企业进入数量

（１）
城市行政

等级高

（２）
城市行政

等级低

科技企业进入规模

（３）
城市行政

等级高

（４）
城市行政

等级低

处理效应 ０８６２３ １４３６０ ０６２３１ ０９６５７

（０１５９１） （００８７０） （００５９０） （００４３９）

控制变量 控制 控制 控制 控制

城市固定 控制 控制 控制 控制

年份固定 控制 控制 控制 控制

样本数 ５２５ ３７２０ ５２５ ３７２０

２５２　统一大市场建设影响区域均衡发展的机制
本部分进一步讨论统一大市场建设通过何种机制促

进区域协调发展。表６的结果显示，相较于行政等级高的
城市，统一大市场建设对行政等级低的城市的技术创新集

聚和风险投资集聚的提升作用更强，但人才集聚的提升作

用有限。这可能是因为，相较于技术与资本，人才流动的

影响因素更为复杂。各地区为了吸引创新人才纷纷出台

了一系列的“抢人”政策。相比外围城市，中心城市更能

够吸引大量高技术人才集聚。上述结果表明，统一大市场
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建设可以通过更大程度地提升后发区域的技术创新集聚

和风险投资集聚机制缩小区域发展差距，进而促进区域均

衡发展。

表６　区域均衡发展的影响机制
Ｔａｂｌｅ６　Ｉｍｐａｃｔｍｅｃｈａｎｉｓｍｓｏｆｂａｌａｎｃｅｄｒｅｇｉｏｎａｌｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ

变量

人才集聚

城市等级高 城市等级低

（１） （２）

技术集聚

城市等级高 城市等级低

（３） （４）

风险投资集聚

城市等级高 城市等级低

（５） （６）

处理效应 ０３８６３ ００９２１ ０７４５６ １２４１１ ００５４６ ０２２０７

（０１２０４） （００２０９） （０４１０２） （０１１３８） （０００８７） （００１６５）

控制变量 控制 控制 控制 控制 控制 控制

城市固定 控制 控制 控制 控制 控制 控制

年份固定 控制 控制 控制 控制 控制 控制

样本数 ５２５ ３７２０ ５２５ ３７２０ ４６５ ３７２０

３　主要研究结论及政策启示

３１　研究结论
在探讨中国“双循环”新发展格局的构建过程中，深

入考察统一大市场建设对科技企业进入的影响显得尤为

关键。本文以长三角城市经济协调会的成立为准自然实

验，借助机器学习中的因果森林方法研究统一大市场建设

对科技企业进入和区域均衡发展的影响，结果发现：

（１）统一大市场建设显著促进科技企业进入。科技
企业因其创新特性，对人才、技术和资金有特别需求，受区

域市场壁垒影响较大，统一大市场建设通过优化市场环

境、破除创新要素流动壁垒，有效激发了科技企业的创新

活力和市场参与度。上述促进作用在城市规模小、融资约

束高以及政府创新扶持弱的样本中更为显著。这一发现

突破了现有关于科技企业研究的静态视角局限，有助于将

统一大市场建设的经济后果研究拓展到动态层面，也丰富

了要素市场化配置理论与新经济地理学的相关研究。

（２）统一大市场建设通过集聚人才、技术和资本等创
新资源推动科技企业进入。首先，统一大市场弱化了地区

间经济活动边界，促进人才流动，满足科技企业对专业人

才的需求；其次，统一大市场通过加强区域间合作，整合创

新资源，增加技术创新产出，强化科技企业发展所需的技

术保障；最后，统一大市场通过降低交易成本和提高信息

透明度，吸引风险投资者，为科技企业提供资金支持。此

结论揭示了统一大市场建设影响科技企业进入的具体机

制，深化了统一大市场建设对微观企业进入动态作用渠道

的认识，进而为城市吸引科技企业进入的政策制定提供科

学指导。

（３）统一大市场建设推动了区域均衡发展。一方面，
统一大市场建设通过促进资源向中心城市集聚而引发极

化效应；另一方面，统一大市场建设通过促进技术外溢和

资本流动而激发扩散效应。本文研究表明统一大市场建

设对外围城市科技企业进入的促进作用强于中心城市，体

现出其通过强化扩散效应缩小区域差距的潜力。上述结

论不仅为进一步细化研究中国区域协调发展提供事实依

据，还可从微观企业区位选择动因层面为区域均衡发展的

推进提供新思路。

３２　政策启示
上述结论的政策启示如下：

第一，深入推进统一大市场建设，激发科技创新活力，

为国内大循环注入新动力。制定税收优惠、研发补贴等普

惠型政策，吸引人才、技术和资本的集聚；简化行政审批流

程，降低科技企业进入门槛；建立区域创新合作机制，促进

科研资源和成果共享，提高科技企业创新效率；完善知识

产权保护体系，激发科技企业持续创新动力。

第二，注重统一大市场建设过程中的区域协调发展，

促进经济均衡发展。制定区域发展指导政策，合理引导科

技企业进入中小城市，实现资源优化配置；建立区域合作

平台，促进区域间的信息交流和资源共享，缩小发展差距；

借助财政转移支付等措施，支持后发区域基础设施建设和

公共服务提升。

第三，以区域市场一体化为推手，分层推进全国统一

大市场建设。中国区域经济发展差异较大，短期内要从全

国范围完成统一大市场建设存在不小的难度，因此可以采

取分层推进建设的举措。首先应加快推进省（区、市）内

统一大市场建设，然后通过省（区、市）际的相互开放逐步

形成区域统一大市场，最后通过推进区域间统一大市场的

互联互通完成全国统一大市场建设。
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［８］　胡增玺，马述忠．市场一体化对企业数字创新的影响：兼论
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［１１］　赵奎，后青松，李巍．省会城市经济发展的溢出效应：基于
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吗？［Ｊ］．经济科学，２０２１（３）：１０８－１２０．
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