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数据开放对制造业与服务业融合的影响研究
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摘要：推动先进制造业和现代服务业深度融合发展（“两业融合”），是增强制造业核心竞争力、加快形成新质

生产力、实现中国式现代化的重要途径，而数据开放为此提供了新的契机。本文基于２００６—２０２０年中国城市
数据，在测算“两业融合”水平基础上，以地方政府公共数据开放平台的上线构造准自然实验，综合运用多时

点双重差分模型、中介效应模型等方法，实证检验数据开放对“两业融合”的影响效应及机制。研究发现：

（１）数据开放显著提升了城市“两业融合”水平。（２）异质性分析表明，在胡焕庸线东南侧城市、低行政等级
城市以及良好营商环境城市中，数据开放对“两业融合”的促进作用更加明显。（３）机制分析表明，数据开放
有助于降低交易费用、增强知识产权保护力度，加快制造业与服务业的数字化转型，进而赋能“两业融合”。

本文为通过数据开放赋能“两业融合”提供了理论依据与经验支撑，为推动制造业与服务业深度融合，打造新

制造、新服务、新业态，推进中国式现代化建设提供了决策参考。
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０　引言

数据要素是数字经济深化发展的核心引擎，在打造数

字中国、实现中国式现代化进程中发挥着重要作用。中国

数据要素市场规模庞大，根据国家数据局发布的《数字中

国发展报告（２０２３年）》显示，２０２３年中国数据生产总量
达３２８５ＺＢ，同比增长２２４４％。然而，长期以来中国数据
开放水平较低，阻碍了数据红利的进一步释放［１］。２０２０
年，中共中央、国务院印发《关于构建更加完善的要素市

场化配置体制机制的意见》，首次将数据列为生产要素之

一，并提出要“推进政府数据开放共享”，“加快推动各地

区各部门间数据共享交换”。在此背景下，地方政府公共

数据开放平台的上线为释放数据价值提供了良好的契机。

公共数据开放平台是由各省（区、市）人民政府办公厅牵

头，相关政府部门参与的政务平台，其目的是为公众、企

业、科研院校等提供原始的、公开的数据资源及信息服务。

数据开放加快了数据要素的价值释放，不仅深刻变革了社

会生产生活方式，而且在推动中国制造业打破“数据孤

岛”、服务化转型、高质量发展等方面起到关键作用［２］。

制造兴国、实业兴邦，制造业是国家经济命脉所系。

党的十八大以来，中国制造业发展取得历史性成就，总体

规模连续１４年位居全球首位，但“大而不强”问题依旧存
在，生产性服务业与制造业不匹配的问题尤为突出［３］。

发达国家普遍存在两个７０％的现象，即服务业占 ＧＤＰ的
７０％，以及生产性服务业占服务业的 ７０％。然而，根据
２０２２年数据，中国服务业约占 ＧＤＰ的５０％，生产性服务
业占服务业的比重不足三分之一，不仅阻碍了制造业高质

量发展，也是现代产业体系建设中的掣肘。在此背景下，

２０１９年国家发展改革委等部委联合印发了《关于推动先
进制造业和现代服务业深度融合发展的实施意见》，提出

“推动先进制造业和现代服务业相融相长、耦合共生”；

２０２２年党的二十大报告明确提出，“推动现代服务业同先
进制造业、现代农业深度融合”。数据要素复用增效、高
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效流通、融合创新的特质，为促进“两业融合”提供了可

能。因此，探究数据开放对“两业融合”的影响，对增强制

造业核心竞争力、加快形成新质生产力、实现中国式现代

化具有重要的理论及现实意义。

“两业融合”是指企业价值链向上、下游延伸，传统制

造业与服务业边界逐渐模糊的产业现象，以制造业服务化

和服务业向制造业拓展为核心。现有文献聚焦于“两业

融合”这一主题，分别探讨了“两业融合”的经济后果及形

成原因。经济后果方面，现有研究关注“两业融合”对创

新发展［４－５］，全球价值链提升［６］、产业转型升级［７］的影

响，多认为“两业融合”能起到积极促进作用。成因方面，

杨蕙馨等［８］认为制造业企业的技术进步、能力构建以及

与外部环境的动态适配是推动“两业融合”的关键因素；

孙晓华等［９］以“营改增”政策构建准自然实验，认为其显

著提升了“两业融合”水平；高翔等［１０］认为工业机器人的

运用显著提升了企业的服务增加值率，进而促进“两业融

合”。在新一轮科技革命和产业变革中，数字经济的发展

颠覆了以往的产业分工［１１］，使得先进制造业和现代服务

业的边界逐渐模糊，为“两业融合”提供了新的契机。在

此背景下，部分研究聚焦于数字技术［１２］、数字贸易［１３］对

“两业融合”的影响，认为数字经济及相关技术的发展通

过提升创新能力、降低搜寻成本、扩大市场需求等机制促

进了“两业融合”。

综上所述，现有研究对“两业融合”的成因，数字经济

是否影响了“两业融合”，以及其影响机制做了大量有益

探讨，但仍存在可拓展的空间：（１）在研究视角方面，现有
研究多关注数字技术等因素对“两业融合”的影响，忽视

了数据要素对“两业融合”的影响效应。（２）在影响机制
方面，部分研究考察了数据开放对区域协调发展［１４］、企业

创新［１５］的影响，而数据开放赋能“两业融合”的影响机制

仍是空白。有鉴于此，本文聚焦于数据要素这一研究视

角，采用２００６—２０２０年中国城市数据，以地方政府公共数
据开放平台的上线构造准自然实验，实证考察数据开放对

“两业融合”的影响效应，并从交易费用、知识产权保护和

数字化转型等方面揭示数据开放对“两业融合”的影响机

制。本文弥补了数据开放赋能“两业融合”领域的研究不

足，以期为加快“两业融合”、增强制造业核心竞争力、实

现中国式现代化提供理论和经验参考。

１　研究设计

１１　理论机制与研究假设
在制度变迁理论视角下，更高效的制度总会替换原有

制度，而公共数据开放平台的上线作为一项新的制度安

排，其内在经济激励可能从以下方面赋能“两业融合”。

首先，数据开放为“两业融合”提供了实时、精准的数据支

撑，增强了信息的共享与交流。通过数据要素的收集、处

理和分析，制造业和服务业可以更加准确地获取到市场需

求、生产状态、供应链情况等关键信息，从而及时调整生产

计划、优化供应链管理、制定有针对性的营销策略，在利益

导向上赋能“两业融合”。其次，数据开放为“两业融合”

的创新发展提供了潜在动力。创新是生产要素和生产条

件的重新组合，其目的是获取更大的利润，而数据开放驱

动了产业变革和创新发展［１６］，为“两业融合”提供了更广

阔的空间。数据开放不仅为分散的创新行为提供了链接，

催生了开放式、分布式、网络式等创新模式［１７］，而且提高

了制造业和服务业的发展效率，为制造业破旧立新提供了

全新的“催化剂”。最后，数据要素的共享和交换为“两业

融合”提供了良好的发展环境。数据开放不仅减少了“两

业融合”的壁垒，而且模糊了制造业与服务业之间的边

界，制造业和服务业之间可以进行更加紧密的联系和合

作，实现产业链的完整闭环和协同优化，进一步重塑了制

造业与服务业的价值共创方式，也为“两业融合”提供了

环境保障。基于此，本文提出如下假设：

Ｈ１：数据开放能够显著提升“两业融合”水平。
具体而言，数据开放可能从以下三个方面赋能“两业

融合”。

第一，数据开放能够降低交易费用，进而赋能“两业

融合”。制度经济学提出，交易费用不仅改变了企业的边

界，也影响了企业的生产、制造效率［１８］，而数据开放则有

助于降低信息获取成本和交易费用。一方面，数据开放使

市场各类主体能够更高效地获取信息，从而降低市场中的

信息不对称性、提高资源配置效率［１９］；另一方面，数据开

放转变了“冰山成本”的存在方式，交易费用的下降不仅

使得分工专业化，而且打破了行业之间的壁垒、地方政府

的保护，推动全国统一大市场建设。因此，随着交易费用

的不断下降，制造业与服务业之间的边界逐渐模糊，各行

业的准入门槛不断降低，有助于激发各类主体的创新活

力，加强制造业和服务业的良性互动，从而赋能“两业融

合”。

第二，数据开放能够加强知识产权保护，进而赋能

“两业融合”。知识产权纠纷的隐蔽性、多发性特征，使得

“两业融合”外部保障缺失，而知识产权转化运用程度低、

效果差，导致了“两业融合”内在激励不足。面对外部保

障与内在激励的双重矛盾，数据开放为“两业融合”提供

了新的机遇。一方面，数据开放为知识产权保护提供了更

为有效的手段。通过公开、透明的公共数据开放平台，企

业可以更加迅速地监测到潜在的知识产权侵权行为，及时

采取相应的法律措施［２０］，为“两业融合”提供了外部环境

保障。另一方面，数据开放为专利转化运用提供了更多途

径，制造业、服务业企业可以在更大范围内获取先进的技

术和资源，从而加快知识的传播与分享，实现资源优化配

置［２１］，为“两业融合”提供内在激励支撑。

第三，数据开放能够促进制造业和服务业的数字化转

型，进而赋能“两业融合”。首先，数据要素的衍生性、可

得性、非排他性等特性，促进了企业从传统的生产模式向

智能、柔性的生产模式转变，加快了制造业和服务业的数

字化转型进程，从而极大地提升了制造业与服务业之间的
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协作能力、拓展了合作网络，丰富了行业间的资源共享渠

道。其次，数据开放引致的数字化转型，还增强了制造业

和服务业的价值创造，延伸了产业链长度［２２］。最后，数据

开放加速了商品和服务的流通，特别是随着电子商务等模

式的快速发展，推动了制造业向服务业延伸，服务业反哺

制造业发展。依托于数据要素价值释放，制造业和服务业

数字化转型进程全面加快，促进了“两业融合”发展。基

于此，本文提出如下假设：

Ｈ２：数据开放通过降低交易费用、加强知识产权保
护、促进制造业和服务业数字化转型等途径，赋能“两业

融合”。

１２　模型设定
双重差分模型通过控制研究对象在某一政策前后的

时间差异和个体差异，排除了个体因素的干扰，是检验政

策有效性的常见方法之一。本文利用双重差分模型，以各

城市政府公共数据开放平台的上线构造准自然实验。考

虑到公共数据开放平台分批次上线，本文构建了多时点双

重差分回归模型（１），以评估数据开放的政策效应：
Ｉｎｔｉｔ＝α＋βＤＩＤｉｔ＋γＣＶｉｔ＋ＣｉｔｙＦＥ＋ＹｅａｒＦＥ＋εｉｔ （１）
其中，Ｉｎｔ表示“两业融合”水平，ＤＩＤ表示公共数据开

放平台的上线，ＣＶ表示控制变量，即其他可能影响“两业
融合”的因素。ＣｉｔｙＦＥ为城市固定效应，ＹｅａｒＦＥ为年份固
定效应，ε为随机扰动项。β为数据开放对“两业融合”的
影响效应。

１３　变量定义
１３１　被解释变量

本文的被解释变量为先进制造业与现代服务业的融

合水平（“两业融合”）。理论层面，对“两业融合”的探讨

最早可追溯至生产性服务业概念的提出。随着产品经济

不断向服务经济延伸，制造业和服务业之间的边界愈发模

糊，因此衍生出生产性服务业的概念［２３］。生产性服务业

是由制造业中延伸出的配套服务行业，具有技术密集、人

力资本密集、劳动生产率高的特点。中国经济正处于服务

化转型的关键时期，提高生产性服务业在服务业中的比

重，不仅有助于促进制造业转型升级，而且能提升中国在

全球价值链中的分工地位，是推动“两业融合”的重要抓

手［２４］。考虑到生产性服务业增加值难以获取，参考周明

生和张一兵［１２］的做法，以生产性服务业从业人数占服务

业从业数之比衡量“两业融合”水平。本文参考韩峰和阳

立高［２５］的研究对生产性服务业进行划分，从业人员数量

来源于历年《中国城市统计年鉴》。

１３２　解释变量
本文通过构建城市虚拟变量（Ｔｒｅａｔ）和年份虚拟变量

（Ｐｏｓｔ）的交互项（Ｔｒｅａｔ×Ｐｏｓｔ）表征数据开放（ＤＩＤ）。其
中，若城市开通公共数据开放平台，则设置为实验组

（Ｔｒｅａｔ＝１），否则为对照组（Ｔｒｅａｔ＝０）；若城市在 ｔ年开通
公共数据开放平台，则Ｐｏｓｔ＝１，否则Ｐｏｓｔ＝０。
１３３　控制变量

参考现有文献的相关做法［１２－１３］，本文选择如下控制

变量。①经济发展（ＰＧＤＰ）。以 ２００６年为基期对名义
ＧＤＰ进行消胀处理，并除以城市年末总人口，从而表征经
济发展水平。②科技水平（Ｔｅｃ）。采用科学与教育支出之
和与ＧＤＰ之比表征城市科技水平。③产业结构（Ｉｎｄ）。
利用各城市第三产业与第二产业产值之比表征产业结构。

④金融水平（Ｆｉｎ）。采用金融机构年末存贷款余额与
ＧＤＰ之比表征金融水平。⑤外商投资（ＦＤＩ）。以当年美
元兑人民币汇率计算外商投资总额，并除以城市 ＧＤＰ，表
征外商投资水平。具体见表１。

表１　变量定义
Ｔａｂｌｅ１　Ｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆｖａｒｉａｂｌｅｓ

变量类型 变量符号 变量名称 变量定义

被解释变量 Ｉｎｔ “两业融合” 详见文中定义

解释变量 ＤＩＤ 数据开放 详见文中定义

控制变量 ＰＧＤＰ 经济发展 城市实际ＧＤＰ除以城市年末总人口

Ｔｅｃ 科技水平 科学与教育支出之和与ＧＤＰ之比

Ｉｎｄ 产业结构 第三产业与第二产业产值之比

Ｆｉｎ 金融水平 金融机构年末存贷款余额与ＧＤＰ之比

ＦＤＩ 外商投资 以当年美元兑人民币汇率计算外商投资总额，并除以ＧＤＰ

１４　数据来源
在综合考虑数据可获得性与时效性的基础上，以中国

２８４个地级及以上城市（因数据可得性原因，样本暂未包
含西藏、香港、澳门、台湾，以及部分数据缺失严重城市）

为研究对象，将样本考察期设定为２００６—２０２０年。城市
层面的控制变量均来源于历年《中国城市统计年鉴》，统

计口径为全市，部分缺失数据通过查找各城市历年统计年

鉴，插值拟合等方法获取。

２　实证结果

２１　描述性统计
“两业融合”的最大值为０５７４４，最小值为００３４０，平

均值为０２２７２，说明各城市的“两业融合”水平存在一定
差异。数据开放的平均值为００７０２，表明样本考察期内
７０２％的城市开通了公共数据开放平台。此外，各变量的
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ＶＩＦ均小于２，排除了多重共线性问题①。

注：①篇幅原因，描述性统计表格暂未展示，见增强出版附录。

２２　基准回归
本文采用多时点双重差分模型评估数据开放对“两

业融合”的影响，结果如表２所示。根据表２第（１）列，在
未加入控制变量时，数据开放对“两业融合”的影响显著

为正。根据表２第（２）列，在考虑控制变量之后，数据开
放同样在１％的水平上显著促进了“两业融合”，结果具有
稳健性，验证了本文的假设１。可见，公共数据开放平台
的上线，一方面加快了数据要素价值释放，提供了更加开

放透明的市场环境，更加有活力的运行制度，另一方面也

为先进制造业与现代服务业的融合发展提供了技术牵引

与支撑，加快了“两业融合”进程。

表２　基准回归结果
Ｔａｂｌｅ２　Ｂｅｎｃｈｍａｒｋｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓ

变量
（１） （２）

Ｉｎｔ Ｉｎｔ

ＤＩＤ ０００８１ ０００８４

（０００３１） （０００３１）

ＰＧＤＰ ０００２０

（０００４３）

Ｔｅｃ －０４３０９

（００８３６）

Ｉｎｄ －０００２０

（０００２８）

Ｆｉｎ ０００３９

（０００２０）

ＦＤＩ ００４９２

（００９０４）

Ｃｏｎｓｔａｎｔｓ ０２２６６ ０２１２６

（００００５） （００４７８）

控制变量 否 是

固定城市 是 是

固定年份 是 是

Ｎ ４２６０ ４２６０

ａｄｊＲ２ ０８４００ ０８４１０

　注：括号内为稳健标准误；、和分别表示在１％、
５％和１０％的水平上显著。以下各表同。

２３　平行趋势检验
参考Ｂｅｃｋ等［２６］的思路，本部分采用事件研究法进行

平行趋势检验。根据图１可知，在公共数据开放平台上线
之前的６年内，各期结果均未通过５％的显著性检验，说
明是否上线公共数据开放平台对“两业融合”的影响无显

著性差异，满足平行趋势假设。在公共数据开放平台上线

当期，回归系数为正并通过了５％水平上的显著性检验，
说明数据开放对“两业融合”存在显著的正向影响。

图１　平行趋势检验结果
Ｆｉｇｕｒｅ１　Ｐａｒａｌｌｅｌｔｒｅｎｄｔｅｓｔｒｅｓｕｌｔｓ

２４　稳健性检验
２４１　多时点倾向得分匹配—双重差分（ＰＳＭ－ＤＩＤ）
模型

　　双重差分法一定程度上缓解了内生性和反向因果问
题，但无法解决样本选择偏误。因此，本文将双重差分法

与倾向得分匹配法（ＰＳＭ）相结合，以缓解样本选择偏误问
题。表３第（１）列报告了满足共同支撑的截面 ＰＳＭ回归
结果，表３第（２）列报告了满足共同支撑的逐年ＰＳＭ回归
结果，ＤＩＤ的系数均显著为正，证实了结果的稳健性。
２４２　排除相关政策影响

公共数据开放平台的上线一定程度上反映出中国数

字经济的发展程度，而在这期间许多政策都与数字经济发

展密切相关。为尽可能排除相关政策的冲击，本部分在基

准回归的基础上，分别添加了２０１２年开始的“智慧城市”
试点政策（Ｓｍａｒｔｃｉｔｙ），以及２０１４年开始的“宽带中国”试
点政策（Ｂｒｏａｄｂａｎｄ），以进行稳健性检验，结果如表 ３第
（３）和（４）列所示。在排除了相关政策的影响后，数据开
放对“两业融合”的影响依然显著为正，结果依旧稳健。

２４３　替换被解释变量
制造业向服务业转型，不仅是全球制造业的发展趋

势，也是“两业融合”的重要表现。参考韩宏钻和胡晓

丹［５］的做法，本部分利用 ＯＥＣＤ投入产出表计算制造业
行业对服务业行业的直接消耗系数，并乘以各城市历年第

三产业产值占比，表征制造业服务化水平，替代“两业融

合”进行回归检验。根据表３第（５）列，数据开放在１％的
水平上显著提升了制造业服务化水平，结果具有稳健性。

２４４　替换核心解释变量
公共数据开放平台的上线一定程度上代表了城市数

字基础设施的发展水平，因此，参考方福前等［２７］的做法，

本部分选用移动电话年末用户数、国际互联网用户数以及

电信业务收入等指标，通过面板熵值法测度数字基础设施

发展指数（ＤｉｇｉｔａｌＩｎｆｒａｓｔｒｕｃｔｕｒｅ，ＤＩ），通过替换核心解释变
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量的方法进行稳健性检验，结果如表３第（６）列所示。根
据结果可知，数字基础设施对“两业融合”的影响在１％的

水平上显著为正，结果依旧稳健。

表３　稳健性检验结果
Ｔａｂｌｅ３　Ｒｏｂｕｓｔｎｅｓｓｔｅｓｔｒｅｓｕｌｔｓ

变量
（１） （２） （３） （４） （５） （６）

截面ＰＳＭ 逐年ＰＳＭ 宽带中国 智慧城市 替换被解释变量 替换解释变量

ＤＩＤ ０００７８ ０００５０ ０００７６ ０００８２ ０１７３８

（０００２４） （０００２５） （０００３１） （０００３１） （００２２５）

Ｂｒｏａｄｂａｎｄ ０００６８

（０００２１）

Ｓｍａｒｔｃｉｔｙ －０００３１

（０００１９）

ＤＩ ０１２００

（００２６７）

Ｃｏｎｓｔａｎｔｓ ０２００４ ０２３８２ ０２０７６ ０２１１４ ０９６０１ ０２１６２

（００３９７） （００４６１） （００４７６） （００４７８） （０４５１９） （００４７７）

控制变量 是 是 是 是 是 是

固定城市 是 是 是 是 是 是

固定年份 是 是 是 是 是 是

Ｎ ４２５３ ３７９０ ４２６０ ４２６０ ４２６０ ４２６０

ａｄｊＲ２ ００６５ ００６１ ０８４１９ ０８４１５ ０９７４２ ０８４１７

２４５　安慰剂检验
为排除部分不可观测的城市特征对结果造成的影响，

本部分进行安慰剂检验，结果如图２所示。第一，随机生
成的错误回归系数分布在０附近，且服从正态分布；第二，
绝大多数错误的回归结果未能通过１０％水平上的显著性
检验；第三，数据开放对“两业融合”的真实影响系数明显

不同于随机生成的影响系数。上述结果符合安慰剂检验

的预期，表明数据开放促进“两业融合”的结果具有稳

健性。

图２　安慰剂检验结果
Ｆｉｇｕｒｅ２　Ｐｌａｃｅｂｏｔｅｓｔｒｅｓｕｌｔｓ

２５　异质性分析
城市的区位、行政等级与营商环境等特征决定了城市

的经济水平和发展潜力，数据开放也可能因为上述原因，

对“两业融合”产生差异化的影响。因此，本部分通过异

质性分析，回答数据开放对“两业融合”的影响是否会受

到城市区位、行政等级和营商环境的影响。

２５１　城市区位异质性
胡焕庸线是中国人口、经济、自然环境的重要分界线，

这种差异很可能导致数据开放对“两业融合”的影响存在

异质性。因此，以胡焕庸线这一地理界线为标准，将城市

划分为胡焕庸线东南侧城市和西北侧城市，考察数据开放

对“两业融合”的不同影响。根据表４第（１）列和第（２）
列，对于胡焕庸线东南侧城市而言，数据开放在１％的水
平上显著促进了“两业融合”，而对于胡焕庸线西北侧城

市而言，数据开放对“两业融合”的影响并不显著。究其

原因，胡焕庸线东南侧城市的产业结构更为高级，在先进

制造业和现代服务业等方面存在领先优势，并且人才的集

聚效应更为明显，能够更好地发挥数据要素协同优化、复

用增效的优势，通过数字化手段来推动先进制造业和现代

服务业发展，促进“两业融合”。

２５２　城市等级异质性
本部分以城市的行政等级为依据，将直辖市、省会城

市和计划单列市定义为高行政等级城市，将其他城市定义

为低行政等级城市，从而考察不同行政等级城市的数据开

放对“两业融合”的影响。根据表４第（３）列和第（４）列，
在高行政等级城市中，数据开放对“两业融合”的影响为
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正，但并未通过显著性检验，而在低行政等级城市中，数据

开放显著提升了“两业融合”水平。可能的原因是，对于

行政等级较高的城市而言，其经济发展水平相对处于领先

地位，先进制造业发展已经较为成熟，现代服务业也较为

完备，因此对“两业融合”也提出了相对更高的要求。而

对于行政等级较低的城市而言，城市发展相对落后，制造

业与服务业正处于发展初期或加速成长期，公共数据开放

平台的上线进一步释放了数据要素价值，可以依托数据要

素提升资源配置效率、实现价值倍增，进而加快“两业融

合”步伐。

２５３　城市营商环境异质性
良好的营商环境不仅是发展先进制造业与现代服务

业的重要基础，也是实现中国式现代化的题中之义。因

此，根据《中国城市政商关系排行榜２０２０》发布的城市政

商关系指数，将城市按照中位数进行划分，进而考察在不

同的营商环境中，数据开放对“两业融合”的影响。根据

表４第（５）列和第（６）列，在高营商环境城市中，数据开放
对“两业融合”的影响系数为００１０６且通过了１％水平上
的显著性检验，而在低营商环境城市中，数据开放对“两

业融合”的影响为负且未通过显著性检验。究其原因，在

营商环境较好的城市中，城市致力于简化流程、减税降费

等各个环节，在资源分配、产业分工、技术合作等方面均具

有较为先进的经验，使得城市可以更好发挥数据要素低成

本、高复制性等特有优势，推动“两业融合”。而在营商环

境较差的城市中可能存在行政壁垒、制度障碍等问题，不

仅阻碍了数据要素价值的释放，也导致制造业与服务业之

间无法良性互动、深度融合。

表４　异质性分析结果
Ｔａｂｌｅ４　Ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙａｎａｌｙｓｉｓｒｅｓｕｌｔｓ

变量
（１） （２） （３） （４） （５） （６）

胡焕庸线东南 胡焕庸线西北 高行政等级 低行政等级 高营商环境 低营商环境

ＤＩＤ ０００９２ －０００７１ ００００７ ０００７０ ００１０６ －０００３２

（０００３２） （００１３１） （０００６１） （０００３７） （０００３８） （０００８１）

Ｃｏｎｓｔａｎｔｓ ０１９７９ ０２２４７ ０５３０１ ０２１９１ ０１９２３ ０２５７３

（００５３６） （０１１９１） （０１５０９） （００５０６） （００８０５） （００５７５）

控制变量 是 是 是 是 是 是

固定城市 是 是 是 是 是 是

固定年份 是 是 是 是 是 是

Ｎ ３８５５ ４０５ ５２５ ３７３５ ２１３０ ２１３０

ａｄｊＲ２ ０８３６ ０８８０ ０７３９ ０７５２ ０８５７ ０７６３

２６　机制分析
本部分构建中介效应模型（２）和模型（３），实证检验

数据开放对“两业融合”的影响机制：

Ｍｅｄｉａｔｏｒｉｔ＝α＋φＤＩＤｉｔ＋γＣＶｉｔ＋ＣｉｔｙＦＥ＋ＹｅａｒＦＥ＋εｉｔ
（２）

Ｉｎｔｉｔ＝α＋θＤＩＤｉｔ＋δＭｅｄｉａｔｏｒｉｔ＋γＣＶｉｔ＋ＣｉｔｙＦＥ＋
ＹｅａｒＦＥ＋εｉｔ （３）

其中，Ｍｅｄｉａｔｏｒ是中介变量，分别以交易费用、知识产
权保护、制造业数字化转型和服务业数字化转型表示，其

余变量与前文一致。如果δ和φ均显著，则说明中介关系
成立；若θ显著且作用方向与δ×φ一致，则中介变量对总
体效应的贡献率为δ×φ／（δ×φ＋θ）。
２６１　交易费用

交易费用是新制度经济学的核心概念之一。参考袁

航和朱承亮［２８］的研究，本部分以城市“公共管理和社会组

织从业人员数”占城市总就业人员数的比重表征城市的

交易费用，并进行机制检验。表５第（１）列表明，数据开
放有利于降低交易费用，同时表５第（２）列表明，交易费
用的下降对促进“两业融合”产生了部分中介效应，对总

体效应的贡献程度为３７００％。究其原因，数据开放减少

了信息不对称，制造业和服务业企业能够更准确地评估生

产活动中的风险和机会，降低信息搜寻成本。随着行业间

壁垒的减弱，制造业可以利用服务业数据进行精准的市场

需求预测，而服务业可以通过制造业数据优化服务流程。

因此，数据开放推动了“两业融合”，实现资源的最优配置

和产业协同发展。

２６２　知识产权保护
强化知识产权保护是推动科技创新、促进制造业和服

务业高质量发展的重要保障，也是促进“两业融合”的潜

力所在。参考沈国兵和黄铄臖［２９］的研究，本文运用知识

产权审判结案数计算了各城市知识产权保护强度，并进行

机制检验。根据表５第（３）列，ＤＩＤ的系数在１％的水平
上显著为正，说明公共数据开放平台的上线加强了知识产

权保护力度。同时结合表５第（４）列可知，数据开放的知
识产权保护效应进一步推动了“两业融合”，对总体效应

的贡献率为３２０％。上述结果表明，数据开放有助于构
建更加透明高效的知识产权管理体系，不仅减少了侵权行

为的发生，同时促进了知识产权信息的共享交流。通过强

化知识产权保护，制造业和服务业的创新成果得到了更有

效的保障，激发了企业的创新积极性，推动了二者在产业
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链、创新链、价值链上的协同发展，为“两业融合”提供了

坚实的制度保障。

２６３　数字化转型
数字化转型是应对新一轮科技变革的重要举措，也是

先进制造业和现代服务业发展的重点方向。参考吴非

等［３０］的研究，本部分统计了制造业和服务业企业的数字

化转型程度，并将其加总至城市层面后，以相关词频 ＋１
后的对数值，表征城市的数字化转型水平。根据表５第
（５）和（６）列可知，数据开放显著促进了制造业数字化转
型，并存在部分中介效应，其对总体效应的贡献为

１２４６％。根据表５第（７）和（８）列，数据开放同样显著促

进了服务业数字化转型，并且存在部分中介效应，对总效

应的贡献为１５３４％。可见，数据开放促进了不同行业之
间的数据互通共享，提升了数据分析和处理效率，为制造

业和服务业企业的数字化转型提供了技术和数据支撑。

随着数字化转型进程的不断加快，企业价值不断向上、下

游延伸，行业间壁垒逐渐减弱，最终消费者的个性化需求

可以更好地反映到生产端，智能制造等技术的完善可以对

市场环境做出更高效的判断，进而促进“两业融合”。

综上所述，数据开放通过降低交易费用、加强知识产

权保护、促进制造业和服务业数字化转型等多种途径，加

快了“两业融合”步伐，验证了本文的假设２。

表５　机制检验结果
Ｔａｂｌｅ５　Ｍｅｃｈａｎｉｓｍｔｅｓｔｒｅｓｕｌｔｓ

变量
（１） （２） （３） （４） （５） （６） （７） （８）

交易费用 融合 知识产权 融合 制造业 融合 服务业 融合

ＤＩＤ －００１６６ ０００５１ ００７８２ ０００７８ ０４３３２ ０００７１ ０７７００ ０００６８

（０００２７） （０００３０） （００２５０） （０００３１） （００６６２） （０００３１） （００８６８） （０００３２）

交易费用 －０１８０４

（００２９３）

知识产权 ０００３３

（０００１９）

制造业 ０００２３

（００００６）

服务业 ０００１６

（００００７）

Ｃｏｎｓｔａｎｔｓ ０１３２７ ０２５０５ ０１６９４ ０２２６０ ２３７６８ ０２２１１ １１１８３ ０２２４８

（００００４） （０００３９） （０００４１） （００００６） （００１３８） （０００１６） （００１４８） （００００９）

控制变量 是 是 是 是 是 是 是 是

固定城市 是 是 是 是 是 是 是 是

固定年份 是 是 是 是 是 是 是 是

Ｎ ４２６０ ４２６０ ４２６０ ４２６０ ４２６０ ４２６０ ４２６０ ４２６０

ａｄｊＲ２ ０８１２ ０８４４ ０４４４ ０８４０ ０８５９ ０８４１ ０８２７ ０８４１

３　主要研究结论及启示

３１　研究结论
本文采用２００６—２０２０年中国２８４个城市面板数据，

以地方政府公共数据开放平台的上线构造准自然实验，考

察了数据开放对“两业融合”的影响，得到以下主要结论：

（１）数据开放显著提升了“两业融合”水平。城市政
府公共数据开放平台的上线，显著提升了“两业融合”水

平，这一结论经过了一系列稳健性检验。可见，数据开放

将零散的数据资源进行整合，不仅降低了制造业与服务业

企业的数据获取成本和技术门槛，而且提升了企业的资源

配置效率，将企业价值链向上、下游延伸，进而打破制造业

与服务业之间的壁垒，促进了“两业融合”。该结论在现

有文献的基础上，将研究视角由数字技术、数字贸易等维

度拓展至数据要素维度，弥补了数据开放对“两业融合”

影响的研究不足，为促进“两业融合”提供了新的参考。

（２）数据开放对“两业融合”的促进作用存在区域异
质性。在胡焕庸线东南侧城市、低行政等级城市以及营商

环境良好的城市中，数据开放对“两业融合”的促进作用

更加明显。该结论反映出，在经济基础和营商环境更好的

城市中，数据开放能够更好地释放数据要素价值，推动资

源分配、产业分工、技术合作的进步，同时对于低行政等级

城市而言，要充分利用好数据要素低成本的后发优势，推

动“两业融合”。该结论在推动区域协调发展、优化城市

营商环境的背景下，为发挥数据要素价值，赋能“两业融

合”提供了有针对性的路径蓝图。

（３）降低交易费用、加强知识产权保护、促进数字化
转型是促进“两业融合”的重要机制。各城市政府公共数

据开放平台的上线，一是使得数据更加开放，降低了信息
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搜寻成本，减弱了行业间壁垒；二是使得数据更加透明，有

助于构建高效透明的知识产权管理体系，推动了制造业与

服务业在产业链、创新链、价值链上的协同发展；三是使得

数据更加有价值，为企业数字化转型提供了技术和平台支

撑，进而促进了“两业融合”。该结论厘清了数据开放对

“两业融合”的影响机制与效能，为释放数据要素红利，加

快“两业融合”进程提供了理论依据和经验证据。

３２　管理启示
本文揭示了数据开放如何加快“两业融合”进程，相

关结论可提出如下管理启示：

（１）加快数据开放进程，推动“两业融合”行稳致远。
首先，应鼓励更多的城市上线公共数据开放平台，降低数

据获取门槛，并建立统一的数据标准，确保数据的可得性

与可比性。其次，建立完善且安全的数据共享机制，鼓励

更多的数据要素向行业和企业开放，特别是将制造业的生

产数据、供应链数据与服务业的市场需求数据、消费者行

为数据相结合，为企业提供更全面、准确的市场信息和决

策支持。最后，加快数字人才培养和引育，提高数据分析

和挖掘的能力，在制度安排、发展环境和内在激励等方面

为“两业融合”提供保障。

（２）加强区域差异化政策支持，因地制宜释放数据要
素红利。面对“两业融合”发展不平衡、不协同、不深入，

以及政策环境、制度性壁垒等一系列问题，要因地制宜发

挥数据要素优势。对于经济发展相对落后城市而言，应充

分挖掘数据要素价值，进一步利用好数据要素的“后发优

势”，对城市实施智能化、数字化管理，从而提升城市运行

效率、优化城市产业布局，加快城市转型升级步伐，推动先

进制造业和现代服务业协同发展。同时要注重优化城市

营商环境，以数据开放倒逼营商环境改善，进而为“两业

融合”注入全新动能。

（３）拓展数据开放应用场景，促进“两业融合”降本增
效。首先，要加强数据安全和隐私保护，不仅要降低制造

业和服务业企业利用数据的成本和风险，也要降低城市整

体的交易费用。其次，建立健全知识产权保护机制，充分

利用好公共数据开放平台，为企业提供知识产权登记、维

权和保护的支持服务，促进制造业和服务业创新发展和成

果转化。最后，加大对制造业和服务业数字化转型的支持

力度。通过数据开放为制造业提供所需的数据和技术，帮

助服务业更好地了解消费者需求，在数字化进程中更高效

地提升“两业融合”水平。

３３　研究不足与展望
本文仍存在如下不足：（１）在研究方法上，本文利用

双重差分方法考察了数据开放对“两业融合”的影响。然

而，各城市数据开放程度明显不同，双重差分方法很难反

映出这种差异。未来的研究可以考虑构建数据开放评价

体系、文本挖掘分析等方法，进一步探寻数据开放程度对

“两业融合”的差异性影响。（２）在研究尺度上，本文聚焦
于中国城市层面，尚未将产业层面、企业层面的影响考虑

在内。未来的研究可以从产业层面考察重点高新技术产

业的“两业融合”水平，从企业层面利用工业企业或上市

公司数据识别“两业融合”的演进态势，进而形成“宏观区

域—中观产业—微观企业”的多尺度分析框架，更完整地

探寻数据开放对“两业融合”的影响效应及机制。
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［５］　韩宏钻，胡晓丹．制造业服务化的创新效应研究：基于我
国２８７个地级市的经验证据［Ｊ］．统计研究，２０２４，４１（３）：
７４－８７．
ＨＡＮＨｏｎｇｚｕａｎ，ＨＵＸｉａｏｄａｎ．Ｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｔｈｅｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ
ｅｆｆｅｃｔｏｆｍａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇｓｅｒｖｉｔｉｚａｔｉｏｎ：Ｅｍｐｉｒｉｃａｌｅｖｉｄｅｎｃｅｆｒｏｍ
Ｃｈｉｎａ′ｓ２８７ｃｉｔｉｅｓ［Ｊ］．ＳｔａｔｉｓｔｉｃａｌＲｅｓｅａｒｃｈ，２０２４，４１（３）：７４
－８７．

［６］　陈颖．两业融合对中国先进制造业 ＧＶＣ攀升的影响研究
［Ｊ］．财经理论与实践，２０２４，４５（２）：１３６－１４４．
ＣＨＥＮＹｉｎｇ．Ａｓｔｕｄｙｏｎｔｈｅｉｍｐａｃｔｏｆｔｈｅｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎｏｆｔｈｅ
ｔｗｏｉｎｄｕｓｔｒｉｅｓｏｎｔｈｅＧＶＣｃｌｉｍｂｉｎｇｉｎＣｈｉｎａ′ｓａｄｖａｎｃｅｄｍａｎ
ｕｆａｃｔｕｒｉｎｇｉｎｄｕｓｔｒｙ［Ｊ］．ＴｈｅＴｈｅｏｒｙａｎｄＰｒａｃｔｉｃｅｏｆＦｉｎａｎｃｅ
ａｎｄＥｃｏｎｏｍｉｃｓ，２０２４，４５（２）：１３６－１４４．

［７］　于金闯，刘丽，刘丽娜，等．产业生态化与现代化产业体系
建设：以先进制造业服务化为例［Ｊ］．中国软科学，２０２４
（４）：６７－７８．
ＹＵＪｉｎｃｈｕａｎｇ，ＬＩＵＬｉ，ＬＩＵＬｉｎａ，ｅｔａｌ．Ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌｅｃｏｌｏｇｙ
ａｎｄｍｏｄｅｒｎｉｎｄｕｓｔｒｉａｌｓｙｓｔｅｍｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎ：Ｔａｋｉｎｇａｄｖａｎｃｅｄ
ｍａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇｓｅｒｖｉｔｉｚａｔｉｏｎａｓａｎｅｘａｍｐｌｅ［Ｊ］．ＣｈｉｎａＳｏｆｔＳｃｉ
ｅｎｃｅ，２０２４（４）：６７－７８．

［８］　杨蕙馨，齐超，张金艳．“两业”融合何以实现？：基于海尔
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集团“能力建构－动态适配”的纵向案例研究［Ｊ］．经济管
理，２０２３，４５（１２）：２６－４２．
ＹＡＮＧＨｕｉｘｉｎ，ＱＩＣｈａｏ，ＺＨＡＮＧＪｉｎｙａｎ．Ｈｏｗｃａｎｔｈｅｉｎｔｅ
ｇｒａｔｉｏｎｏｆ“ａｄｖａｎｃｅｄｍａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇ”ａｎｄ“ｍｏｄｅｒｎｓｅｒｖｉｃｅ”
ｂｅｒｅａｌｉｚｅｄ？ＢａｓｅｄｏｎａｌｏｎｇｉｔｕｄｉｎａｌｃａｓｅｓｔｕｄｙａｂｏｕｔＨａｉｅｒ
ｇｒｏｕｐ′ｓ“ｃａｐａｂｉｌｉｔｙｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎ－ｄｙｎａｍｉｃａｄａｐｔａｔｉｏｎ”［Ｊ］．
ＢｕｓｉｎｅｓｓａｎｄＭａｎａｇｅｍｅｎｔＪｏｕｒｎａｌ，２０２３，４５（１２）：２６－４２．

［９］　孙晓华，张竣喃，郑辉．“营改增”促进了制造业与服务业
融合发展吗［Ｊ］．中国工业经济，２０２０（８）：５－２３．
ＳＵＮＸｉａｏｈｕａ，ＺＨＡＮＧＪｕｎｎａｎ，ＺＨＥＮＧＨｕｉ．Ｗｉｌｌｒｅｐｌａｃｉｎｇ
ＢＴｗｉｔｈＶＡＴｐｒｏｍｏｔｅｔｈｅｉｎｔｅｇｒａｔｅｄｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｍａｎｕｆａｃ
ｔｕｒｉｎｇａｎｄｓｅｒｖｉｃｅｓ［Ｊ］．ＣｈｉｎａＩｎｄｕｓｔｒｉａｌＥｃｏｎｏｍｉｃｓ，２０２０
（８）：５－２３．

［１０］　高翔，张敏，刘
!

仁．工业机器人应用促进了“两业融合”
发展吗？：来自中国制造企业投入服务化的证据［Ｊ］．金融
研究，２０２２（１１）：５８－７６．
ＧＡＯＸｉａｎｇ，ＺＨＡＮＧＭｉｎ，ＬＩＵＱｉｒｅｎ．Ｄｏｅｓｉｎｄｕｓｔｒｉａｌｒｏｂｏｔ
ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｐｒｏｍｏｔｅｔｈｅｉｎｔｅｇｒａｔｅｄｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｍａｎｕｆａｃｔｕｒ
ｉｎｇａｎｄｓｅｒｖｉｃｅｓ？ＥｖｉｄｅｎｃｅｆｒｏｍｉｎｐｕｔｓｅｒｖｉｔｉｚａｔｉｏｎｏｆＣｈｉｎａ′ｓ
ｍａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇｆｉｒｍｓ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＦｉｎａｎｃｉａｌＲｅｓｅａｒｃｈ，２０２２
（１１）：５８－７６．

［１１］　夏杰长，肖宇．以制造业和服务业融合发展壮大实体经济
［Ｊ］．中国流通经济，２０２２，３６（３）：３－１３．
ＸＩＡＪｉｅｃｈａｎｇ，ＸＩＡＯＹｕ．Ｓｔｒｅｎｇｔｈｅｎｔｈｅｒｅａｌｅｃｏｎｏｍｙｔｈｒｏｕｇｈ
ｔｈｅｉｎｔｅｇｒａｔｅｄｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｔｈｅｍａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇａｎｄｓｅｒｖｉｃｅ
ｉｎｄｕｓｔｒｉｅｓ［Ｊ］．ＣｈｉｎａＢｕｓｉｎｅｓｓａｎｄＭａｒｋｅｔ，２０２２，３６（３）：３－
１３．

［１２］　周明生，张一兵．数字技术发展促进制造业与服务业融合
了吗［Ｊ］．科技进步与对策，２０２２，３９（１３）：７４－８２．
ＺＨＯＵＭｉｎｇｓｈｅｎｇ，ＺＨＡＮＧＹｉｂｉｎｇ．Ｄｏｅｓｄｉｇｉｔａｌｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ
ｐｒｏｍｏｔｅｔｈｅｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎｏｆｍａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇａｎｄｓｅｒｖｉｃｅｓ？［Ｊ］．
Ｓｃｉｅｎｃｅ＆ＴｅｃｈｎｏｌｏｇｙＰｒｏｇｒｅｓｓａｎｄＰｏｌｉｃｙ，２０２２，３９（１３）：７４
－８２．

［１３］　谢会强，雷一鸣．数字贸易对先进制造业与现代服务业融
合的影响机制研究［Ｊ］．工业技术经济，２０２２，４１（１１）：３１
－４１．
ＸＩＥＨｕｉｑｉａｎｇ，ＬＥＩＹｉｍｉｎｇ．Ｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｔｈｅｉｎｆｌｕｅｎｃｅｍｅｃｈ
ａｎｉｓｍｏｆｄｉｇｉｔａｌｔｒａｄｅｏｎｔｈｅｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎｏｆａｄｖａｎｃｅｄｍａｎｕｆａｃ
ｔｕｒｉｎｇｉｎｄｕｓｔｒｙａｎｄｍｏｄｅｒｎｓｅｒｖｉｃｅｉｎｄｕｓｔｒｙ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＩｎ
ｄｕｓｔｒｉａｌＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｃａｌＥｃｏｎｏｍｉｃｓ，２０２２，４１（１１）：３１－４１．

［１４］　方锦程，刘颖，高昊宇，等．公共数据开放能否促进区域协
调发展？：来自政府数据平台上线的准自然实验［Ｊ］．管理
世界，２０２３，３９（９）：１２４－１４２．
ＦＡＮＧＪｉｎｃｈｅｎｇ，ＬＩＵＹｉｎｇ，ＧＡＯＨａｏｙｕ，ｅｔａｌ．Ｄｏｅｓｐｕｂｌｉｃ
ｄａｔａａｃｃｅｓｓｐｒｏｍｏｔｅｒｅｇｉｏｎａｌｈａｒｍｏｎｉｏｕｓｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ？Ｏｎａ
ｑｕａｓｉ－ｎａｔｕｒａｌｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔｏｆｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔｄａｔａｐｌａｔｆｏｒｍａｃｃｅｓｓ
［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＭａｎａｇｅｍｅｎｔＷｏｒｌｄ，２０２３，３９（９）：１２４
－１４２．

［１５］　李泽宇，王雪方，陈新芳．政府数据开放对企业创新的影响
效应及机制研究［Ｊ］．科研管理，２０２４，４５（７）：１１－２０．
ＬＩＺｅｙｕ，ＷＡＮＧＸｕｅｆａｎｇ，ＣＨＥＮＸｉｎｆａｎｇ．Ｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｔｈｅ
ｉｎｆｌｕｅｎｃｅｅｆｆｅｃｔａｎｄｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔｄａｔａｏｐｅｎｉｎｇｏｎ
ｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ［Ｊ］．ＳｃｉｅｎｃｅＲｅｓｅａｒｃｈＭａｎａｇｅｍｅｎｔ，

２０２４，４５（７）：１１－２０．
［１６］　谢卫红，郑迪文，李忠顺，等．数字技术驱动的产业变革：

研究综述与展望［Ｊ］．科研管理，２０２４，４５（５）：１１－２１．
ＸＩＥＷｅｉｈｏｎｇ，ＺＨＥＮＧＤｉｗｅｎ，ＬＩＺｈｏｎｇｓｈｕｎ，ｅｔａｌ．Ａｎｉｎ
ｄｕｓｔｒｉａｌｃｈａｎｇｅｄｒｉｖｅｎｂｙｄｉｇｉｔａｌｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ：Ａｒｅｓｅａｒｃｈｒｅｖｉｅｗ
ａｎｄｐｒｏｓｐｅｃｔ［Ｊ］．ＳｃｉｅｎｃｅＲｅｓｅａｒｃｈＭａｎａｇｅｍｅｎｔ，２０２４，４５
（５）：１１－２１．

［１７］　ＮＡＭＢＩＳＡＮＳ，ＬＹＹＴＩＮＥＮＫ，ＭＡＪＣＨＲＺＡＫＡ，ｅｔａｌ．Ｄｉｇｉｔ
ａｌｉｎｎｏｖａｔｉｏｎｍａｎａｇｅｍｅｎｔ：Ｒｅｉｎｖｅｎｔｉｎｇｉｎｎｏｖａｔｉｏｎｍａｎａｇｅ
ｍｅｎｔｒｅｓｅａｒｃｈｉｎａｄｉｇｉｔａｌｗｏｒｌｄ［Ｊ］．ＭＩＳＱｕａｒｔｅｒｌｙ，２０１７，４１
（１）：２２３－２３８．

［１８］　ＷＩＬＬＩＡＭＳＯＮＯＥ．Ｔｒａｎｓａｃｔｉｏｎ－ｃｏｓｔｅｃｏｎｏｍｉｃｓ：Ｔｈｅｇｏｖ
ｅｒｎａｎｃｅｏｆｃｏｎｔｒａｃｔｕａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＬａｗａｎｄＥｃｏ
ｎｏｍｉｃｓ，１９７９，２２（２）：２３３－２６１．

［１９］　余长林，沈兵．数字经济发展对中国要素市场扭曲的影响
研究［Ｊ］．科研管理，２０２４，４５（６）：６２－７１．
ＹＵＣｈａｎｇｌｉｎ，ＳＨＥＮＢｉｎｇ．Ｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｔｈｅｉｍｐａｃｔｏｆｄｉｇｉｔａｌ
ｅｃｏｎｏｍｙｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｎＣｈｉｎａ′ｓｆａｃｔｏｒｍａｒｋｅｔｄｉｓｔｏｒｔｉｏｎ［Ｊ］．
ＳｃｉｅｎｃｅＲｅｓｅａｒｃｈＭａｎａｇｅｍｅｎｔ，２０２４，４５（６）：６２－７１．

［２０］　许为宾，唐青舟，李欢．知识产权保护与企业数字化转型：
基于知识产权示范城市的准自然实验［Ｊ］．科研管理，
２０２３，４４（１０）：５３－６１．
ＸＵＷｅｉｂｉｎ，ＴＡＮＧＱｉｎｇｚｈｏｕ，ＬＩＨｕａｎ．Ｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌｐｒｏｐｅｒｔｙ
ｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎａｎｄｄｉｇｉｔａｌｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎｏｆｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｓ：Ａｑｕａｓｉ－
ｎａｔｕｒａｌｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔｂａｓｅｄｏｎｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌｐｒｏｐｅｒｔｙｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｉｏｎ
ｃｉｔｉｅｓ［Ｊ］．ＳｃｉｅｎｃｅＲｅｓｅａｒｃｈＭａｎａｇｅｍｅｎｔ，２０２３，４４（１０）：５３
－６１．

［２１］　ＫＯＨＬＩＲ，ＭＥＬＶＩＬＬＥＮＰ．Ｄｉｇｉｔａｌｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ：Ａｒｅｖｉｅｗａｎｄ
ｓｙｎｔｈｅｓｉｓ［Ｊ］．ＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｙｓｔｅｍｓＪｏｕｒｎａｌ，２０１９，２９（１）：
２００－２２３．

［２２］　黄赜琳，秦淑悦，张雨朦．数字经济如何驱动制造业升级
［Ｊ］．经济管理，２０２２（４）：８０－９７．
ＨＵＡＮＧＺｅｌｉｎ，ＱＩＮＳｈｕｙｕｅ，ＺＨＡＮＧＹｕｍｅｎｇ．Ｈｏｗｄｏｅｓｔｈｅ
ｄｉｇｉｔａｌｅｃｏｎｏｍｙｄｒｉｖｅｔｈｅｕｐｇｒａｄｉｎｇｏｆｍａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇｉｎｄｕｓｔｒｙ？
［Ｊ］．ＢｕｓｉｎｅｓｓａｎｄＭａｎａｇｅｍｅｎｔＪｏｕｒｎａｌ，２０２２（４）：８０－９７．

［２３］　ＶＡＮＤＥＲＭＥＲＷＥＳ，ＲＡＤＡ Ｊ．Ｓｅｒｖｉｔｉｚａｔｉｏｎｏｆｂｕｓｉｎｅｓｓ：
Ａｄｄｉｎｇｖａｌｕｅｂｙａｄｄｉｎｇｓｅｒｖｉｃｅｓ［Ｊ］．ＥｕｒｏｐｅａｎＭａｎａｇｅｍｅｎｔ
Ｊｏｕｒｎａｌ，１９８８，６（４）：３１４－３２４．
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