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美国对华科技的战略叙事分析
———以“TikTok 出售门”为视角

万立良
(北京大学新闻与传播学院,北京 100871)

摘 　 要:百年大变局下,新兴跨国科技被纳入美国对华博弈半径。 科学分析美国对华科技的叙事内容,能够

为美国科技问题及美国涉华舆论研究提供镜鉴。 文章基于战略叙事理论,厘清美国在“ TikTok 出售门”议题

中的对华科技战略叙事。 研究发现,美国对华科技战略叙事的操作路径分为框定战略范围、强调战略关联、
激化战略矛盾和固化战略叙事,体现着美国勾连刻板印象污名化中国科技的叙事思维,形成了“政府 - 媒体

- 智库”的全主体叙事布局,立基于楔子战略的叙事技巧,最终达成守成国对崛起国的科技打压目标。 美国

对华科技战略叙事护持了美国国际话语权,而美国科技政策间断性特征、中国科技出海规模化发展和全球新

兴科技规范的共通缔结皆对其形成了限制。 美国对 TikTok 的打压战略,逐渐迁移至其他中国科技产品。 是

以,就美国对华科技的叙事打压分析应转化到相关战略产业,助力中国科技出海的应势而动与顺势而为。
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　 　 2025 年 1 月中旬,一批自称 “ TikTok 难民 ”
(TikTok Refugee)的国际用户涌入小红书平台。 国

际流量源自“ TikTok 出售门”的悬而未决。 “ TikTok
出售门”起于 2020 年 8 月,美国总统特朗普在第一

任期末尾提出这一争议性议题,以此凸显政治手腕、
转移治理焦虑。 虽然特朗普于第 47 任总统竞选获

胜后多次表明对 TikTok 在美存续的支持立场,但众

所周知特朗普是“交易型领导人” [1] ,其对于 TikTok
的打压战略,逐渐迁移至其他中国科技产品。 国内

外研究指出,美国对华科技竞争表征为叙事建构

(narrative construction) [2,3] 。 中国科技出海是讲好

中国科技故事、传播好中国科技声音的正当渠道与

实例佐证。 但在中美战略竞争背景下,美国强硬派

却持续通过国际叙事来质疑中国科技企业的技术合

法性,将科技问题政治化、工具化、武器化,抬升政客

个人及所在党派的政治地位。
目前学界就美国封禁 TikTok 议题的成果若以

研究视角为界,可归为三类。 其一,基于美国视角的

成果主要分析美国封禁 TikTok 的高维政策和实践

策略 [4] 。 其二,基于全球视角的成果主要辨析 Tik-

Tok 封禁所映射的信 息 地 缘 政 治 博 弈 局 势 与 手

段 [5] 。 其三,基于 TikTok 视角的成果主要发掘 Tik-
Tok 属性及中国跨国企业的韧性建设 [6] 。 易见既往

成果尚存不足:首先,既往研究视角多从现实主义路

径出发填补研究意义,但忽略了具体而微的中观视

角,弱化 TikTok 作为全球传播媒介基础设施的深层

研究价值。 其次,既往研究主要从安全化理论、行动

者网络理论等切入,理论殊异但内嵌逻辑相近,即从

危机情境探讨 TikTok 的被动受限与主动“疏堵”,需
要跃出短时段的危机分析路径,将 TikTok 封禁视为

常态化过程,检视美国对华科技的叙事操纵及影响。
再次,既往成果的研究背景尚停滞于拜登政府时期,
在特朗普第二任期竞选及任职期间,其个人与美国

民众都认识到 TikTok 已沁入日常媒介生活,与 Tik-
Tok 相关的国际舆论转变也呼唤新的研究声音。

因此,本文从战略叙事理论视角出发,以话语分

析法统摄“TikTok 出售门”的国际舆论文本,探析如

下问题:在“ TikTok 出售门”国际舆论中,美国对华

科技战略叙事的操作路径如何? 从个案中是否能够

抽析出美国对华科技战略叙事的调用规律? 美国对
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华科技战略叙事的国际权力护持与全球影响限度如

何? 在问题解答中,得以将经典案例和战略叙事理

论相互印证,直观呈现美国对华科技打压的动态过

程和权力护持,进而提出助益中国国际话语权建设

与中国科技企业海外发展的因应启示。

1　 理论视角:战略叙事理论

叙事提供了一种框架思维,其将原本没有关联

的现象以某种因果变化联系起来 [7] 。 叙事的可编

织性与强施动性使其成为权力塑造者眼中的利器,
以其为自身的话语说服力加持。 当叙事落于战略传

播领域,便产生了一种理论创新———战略叙事( stra-
tegic narrative)。 要使叙事具有战略性,政治行为体

需要选择性地解释过去、现在和未来 [8] ,以此凝聚

国际舆论中的共识认同,塑造信息受众的认知、信念

和行为。 目前来看,作为大国竞争的话语武器,战略

叙事已成为一种整合资源、塑造认知与争取利益的

“故事呈现” ( storytelling)形式 [9] 。 通过战略叙事,
国家可以通过连贯的叙事模板向外投射历史记忆、
身份认同、争论性共识与战略利益 [10] ,从而服务于

本国的国际政治目标。 由此,战略叙事即由国家政

府及媒体机构、智库组织、知识精英等附属群体共同

参与,以本国或本党的政治利益为叙事目标,以平台

媒体和社交媒体为叙事渠道,以文字媒介与视频媒

介为叙事形式,最终通过故事式表达的政治传播

活动。
任何规范的传播都不可能在观念真空中进行,

都面临着一个 “高度竞争” 的规范环境 [11] ,国际舆

论场正是各国战略情报交汇与交锋的高度竞争场

域。 进言之,战略叙事在国际舆论中的调用模式表

现为“采集议题素材—编织叙事文本—强化叙事说

服”的三段式线性维度。 其一,采集国际舆论议题

素材,从信息源头引导国际公众关注重心。 一种竞

争秩序的功能特性取决于它如何通过对规则的限制

为竞争过程敞开通道 [12] 。 在过往的国际传播秩序

建设与国际话语权争夺中,美西方国家通过确定国

际传播秩序中的国家次位及一手内容,框定了国际

信息竞争的风向。 1980 年,联合国教科文组织与国

际传播弱势国家联合发布“麦克布莱德报告” ( The
McBride Report)尝试修正国际传播秩序,虽然收效

寥寥,但也说明掌握国际传播内容定义权是引导国

际公众认知的必要取径。 其二,编织国际舆论叙事

文本,从传播过程管理国际信息解读模板。 在叙述

中,说者先要被说,然后才能说……不仅叙述文本是

被叙述者叙述出来的,叙述者自己也是被叙述出来

的 [13] 。 各国撰写的国际舆论叙事文本是在撰写本

国故事与他国故事,权力也正是通过各国在别国的

故事中所扮演的角色凸显出来。 其三,强化战略叙

事说服意义,使受众解码趋同信息传播者的观点。
全球传播是一个复杂的多层面进程,主流故事与反

主流故事在全球范围内流动 [14] 。 全球公众一旦接

受并认同主流故事,就能实现信息传者的叙事效能

最大化,加固主流故事的全球信息地位。 因此,各国

都试图强化自身战略叙事的说服意义,使本国叙事

成为全球传播中的主流故事。 美国亦概莫能外。

2　 “TikTok 出售门”中美国对华科技战略叙

事的操作路径

　 　2. 1　 框定战略范围:强占科技叙事定义权

框架可以帮助信息受众解读事件,也可以被信

息传者用于操纵和劝说他者,它提供了一种信息塑

造与再传播的话语模板。 美国对华科技战略叙事主

体通过框定叙事范围,抢占科技叙事定义权,圈定战

略叙事博弈的话语范围。 2019 年 10 月,参议院多

数党 领 袖、 民 主 党 人 查 克 · 舒 默 ( Charles Ellis
Schumer)与共和党参议员汤姆·科顿( Thomas Bry-
ant Cotton)等要求国家情报局局长办公室(Office of
the Director of National Intelligence)就 TikTok 是否非

法泄露用户隐私展开调查。 2019 年 11 月,美国联

邦政府的外资投资委员会(Committee on Foreign In-
vestment in the United States)正式要求对 TikTok 及

其中国控股人展开调查。 TikTok 否认泄露用户数

据,但未能打消美国政府疑窦。 2019 年 12 月,美国

海军因担心安全问题,在军队内部禁用 TikTok。 保

守派共和党人乔什·霍利( Joshua David Hawley)自

诩为特朗普的精神接班人,他在 2020 年 3 月提交法

案说到:“TikTok 对于美国来说是重大安全风险,不
能在政府设备上存在。” 在共和党内奉行 “美国优

先”的右翼人士和对华鹰派推动下,一种 “反 Tik-
Tok”共识逐渐形成:TikTok 的存在是对美国价值观

和美国人民数字隐私权的科技威胁。
如果说美国政府部门对 TikTok 的敌视态度与

公共表达率先划定了美国对华科技战略叙事的舆论

切点,那么美国总统则在国家治理维度将主观叙事
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变为实体政策。 2020 年 7 月 22 日,美国参议院国

土安全和政府事务委员会投票通过了“禁止在联邦

政府设备上使用 TikTok”法案。 7 月 31 日,特朗普

又以 “国家安全问题 ” 为由,宣布将封禁 TikTok。
2020 年 8 月,美国政府发布行政命令限定给予 Tik-
Tok45 天的执行期:将 TikTok 卖给美国科技公司或

退出美国市场。 美国对华科技战略叙事主体重点突

出 TikTok 隐私问题,主动圈定了后续科技舆论风

向,展演美国相关叙事者的权力地位。
2. 2　 强调战略关联:拓展科技叙事说服力

美国对华科技战略叙事借由强调战略关联旨在

达成叙事要素的利益合宜与认知共意,增强科技战

略叙事说服力,加深科技战略叙事的公众卷入度。
具言之,美国科技战略叙事关联分为三类:战略叙事

主体与战略叙事客体的关联、战略叙事内容与战略

叙事策略的关联、战略叙事环境与战略叙事互动的

关联。 在“TikTok 出售门”议题中,美国科技战略叙

事主体实现关联的手段即将隐私安全话语与战略威

胁话语绑定来拓新“威胁叙事”,唤起叙事受众的利

益受损恐惧。
聚合社会群体的不是集体价值观念,而是集体

否认之物 [15] 。 美国对华科技战略叙事者在“ TikTok
出售门”议题中进行着负面信息编织的政治尝试,
意图赋予 TikTok 美国“全民公敌”形象,使叙事受众

内化 TikTok 存在隐私泄露问题的说服话语,区隔

TikTok 及其用户。 例如,2020 年下半年,特朗普竞

选团队仅在 5 天内就于脸书和照片墙上投放了超过

450 条政治广告,声称“TikTok 正在监视你”,有超过

5500 万名美国人浏览了广告内容。 自 2020 年 8 月

起,围绕 TikTok 未来在美发展走向的流言同步迭

起。 8 月 1 日,美媒 CNN 报道称微软有意并入 Tik-
Tok 在美业务并已与字节跳动进行并购商谈。 9 月

16 日,英媒路透社报道称 TikTok 全球用户数据未来

将由甲骨文公司独立处理,其美国用户数据将在美

国存储和管理,以解决美国政府的 “国家安全” 担

忧。 这种自上而下的媒介环境将虚假叙事真实化、
安全焦虑外向化、威胁议题扩大化,将 TikTok 叙事

内容转化为可传播的判断性话语,劝服叙事受众远

离或排斥 TikTok 平台。 2023 年 5 月 15 日至 21 日,
皮尤研究中心以 “是否认为 TikTok 是国家安全威

胁”为主题的调查报告显示,在 5010 名受访者中,有
59% 答是,17% 答否,23% 表示不确定 [16] 。 美国民

众历来重视隐私保护,美国对华科技战略叙事主体

以隐私议题为切口,将 TikTok 植入到中国威胁论

中,在部分受众端已然形成默示认同的传播效果。
2. 3　 激化战略矛盾:延伸科技叙事影响面

刻意扩大权力影响是赢得地位竞赛的一种方

式 [17] 。 在中美科技竞争中,科技战略叙事成为美国

在国际舆论场中调用与再造话语权的自洽手段,以
服务其维持科技强国地位与掠夺科技创新成果的战

略目标。 美国科技竞争者通过对华科技战略叙事开

展政治宣传活动,在强调战略关联引起叙事受众的

注意力,激化战略竞争矛盾来促进群体的战略叙事

认同,以此延伸对华科技战略叙事的影响范围。
就“TikTok 出售门”议题,美国科技战略叙事者

将 TikTok 与“冷战叙事”及 “毒品叙事”嵌合,催发

公众对 TikTok 的排斥心理。 首先,美国科技战略叙

事延伸了冷战叙事趋向,激化利益矛盾,堆积美国民

众的反华情绪。 冷战叙事源于美苏冷战,这种叙事

路径讲求零和博弈,只谈竞争不讲合作,属于斗争思

维下的叙事实践。 在这一宏观叙事框架下,美国战

略叙事主体将中国定位为“首要对手” “国家安全威

胁”“威权主义国家”等负面角色,TikTok 作为中国

科技出海产品,顺承着被隐喻为“中国威胁”的代名

词,如在美国国会涉 TikTok 的多份法案中,TikTok
往往与 China、Adversary (对手)、Controlled (受控制

的)、Threat(威胁)等关键词捆绑,美国国会将民用

科技产品 TikTok 隐喻为来自中国的国家安全威胁,
以此将 TikTok 的“公民危害”夸大化。 其次,美国科

技战略叙事引入毒品叙事,借由健康问题扩大科技

叙事影响力。 2023 年 1 月,美国众议院中国特别委

员会主席麦克·加拉格尔声称 TikTok 具有“高成瘾

性”和 “高破坏性”,是一种 “数字芬太尼” ( Digital
Fentanyl) ,已经对美国人(尤其是年轻群体)产生毒

害影响,因此他提议“彻底封杀 TikTok”。 加拉格尔

将 TikTok 与美国长期打击的“新型毒品”芬太尼并

置,试图为美国制裁及强制出售 TikTok 等操作提供

合法性。 大众态度包括了理性成分,但更多是感性

成分,而态度可以超越观念影响特定主体 [18] 。 因

此,“TikTok 出售门”中的美国科技战略叙事通过激

化矛盾来拉拢更多叙事受众参与及认同,在科技叙

事影响面的延伸中亦可见美国反华意识形态由政治

领域向科技领域的溢出效应。
2. 4　 固化战略叙事:打通科技叙事舆论场

对于美国政治精英而言,战略叙事的故事呈现

方式能够化解美国展现恫吓力量的刚性,这使其得

·4081·
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以迁移美国科技战略叙事的话语说服意义,以 “竞

争性真相” 实现战略叙事在科技领域的舆论场同

化,营造美式话语权的政治缄默环境。 社交媒体时

代,多主体、多层次、多维度的传播格局下,传播效果

往往由提出者的动员能力决定 [19] 。 “ TikTok 出售

门”议题在拜登政府时期延续,美国战略叙事主体

熟稔地动员战略行动者参与,将封禁 TikTok 在美落

地变体为一种“排他叙事”,与国家形象、权力斗争

等捆绑。 换言之,如若不封禁 TikTok,美国的同类型

产品将受到利益损害。 2021 年 1 月 26 日,美国第

117 届国会议员提交了涉 TikTok 法案,即《2021 年

对抗 性 平 台 预 防 法 案 或 APP 法 案 》 ( Adversarial
Platform Prevention Act of 2021 or the APP act),自此

拉开拜登政府抵制 TikTok 序幕。 2023 年 3 月,拜登

要求字节跳动剥离 TikTok,随后美国参议院情报委

员会主席马克·华纳(Mark Warner)开始在国会推

动相关立法。 TikTok 首席执行官周受资前往美国

国会出席听证会。 2023 年 8 月,纽约市网络司令部

认定 TikTok“对纽约市的技术网络构成安全威胁”,
禁止其在该市使用。 2024 年 3 月,共同领导《保护

美国人免受外国对手控制的应用程序法案》的共和

党众议员迈克·加拉格尔和民主党参议员马克·华

纳等达成政客共识:中国可能会利用 TikTok 的强大

算法向用户提供政治宣传 [20] 。 综合来看,美国对华

科技战略叙事打通了科技叙事舆论场,在科技竞争

领域中形成了强制话语,于全球范围内影响着叙事

受众对中国科技的政治想象。

3　 美国对华科技战略叙事的调用规律

3. 1　 科技战略叙事思维:勾连对华刻板印象污名化

中国科技

污名是个体在人际关系中被赋予某种 “丢脸”
的 特 征, 使 其 处 于 “ 受 损 的 社 会 身 份 / 社 会 地

位” [21] 。 污名化的话语策略在战略叙事中被引申为

命名策略,即向污名化对象贴附负面指代的身份标

签,用煽动性命名进行叙事游说、用负面外号抹黑目

标对象、通过改变名字来影响受众感知。 在美国污

名化中国的历史叙事中,其分裂出一套对立叙事身

份,即拯救受害国家的“救助者” (美国)、受到威权

主义国家迫害的“受害者”(中美之外的国家)、通过

威权主义损害国际秩序的“破坏者” (中国),这种虚

假且负面的身份标签旨在贬抑和丑化中国,抬高与

美化美国。 在“TikTok 出售门”议题中,美国看似基

于“多数裁定原则”尊重民众的隐私权益,实则在勾

连对华刻板成见制造“大众暴虐”。 具体表现之一

是美国对华科技战略叙事行动者将别国封禁 TikTok
实践与本国民众隐私安全绑定,夸大 TikTok 安全问

题。 2020 年 7 月 6 日,时任美国国务卿蓬佩奥出席

Fox 新闻节目时将印度的 TikTok 禁令视作本国对

TikTok 下禁令的“考量标准”,并表示如果公众想个

人信息遭到泄露,可以继续使用 TikTok。
3. 2　 科技战略叙事布局:“政府 - 媒体 - 智库”共
塑科技舆论包

现代国际格局中,一国应对国际争端的政策选

择有三类:消耗战 ( attrition)、闪电战 ( blitzkrieg) 和

有限 目 标 ( limited aims) 战 略 [22] 。 历 时 来 看, 以

“TikTok 出售门”议题为代表的中美科技竞争已从

“闪电战”(短期斗争)变为“消耗战” (长期斗争)。
在战略转型过程中,美国科技战略叙事主体不断拉

扯其他科技议题入场,制造涉华科技“舆论包”,凝
聚相近主题舆论组成意见集合体,扩散次生危害。
透过信息表象,涉华科技舆论包是美国科技叙事主

体的合力之举,现已形成“政府 - 智库 - 媒体”的配

合叙事模式。 其中,美国政府负责宏观科技战略叙

事,出台对华科技政策,突出中美科技矛盾;美国智

库负责中观科技战略叙事,出具民调报告支撑科技

竞争战略,论证政府涉华科技政策合理性;美国媒体

负责微观科技战略叙事,将政府对华科技政策与智

库报告转化为媒体议程,基于国际传播先发优势向

全球传播涉华科技战略叙事。 综合来看,美国科技

战略叙事主体通过持续生产舆论议题共塑涉华科技

舆论包,借国际舆论的病毒式传播扩大涉华战略叙

事主体的叙事力度。
3. 3　 科技战略叙事技巧:基于楔子战略破坏科技合

作基础

冷战史学家加迪斯·刘易斯 ( John Lewis Gad-
dis)曾基于冷战时期的美国实践提出 “压力楔子”
(wedge through pressure) 概念。 2011 年,学者蒂莫

西·克劳福德(Timothy W. Crawford)正式将楔子战

略定义为:“一国以一种可接受的成本试图阻止、破
坏或弱化威胁性或围堵性联盟出现的战略” [23] 。 在

各国争相建设国际话语权的百舸争流时代,实现楔

子战略的分化效果,从利益分化逻辑转变到认知分

化逻辑 [24] 。 当今美国在破坏国际科技合作基础中

顺承历史经验,战略叙事成为关键介质。 进言之,随
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着国际传播技术发展,从外部入手制造分裂成为美

国打击别国的低成本选择,运用叙事技巧来巩固本

方联盟、破坏他国国际友谊也成为美国重要的权力

塑造方式。 例如,2023 年 2 月 10 日,美军参谋长联

席会议主席马克·米利 ( Mark A. Milley) 推出的

《联合竞争概念》 ( Joint Concept for Competing)报告

认为,美军可“通过在社交媒体上散播虚假信息,将
虚假叙事包装成新闻等颠覆手段破坏中俄社会信任

和政治基础” [25] 。 上述叙事实践包装了美国的楔子

战略,在动摇中国国际关系基础上,负向干扰中国科

技等领域的国际合作。
3. 4　 科技战略叙事目标:达成守成国对于崛起国的

科技打压

政治学著作《利维坦》揭示:“每当新兴大国崛

起,老牌强权国家必定设法加以阻挠、遏制甚至不惜

通过战争维护其统治地位” [26] 。 从历史经验来看,
在守成大国与崛起大国的竞争中,守成大国的惯用

手段是对后发大国的形象丑化与制度贬损 [27] 。 国

际舆论作为战略叙事的内容集聚场,守成大国的打

压行为主要通过国际舆论来表现。 在“ TikTok 出售

门”等科技议题中,美国战略叙事主体同样基于一

贯的打压思维进行科技发展阻挠。 具言之,美国作

为科技守成国对科技崛起国中国的科技打压目标表

现在三方面:其一,忽视中国科技对全球科技发展瓶

颈问题的突破性贡献,以歪曲叙事渲染中国新兴科

技对全球科技市场的冲击;其二,预设中国新兴科技

的强权化应用与垄断性发展,以零和叙事定势全球

公众的科技思维;其三,限定中国科技的发展模式与

全球化路径,以规范叙事要求中国科技进行自我约

束。 上述三种科技打压目标分别对应美国科技战略

叙事的“前期(中国科技入场) - 中期(中国科技发

展) - 后期(中国科技勃兴)”阶段,美国战略叙事主

体对中国科技贯穿始终的叙事围堵与思维嵌套,使
其始终难以跳出科技守成主义的发展圈囿。

4　 美国对华科技战略叙事的国际话语权护

持与全球影响限度

　 　 建构主义理论强调,只有在受到制度秩序的规

则约束情况下,美国的物质资源才能转化为政治影

响力 [28] 。 对于身处国际传播秩序首位的美国而言,
战略叙事是其放大控制全球信息流动的把关者角色

价值,护持国际权力的介质,但其叙事影响面仍有

限度。
4. 1　 美国对华科技战略叙事的国际话语权护持

特朗普在第二任期以来迅速出台了加征贸易关

税、叫停中美高科技合作等制华政策,展现其一贯的

优越主义心理与对华政策偏好。 虽然美国政府坚称

其一系列对华政策是建设自身国际话语权、维护国

民利益的正当举措,但政策暗含着一种国家权力歧

视和民族主义凌驾。 就美国排他性对外政策,美国

国际政治经济学者罗伯特·吉尔平(Robert Gilpin)
概言:“当新大国在世界舞台上崛起,美国外交事务

的基本任务就变成对它的世界地位改变做出反

应” [29] 。 剖析美国对外政策,国际话语权护持就是

美国政治主体基于权力真空的忧惧心理,使用各种

斗争手段打压国际新兴崛起力量,不断加高国际权

力场高墙,阻滞新大国进入国际权力主流的政治

实践。
落实于美国对华科技竞争,“国际话语权护持”

如何在科技领域中迁移、体现并强化? 战略叙事提

供了一条联通路径。 战略叙事的议程沟通、权力关

联和话语可供性在国际政治的冲突属性加持下得以

强化,成为有序编织与有力打造政治神话故事的博

弈工具。 进言之,经过长期的国际话语浸润与全球

传播运用,美国已在国际舆论制造与宣传中形成了

一套较为完备且有效的战略叙事机制,俨然成为美

国进行国际话语权护持的自发战略、自主战略和自

觉战略,志在延续美国国际话语权地位的政治利益。
在科技话语权护持过程中,科技战略叙事同样发挥

着议题建构、受众说服和目标规范作用,使美国在科

技领域的定义权力、认知权力与观念权力得到强化

与支撑,推动美国整体权力的向上擢升。
战略叙事将一国的“结构性知识”转化为“战略

性知识”,这一转变能使国家应对国际格局变迁,扩
大话语政治张力网。 美国在对华科技战略叙事实践

中通过强调技术民族主义、制造科技敌人意象和推

广科技发展模式,护持其在科技领域的国际话语权。
首先,科技战略叙事联动美国的技术民族主义理念

者,促进科技话语权拥趸的同频共振。 其次,科技战

略叙事制造美国的科技敌人意象,强化叙事受众对

科技话语权的内部认同。 最后,科技战略叙事推广

美国的科技发展模式,将美国科技话语权深植于国

际科技规范建立中。 在算法推送、生成式人工智能、
6G 通信等新兴科技崛起背景下,新的国际科技规则

尚未完全形成,这导致了“领导力赤字”和“话语权
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真空”的出现,美国试图通过国际秩序叙事将自身

的科技发展制度塑造为新的国际标准,巩固自身在

全球科技演进中的合法性与权威性。 美国科技战略

叙事分设的三种科技话语权护持路径密切交织又互

相联动,体现了“美国放大即世界”的全球一体论和

美式中心论,推动美国科技话语权的恒常性建设,从
而影响国际公众对他国科技的认知态度,促进全球

科技消费的向美转变。
4. 2　 美国对华科技战略叙事的全球影响限度

(1)美国自身:科技政策的间断性特征削弱战

略叙事影响力

就美国政体,乔治·华盛顿曾指出:“一个派别

对另一派别的交替统治,由于党派纷争所产生的天

然报复心理而使斗争愈演愈烈” [30] 。 全球传播时

代,美国政坛的“两极体制”(bipolar systems)特性不

断扩大政治斗争影响,表现之一即接替政府对前任

政策的部分批判或全盘否定,美国对华科技政策亦

复如是。 例如,特朗普继任首日便签署行政命令废

除了拜登于 2023 年 10 月 30 日签署的“安全、可靠

和值得信赖的人工智能开发和使用”行政命令。 美

国对华科技的间断性政策影响深远,可见表征便是

美国民众对 TikTok 在美发展的支持率上升。 据皮

尤中心 2025 年 3 月民调显示,美国成年人中支持封

禁 TikTok 的 比 例 为 34% , 低 于 2023 年 3 月 的

50% [31] 。 官方与民间的态度错次昭示出美国对华

科技政策的间断性使其战略叙事出现话语逻辑断

裂,美国政府对 TikTok 隐私问题的叙事致效锐减,
民众在长久地接触与使用中发现中国科技并非官方

叙事所言般的“洪水猛兽”。
(2)中国本位:中国科技出海的规模化突破美

国战略叙事框架

叙事学对框架有“强调框架” ( emphasis frames)
与 “ 同 等 框 架 ” ( equivalence frames ) 两 种 调 用 范

式 [32] 。 在美国对华科技战略叙事中,各种叙事主体

更重视“同等框架”,即从不同的叙事维度将同一价

值内容传播给目标对象,以此形成 “包围之势 ”。
“重返”是美国对华科技战略叙事的重要同等框架,
通过将过去发生的经典科技事件重新提及与翻新,
使其与时下的博弈形式相适配。 这种重返的科技事

件往往更具说服力,主要由于它能够与受众记忆相

照应,从而进行自我说服。 中国科技及科技企业曾

一度被西方舆论描画为落后形象,自 21 世纪以来,
中国科技企业与科技产品的出海日益规模化与平台

化,新兴技术以主动姿态反向对接与解构美国的对

华科技叙事,突破美国战略叙事的既定框架。 据

《2024 年全球创新指数(GII)报告》先期报告显示,
中国拥有 26 个全球百强科技创新集群,连续第二年

位居世界第一 [33] 。 并且,2024 年中国研究与试验

发展经费投入总额为 3. 6 万亿元,占全国 GDP 比重

提升至 2. 68% 。 中国科技发展的未来前景与过往

的科技弱国形象持续拉远,使得美国战略叙事中的

中国科技贫弱故事“重返”难有立足之地。
(3)全球视野:新兴科技规范的共通缔造克制

战略叙事安全化

目前,各类新兴科技发展方兴未艾,全球公众希

冀新兴科技更加推动人类社会的向善发展与共同进

步。 在共通的技术乐观主义下,国际领域亟需出台

新兴科技公约来明确科技规范、约束科技伦理、联结

科技合作。 以人工智能技术为例,2024 年 9 月 5
日,由 57 个国家协商拟定的全球首个国际人工智能

条约《人工智能与人权、民主和法治框架公约》正式

签署,为 AI 技术的负责任发展和应用奠定法律基

础 [34] 。 在各种新兴科技国际公约的缔结与形成中,
国家科技与国际市场的主辅关系将逐渐厘清,当国

家科技走进国际市场,各种国家科技的安全化叙事

和安全化策略也将被不断克制,这不仅出于破除技

术相对主义的现实考量,也是在新兴技术领域形成

可通约价值基础的必要前提。 于此背景下,美国需

要减少对别国科技的“安全困境”渲染,主动敞开技

术沟通与企业交流的渠道,形成符合全球市场规律

与全球公众期许的共通叙事。

5　 结论与启示

5. 1　 研究结论

战略叙事的重点是影响受众,对国际公众的态

度调整与行为改变是国家战略叙事的效果体现。 聚

焦战略传播目标,战略叙事成为部分国家护持国际

话语权,向全球公众输出战略话语、构建话语陷阱、
扩大话语影响、统合同盟目标的博弈性手段。 在全

球科技市场中,自特朗普首任时期陡然加剧的美国

对华科技竞争,表象是美国通过打击中国科技发展

来扩大自身科技产品的全球市场占比,实质意在护

持美国在全球秩序中的话语权地位,属于美国拓展

国际话语权政治的新领域。 本文跳出遥距观察的研

究路径,选择“ TikTok 出售门”为讨论案例,由点及
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面,发现美国对华科技战略叙事的操作路径分为框

定战略范围、强调战略关联、激化战略矛盾和固化战

略叙事,进而就叙事内容实现强占定义权、拓展说服

力、延伸影响面和打通舆论场,推动美国在对华科技

竞争中的“程序管理”与“权力把控”。 美国战略叙

事实践背后,体现着勾连对华刻板印象污名化中国

科技思维,形成“政府 - 媒体 - 智库”共塑科技舆论

的“全主体”布局,立基于楔子战略破坏科技合作基

础技巧,最终达成守成国对崛起国的科技打压目标。
诚然,美国对华科技战略叙事助推了美国的 “长臂

管辖”,一定程度护持了美国国际话语权,但美国对

华政策的间断性特征、中国科技出海的规模化发展

和全球新兴科技规范的共通缔结都将对美国科技战

略叙事的全球影响形成限制。
5. 2　 研究启示

近年来,随着中美战略博弈深化和中国新兴科

技企业崛起,科技领域被纳入美国对华战略竞争半

径。 从半导体到 TikTok,再到 DeepSeek,中国新兴

技术海外发展屡遭阻挠,各种出海科技产品多被美

国视为破坏国家安全的“技术敌人”。 对此,中国理

当在清晰认知美国战略叙事布局后进行叙事结构消

解,制定以观念应对观念、以叙事反制叙事的传播性

策略,为化解大变局风险、推动科技出海与信息安全

创设复合化手段,从而为中国式现代化发展营造更

好的国际舆论环境。 其一,在全球系统性叙事方面,
中国应凸显本国的“和合发展”叙事来消解美国的

“破坏力量”叙事,达成国际公众对中国科技企业的

合作信任。 在国际传播领域,和合文化是中华文化

全球传播、向世界各国表达和平发展主张、进行友谊

合作的文化核心。 中国科技管理部门与科技企业可

以扩大和合叙事的包含范围,强调中国科技发展对

全球科技市场的推动价值,突出中国科技之于全人

类美好生活的物质基础意义,从而将和合叙事发展

为美国涉华科技阴谋论的替代性叙事。 其二,在国

际身份性叙事方面,中国应强调中国科技与全球科

技的发展耦合关系,明确自身在国际科技秩序中的

维护者、建设者与贡献者身份,消解美国的“恶性竞

争”叙事。 作为全球增长最快的科技市场之一,中
国为新兴科技企业提供了完备的供应链体系、知识

产权保护和科技营商环境,形成了从基础研究到技

术落地的完整产业集群。 中国科技发展倡导并践行

着开放、公平、公正、非歧视的国际科技合作理念,在
携手构建全球科技共同体中拓展了全球科技市场。

面对美国的恶性竞争叙事,中国应继续坚持 “科学

无国界、惠及全人类”的科技发展态度,阐明自身在

国际科技秩序中的常态化身份,用实际行动解构美

国的叙事污蔑。 其三,在公众接触性叙事方面,中国

应敞开科技应用渠道,使全球公众在科技触达中明

晰中国科技实质,消解美国的“隐私安全”叙事。 真

实直接的科技接触是消除科技歧视与偏见的前提。
中国应在保护国家科技利益与科技安全前提下,推
动中国科技产品在全球场域中的逆向扩散,最大程

度上与全球公众产生接触与应用关系,不让中国科

技只存在于美国叙事的话语矫饰中。 对于全球公众

要有重点、分层次地校准科技需求,进行中国科技产

品的反向输出。 具言之,要以全球南方国家为主,通
过广大友好国家受众营造广泛的科技认同;要以美

西方国家为重,通过科技产品触达破解中国科技的

隐私安全叙事;要以中国公众为根,征召中国公众成

为中国科技的全球故事讲述者,推动中国科技破解

美西方国家的话语律令,进而以实际行动打破美国

对华的科技战略叙事桎梏。

参考文献:
[ 1 ] 　 Ashley P, Yasmeen A, Josh D. From Israel to crypto,

Trump takes a transactional approach to issues [ EB /
OL] . https: / / www. washingtonpost. com / politics / 2024 /

10 / 27 / trump - transactional - crypto - israel - oil / .
[ 2 ] 　 Haar R, Yang H. What should Europeans do about the

US - China Rivalry in key strategic technologies? [ J] .

Atlantisch Perspectief, 2024, 48(1):37 - 40.
[ 3 ] 　 高望来 . 美国对华“芯片锁喉”战略叙事:“敌人意象”

的传播及其困局[ J] . 东北亚论坛,2025,34(1):14 -
28,127. Gao W L. America's " Chip Lock Throat" stra-

tegic narration to China: The spread of " Enemy Image"
and its dilemma [ J] . Northeast Asia Forum, 2025,34
(1):14 - 28,127.

[ 4 ] 　 李坤泽,张依桐 . 美国的 TikTok 政策:威胁认知、打压

实践与效果制约 [ J] . 国际关系研究,2024 (4):22 -
40,155. Li K Z, Zhang Y T. American TikTok policy:
Threat cognition, repression practice and effect restric-

tion [ J] . International Relations Research, 2024 (4):
22 - 40,155.

[ 5 ] 　 万立良 . 美国对华舆论的战略叙事机制及中国国际

舆论斗争叙事体系探赜[ J] . 边界与海洋研究,2023,
8(6):90 - 108. Wan L L. A probe into the strategic
narrative mechanism of American public opinion toward
China and the narrative system of China 's international

·8081·



　 第 9 期 万立良:美国对华科技的战略叙事分析

public opinion struggle [ J] . Boundary and Ocean Stud-
ies, 2023,8(6):90 - 108.

[ 6 ] 　 梁林,段世玉 . 越挫越强:持续打压下我国天生全球

化企业组织韧性如何形成? ———基于 TikTok 应对美

国封禁过程的探索性案例研究[ J] . 管理评论,2024,

36(2):273 - 288. Liang L, Duan S Y. The more frus-
trated, the stronger: How to form the organizational re-
silience of China's naturally globalized enterprises under
continuous pressure? An exploratory case study on Tik-

Tok's response to the U. S. ban [ J] . Management Re-
view, 2024,36(2):273 - 288.

[ 7 ] 　 Tzvetan T. The Poetics of Prose [ M] . Paris: Ithaca,
1977:45.

[ 8 ] 　 Yang Y E. China 's Strategic Narratives in Global Gov-
ernance Reform under Xi Jinping: China 's Big Power
Ambition under Xi Jinping [ M] . London: Routledge,
2021:19 - 33.

[ 9 ] 　 许晋铭,曹德军 . 国际关系中的战略叙事及其影响机

制探析[ J] . 太平洋学报,2022,30 (8):26 - 34. Xu J
M, Cao D J. Strategic narration in international relations
and its influence mechanism [ J] . Journal of the Pacif-
ic, 2022,30(8):26 - 34.

[10] 　 曹德军 . 大国竞争中的战略叙事———中美外交话语

博弈及其叙事剧本 [ J] . 世界经济与政治,2021 (5):
51 - 79,157 - 158. Cao D J. Strategic narration in the
competition of great powers - Sino - US diplomatic dis-

course game and its narrative script [ J] . World Eco-
nomics and Politics, 2021(5):51 - 79,157 - 158.

[11] 　 黄超 . 说服与国际规范传播 [ M] . 上海:上海人民出

版社,2021:2. Chao H. Persuasion and the Communica-

tion of International Norms [ M] . Shanghai: Shanghai
People's Publishing House, 2021:2.

[12] 　 何梦笔 . 秩序自由主义 [ M] . 北京:中国社会科学出

版社,2002:41. He M B. Order Liberalism [M] . Bei-

jing: China Social Sciences Press, 2002:41.
[13] 　 赵毅衡 . 当说者被说的时候:比较叙述学导论 [ M] .

成都:四川文艺出版社,2013:1 - 2. Zhao Y H. When
the Speaker is Spoken: An Introduction to Comparative

Narratology [M] . Chengdu: Sichuan Literature and Art
Publishing House, 2013:1 - 2.

[14] 　 希斯·汉姆林克 . 全球传播 [ M] . 北京:清华大学出

版社,2023:4. Heath H. Global Communication [ M] .
Beijing: Tsinghua University Press, 2023:4.

[15] 　 戴维·莫利,凯文·罗宾斯 . 认同的空间[M] . 南京:
南京大学出版社,2001:261. David M, Kevin R. The
Space of Identity [ M ] . Nanjing: Nanjing University
Press, 2001:261.

[16] 　 Colleen M. Majority of Americans Say TikTok Is a
Threat to National Security [ EB / OL] . https: / / www.
pewresearch. org / short - reads / 2023 / 07 / 10 / majority -
of - americans - say - tiktok - is - a - threat - to - na-
tional - security.

[17] 　 德博拉·格林菲尔德 . 权力[M] . 北京:中信出版社,
2021:42. Deborah G. Power [M] . Beijing: CITIC Pub-
lishing House, 2021:42.

[18] 　 哈里斯 . 媒介心理学[M] . 北京:中国轻工业出版社,

2007:24. Harris. Media Psychology [M] . Beijing: Chi-
na Light Industry Press, 2007:24.

[19] 　 孙利军,高金萍 . 人类命运共同体全球传播范式与实

践取径[ J] . 湖南大学学报 (社会科学版 ),2023,37

(4):154 - 160. Sun L J, Gao J P. Paradigm and prac-
tice of global communication in the community of human
destiny [ J] . Journal of Hunan University ( Social Sci-
ence Edition) , 2023,37(4):154 - 160.

[20] 　 The New York Times. David McCabe, Sapna Mahesh-
wari. What to Know About the TikTok Bill that the
House Passed [ EB / OL] . https: / / www. nytimes. com /
article / tiktok - ban - bill - congress. html.

[21] 　 欧文·戈夫曼 . 污名[M] . 北京:商务印书馆,2009:3

- 4. Erving G. Stigma [M] . Beijing: The Commercial
Press, 2009:3 - 4.

[22] 　 约翰·米尔斯海默 . 常规威慑论 [ M] . 上海:上海人

民出版社,2021:20. Wendell H. Conventional Deter-

rence Theory [ M] . Shanghai: Shanghai People 's Pub-
lishing House, 2021:20.

[23] 　 Crawford T W. Preventing enemy coalitions: How wedge
strategies shape power politics[ J] . International Securi-

ty, 2011,35(4):155 - 189.
[24] 　 李宏洲,夏梓方 . 美国联盟体系数字治理互操作性提

升及其战略效应 [ J] . 国际论坛,2024,26 (1):40 -
65,156 - 157. Li H Z, Xia Z F. American league sys-

tem digital governance interoperability and its strategic
effect [ J] . International Forum, 2024,26(1):40 - 65,
156 - 157.

[25] 　 Mark A M. Joint Concept for Competing [EB / OL] . ht-

tps: / / drive. google. com / file / d / 13WAYsbN5fyF -
guDZH94UwDwoR1XWwQQx / view? pli = 1.

[26] 　 托马斯·霍布斯 . 利维坦 [ M] . 北京:商务印书馆,
2020:250. Thomas H. Leviathan [ M] . Beijing: The
Commercial Press, 2020:250.

[27] 　 黄仁伟 . 后起大国与守成大国互动的历史与现实

[ J] . 国际关系研究,2015 (1):3 - 15,153. Huang R
W. The history and reality of the interaction between a
rising power and a defending power [ J] . International

·9081·



科 　 学 　 学 　 研 　 究 第 44 卷 　

Relations Research, 2015(1):3 - 15,153.
[28] 　 斯蒂芬·G. 布鲁克斯,威廉·C. 沃尔福思 . 失衡的世

界:国际关系和美国首要地位的挑战 [ M] . 上海:上
海人民出版社,2018:6. Stephen G B, William C W.
Unbalanced World: The Challenge of International Rela-
tions and American Primacy [M] . Shanghai: Shanghai
People's Publishing House, 2018:6.

[29] 　 罗伯特·吉尔平 . 世界政治中的战争与变革[M] . 上
海:上海人民出版社,2019:241 - 242. Robert G. War
and Change in World Politics [M] . Shanghai: Shanghai
People's Publishing House, 2019:241 - 242.

[30] 　 哈罗德·F·戈斯内尔,里查德·G·斯莫尔卡 . 美

国政党和选举[M] . 上海:上海译文出版社,1980:2 -
3. Harold F G, Richard G S. American Political Parties
and Elections [ M ] . Shanghai: Shanghai Translation
Publishing House, 1980:2 - 3.

[31] 　 The Pew Research Center. Fewer Americans now sup-
port TikTok ban, see the platform as a national security
threat than in spring 2023 [ EB / OL] . https: / / www. pe-
wresearch. org / short - reads / 2025 / 03 / 25 / fewer - amer-
icans - now - support - tiktok - ban - see - the - plat-
form - as - a - national - security - threat - than - in -

spring - 2023 / .
[32] 　 王彦 . 媒 介 框 架 研 究 在 中 国:落 地 · 扩 散 · 反 思

[M] . 杭州:浙江大学出版社,2023:22. Wang Y. Re-
search on Media Framework in China: Landing, Diffu-
sion and Reflection [M] . Hangzhou: Zhejiang Universi-
ty Press, 2023:22.

[33] 　 中华人民共和国中央人民政府 . 拥有的全球百强科

技创新集群数量蝉联世界第一中国科技创新能力持

续提升 [ EB / OL] . https: / / www. gov. cn / yaowen / liebi-
ao / 202409 / content_6973389. htm. Central People's Gov-
ernment of the People's Republic of China ( PRC) . The
number of the top 100 scientific and technological inno-
vation clusters in the world ranks first in the world. Chi-
na's scientific and technological innovation capability has
been continuously improved [ EB / OL] . https: / / www.
gov. cn / yaowen / liebiao / 202409 / content _ 6973389.
htm.

[34] 　 Council of Europe Treaty Series. Council of Europe
Framework Convention on Artificial Intelligence and Hu-
man Rights, Democracy and the Rule of Law [ EB /
OL] . https: / / rm. coe. int / 1680afae3c.

Strategic narrative analysis of American to Chinese science and technology:
From the perspective of "Ban TikTok"

WAN Li - liang
(School of Journalism and Communication, Peking University, Beijing 100871, China)

Abstract: Under the great changes in the past century, emerging transnational technologies have been brought into the radius of Ameri-
can game against China. Scientific analysis of the narrative content of American science and technology in China can provide a mirror
for American science and technology issues and American public opinion research on China. Based on the strategic narrative theory,
this paper clarifies the strategic narrative of American science and technology to China in the topic of " Ban TikTok" . It is found that
the operational path of American strategic narrative of science and technology to China is divided into framing strategic scope, emphasi-
zing strategic connection, intensifying strategic contradiction and solidifying strategic narrative, which embodies the narrative thinking
that the United States links stereotypes and stigmatizes China's science and technology, forms a whole - subject narrative layout of " gov-
ernment - media - think tank" , establishes narrative skills based on wedge strategy, and finally achieves the goal of suppressing rising
countries by science and technology. The narrative of American science and technology strategy to China protects American internation-
al discourse right, but it is limited by the intermittent characteristics of American science and technology policy, the large - scale de-
velopment of China's science and technology going to sea and the common conclusion of emerging global science and technology norms.
The U. S. strategy of suppressing Chinese science and technology has been transferred to other China science and technology products.
Therefore, the narrative suppression analysis of American science and technology to China should be transformed into relevant strategic
industries, so as to help China science and technology to respond to the situation and follow the trend.
Key words: Sino - US scientific and technological competition; science and technology go to sea; strategic narrative; TikTok;interna-
tional public opinion communication
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