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漫谈核心科幻

王晋康

何谓科幻小说？何谓硬科幻？何谓软科

幻？这些概念性问题至今众说纷纭。其实这不

奇怪，因为科幻小说是个包容性很强的文学品

类，它的边缘部分与奇幻小说、侦探小说、推

理小说、探险小说、惊险小说、恐怖小说、言

情小说乃至纯文学作品并无清晰的边界；或

者说，科幻小说并非绝对的同质集合体而是

一个模糊集，所以，想对科幻下一个严格的定

义其实是缘木求鱼，亦是费力不讨好的事。当

然，科幻之所以为科幻，是因为在这个模糊集

的核心是这样一类科幻：它有着突出的“科

幻”特质，也很容易区别于其他文学类型，它

的“科幻”隶属度最高，我把这部分作品称之

为“核心科幻”，它就像太极图中的眼，容易

给出比较准确的界定。

核心科幻的特点

依据我个人多年的创作经验，核心科幻应

该具备如下特点。

（1） 宏大、深邃的科学体系本身就是科

幻的美学因素。按科幻界的习惯说法：这些作

品应充分表达科学所具有的震撼力，让科学或

大自然扮演隐形作者的角色，这种美可以是哲

学理性之美，也可以是技术物化之美。

（2） 作品浸泡在科学精神与科学理性之

中，借用美国著名的科幻编辑兼科幻评论家

坎贝尔的话说，就是“以理性和科学的态度描

写超现实情节”。

（3） 充分运用科幻独有的手法，如独特

的科幻构思、自由的时空背景设置、以人类整

体为主角等，作品中含有基本正确的科学知识

和深广博大的科技思想，以润物细无声的方式

向读者浇灌科学知识，最终激起读者对科学的

尊崇与向往。

至于科幻小说的文学性，其所承载的人文

内涵和对现实的关注等，可以说与主流文学作

品并无二致。由于核心科幻所具有的这些特

点，它往往更宜于表达作者的人文思考，表现

科技对人性的异化。

从以上三个特点可以看出，我所谓之核心

科幻比较接近于过去说的硬科幻，但也不尽

然。像宗教题材的 《莱博维茨的赞歌》，就基

本符合上面三条标准，应该划入核心科幻。核

心科幻与其他科幻作品同样没有清晰的边界，

是按科幻作品这个模糊集合的隶属度大小而

形成的渐变态势。粗略说来，如果隶属度高于

0.8，就可以作为典型的核心科幻作品。

核心科幻与非核心科幻仅仅是类别属性的

区分，作品本身并无高下之分。实际上，在科

幻发展史上不少名篇更偏重于人文方面而缺

少“科学之核”，划归不到核心科幻范围，如

《1984》、 《五号屠场》、 《蝇王》 等。当代国

内著名作家刘慈欣、王晋康、何宏伟的大部分

作品能归入核心科幻，而韩松的作品则大多偏

重于人文方面而不属于核心科幻。

虽然就个体而言核心与非核心作品并无高

下之分，但如果就群体而言，就科幻文学这个
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品种而言，一定要有一批，哪怕是一小批优秀

的核心科幻来做骨架，才能撑起科幻这座文学

大厦，否则科幻就会混同于其他文学品种，失

去了其存在的合理性和必要性。

虽然核心科幻的定义接近于硬科幻，但依

我看来，前者要比后者来得精确，因为后一种

提法将软硬科幻并峙，实际上，从功能上 （核

心科幻的骨架作用） 是不能并列的，从数量上

也不能并列 （软科幻的数量要多于硬科幻）。

尤其是，核心科幻的提法更能突出“科学是科

幻的源文化”这个特点，更能反映“科幻是一

个模糊集合”的属性。

核心科幻与科幻构思

核心科幻与其他科幻之不同是，它特别依

赖于一个好的科幻构思，这也正是科幻与主流

文学作品最显著的区别。如拙作 《生命之歌》

就建基于这样一个科幻构思：生物的“生存欲

望”这种属于意识范畴的东西其实产生于物质

的复杂缔合，它存在于 DNA 的次级序列中，

就其本质而言是数字化的。

什么是好的科幻构思？我个人认为有以下

几点判别标准。

（1） 它应该具有新颖性，具有前无古人的

独创性，科学内涵具有冲击力，科学的逻辑推

理和构思能够自洽。

（2） 它和故事应该有内在的逻辑联系。举

个例子，国内科幻作家何宏伟关于“分时制”

的那个绝妙构思 （一个女孩基于电脑的分时

原理而“同时”爱上两个男人），就和故事结

构有逻辑上的内在联系。抽去这个内核，整个

故事就塌架了。但他的另一篇作品 《伤心者》

中的科幻构思 （数学上的微连续） 则和故事本

身没有内在联系，抽去它，故事丝毫不受影

响，所以后一篇就归不到核心科幻中去。

（3） 科幻构思最好有一个坚实的科学内

核，能符合科学意义上的正确。这儿所谓的

“科学意义上的正确”是指它能够存活于现代

科学体系之中，符合公认的科学知识和科学

的逻辑方法，不会被现代科学所证伪，但不能

保证它能被证实。换一个说法：科幻文学是以

世界的统一性为前提的神话故事，是建立在为

所有人接受的某种合理性的基础之上。

上面说的第三个要求就比较高了，因为科

幻说到底是文学而不是科学。但如果能做到这

点，作品就会更厚重、更耐咀嚼、更能带给读

者以思想上的冲击。国内科幻作品中比如 《地

火》、 《十字》 等作品就符合第三条标准。

创作核心科幻，成功的前提就是对科学持

有炽热的信念。当代中国科幻作家刘慈欣等人

的作品中，能随处触摸到对科学大厦和大自然

的敬畏之情，虽然对科学的批判和反思也是科

幻文学永远的母题，但这些批判实际都是建立

在对科学的虔诚信仰之上的。

科幻园地的生态平衡

在 20 世纪 90 年代，中国科幻建立了几个

重要的概念：科幻就其本质来说是文学而不是

科普，客观上虽然具有科普的价值，但不直接

承担宣传科学知识的任务，小说中包含的科学

元素或科幻构思不必符合科学意义上的正确。

这一认识从此打碎了往日的创作桎梏，使得科

幻真正作为一个文学品种蓬勃发展起来。但事

情总有两面性，如果一味强调这一面，科幻的

“科”字就会被消解，科幻小说很可能有被奇

幻 （魔幻） 或其他兄弟文学品种所同化的危

险。在今天的中国科幻作品中，科学的影响力

在下降，作品越来越魔法化、空洞化。新作者

们生长在高科技时代，但也许是“久入兰室而

不闻其香”，不少人对科学没有深厚的感情，

只是把作品中的科学元素当成让人眼花缭乱

的道具，作品成了视觉的盛宴但缺少了科学精

神，缺少了坚实的科学内核。作为个人来讲，

写这样的作品无可非议。前边说过，科幻是个

包容性很强的文学品种，完全应该包含这类作

品。读者是多元的，这样的作品自有它的读者

群，其数量甚至多于核心科幻的读者群 （核心

科幻的作品也可以是畅销书，但那主要得益于
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故事性等文学元素，因为能够敏锐感受“科学

本身的震撼力”的读者常常是少数）。但从科

幻文学整体来讲，这个趋势的最后结果必将

过度消费科幻文学的品牌力量，异化科幻的

特质，失去科幻独特的文学魅力。

从某个角度说，这或许不是科幻作者应该

关心的事，他们尽可按自己的爱好和特长自

由自在地写下去。至于如何保持科幻园地的

生态平衡，保持科幻文学不同于其他文学的

特质，那应该是编辑们、科幻理论家和出版

界的职责。但如果科幻作家们能够自觉地意

识到这一点，也许会更有利于科幻园地的生

态平衡。

科幻与科普之关系

科幻与科普历来有着千丝万缕的联系，尤

其在中国，科幻文学更是直接脱胎于科普，所

以早期中国科幻作品带有很强的科普性质和

功能取向。今天在为科幻大声疾呼的声音中，

也多是推崇科幻文学“能激发青少年的想象

力和创新思维，浇灌科学知识，培养科学理性

和科学方法”。如果今天我们说“科幻不是科

普”，说“科幻不直接承担宣传科学知识的任

务，作品中包含的知识元素或科幻构思不必

符合科学意义上的正确”，从感情上说真的难

以被人们所接受。

对科幻的这种希冀的确能够满足不少读

者的精神需求，但在总体概念上不能将科普

与科幻混淆，因为科幻就其本质来说是文学

而不是科普，这一点毋庸置疑。像前文所述

的 《1984》、 《五号屠场》、 《蝇王》 及韩松的

《地铁》 等作品，如果硬叫他们承担上述职责，

那无疑如逼公鸡下蛋一样可笑。换句话说，如

果硬拿上述标准来苛求科幻，那么科幻文学史

上就会丧失相当一部分经典作品。不过，科幻

文学确实能承担上述社会职责，但这要由科幻

文学中最核心的那部分，亦即核心科幻来承担。

所以正确的提法是：就科幻文学的整体而

言应推崇“大科幻”的概念，不要去刻意区分

科幻奇幻、软科幻硬科幻，不要把“符合科学

意义上的正确”作为科幻作品的桎梏，不必刻

意强调科幻的科普功能，这样才能给科幻文学

以充分的发展空间，广泛吸引各种口味的读

者，促进这个文学品种的大繁荣；另一方面要

强调核心科幻在科幻作品中的骨架作用，强化

其社会责任，这样既能强化科幻文学的生命

力，对社会而言也是功德无量。

当然，我们不必在用词上过于刻板雕琢，

但今后科普理论家们谈论“科幻文学能激发青

少年的想象力，培养创新型思维，浇灌科学知

识，激发对科学的兴趣”时，心中应该有一个

明确的定位———他所说的科幻文学实际是指

“核心科幻”。
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