
第25卷 第13期
2025年  7月          

科 技 和 产 业
ScienceTechnologyandIndustry         Vol.25

,No.13
Jul., 2025

土地集约利用与区域高质量发展时空耦合协调研究
———以湖北省宜荆荆都市圈为例
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摘要:为探究宜荆荆都市圈土地集约利用与区域高质量发展的时空耦合协调关系,采用AHP(层次分析法)和熵值

法对2010—2022年土地集约利用和区域高质量发展进行评价测算,而后基于耦合协调度模型和改进的Tapio耦合

指数分析二者间的耦合协调性。结果表明:土地集约利用和区域高质量发展综合指数均保持正向增长,且后者相较

于前者发展态势更为稳定迅速,空间层面上总体呈现出“中东部高、西部低”的分布格局;土地集约利用和区域高质

量发展综合指数呈现出协调和失调共同存在且协调程度量多占优的现状,其中荆州市尤为突出,“十四五”以来主要

呈现出土地主导型耦合和增长耦合状态。宜荆荆都市圈土地经济系统随着政策推进和举措落实而日趋协调合理,
土地集约利用仍需高效推进。
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  党的二十大报告明确指出,坚持以推动高质量

发展为主题,着力推进城乡融合和区域协调发展,
促进中部地区加快崛起。党的二十届三中全会进

一步强调,引导大中小城市和小城镇协调发展、集
约紧凑布局,建立都市圈同城化发展体制机制。土

地资源作为承载人类生产生活的必要物质载体,对
其进行开发利用不仅会产生一定的经济、社会和生

态效益,更会在要素交织的过程中影响城市发展形

态造就地区发展格局,对于推动区域高质量发展具

有不可或缺的重要作用[1-3]。但近年来随着城市更

新和扩张速度的加快,城市土地供需矛盾和空间配

置失衡问题也日益严峻,全国城市建成区面积从

2000年的2.24万km2快速增长至2023年的6.37
万km2,而对应的耕地面积则从2000年的130.04
万km2相应缩减至2023年的128.60万km2,已逐

渐逼近18亿亩耕地保护红线,土地集约利用和区域

协调发展刻不容缓[4-5]。因此,如何系统有效地构建

可供核算的土地集约利用与区域高质量发展指标

架构体系,继而探讨二者间的时空耦合协调关系,
对于促进要素合理高效流动、推动区域协调高质发

展,乃至实现中国式现代化具有重要意义和作用。
学者们就土地集约利用与社会经济发展进行

了多层次宽领域的探索研究,为城市和区域的高质

量协调发展奠定了坚实的理论基础[6]。主要包括以

下3个方面。
(1)土地集约利用内涵认知与方法指标研究。

例如,孙平军等[7]从新型城镇化研究视角出发基于

经济效率的投入产出、人地关系的融洽和谐,区域

关联的合理有序和生态环境的承载利用,最终得出

经济效益、社会效益和生态环境效益3大类19小类

指标测算体系。杨俊等[8]基于新时代中国城市土地

集约利用研究现状重新审视和梳理了包括理论认

知、评价标准、影响机制和优化调控在内的基本问

题,最终得出不同区域和不同阶段城市土地集约利
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用应更加注重创新驱动以及动态关联最优集约。
(2)土地集约利用与社会经济发展评价测算与

影响因素研究。例如,张志等[9]从投入产出角度将

主成分分析法和熵值法相结合测算湖北省12个地

级市土地集约利用与社会经济发展评价,最终得出

二者间整体差距较大的同时呈逐年增长态势,城市

间耦合协调性和地域带动性有待提高。蒋正云和

周杰文[10]采用全局主成分、耦合协调度模型和地理

探测器探究长江经济带土地集约利用与绿色经济

效率时空耦合特征及驱动因素,最终得出二者间呈

现较高强度的时空耦合关联,整体处于耦合协调发

展过渡期,产业结构和人口密度是高质协调发展的

最主要驱动因素。
(3)土地集约利用与社会经济发展脱钩程度与

耦合协调研究。例如,刘彦花等[11]采用Tapio脱钩

模型揭示了广西北部湾经济区土地资源利用与区

域经济增长脱钩关系,最终得出二者间基本处于由

弱脱钩向强脱钩转化的良好脱钩态势,其中第一产

业GDP与耕地保持强脱钩,第二产业和第三产业

GDP与建设用地保持弱脱钩。周繁等[12]采用多因

素综合评价法和耦合协调度模型对湖北省开发区

土地集约利用与经济发展协调度进行多维分析,最
终得出湖北省半数开发区处于低水平的不协调状

态且东部优于西部,国家级、中等面积型和产城融

合型开发区协调程度较好。
上述研究成果都不约而同地表明了土地集约利

用与社会经济状况和区域高质量发展有着密切关联,
但现有研究多聚焦于土地集约利用概念内涵的定性

分析,定量研究中针对土地集约利用的框架构建和指

标选取也不尽完善,同时缺少对城市间尤其是都市圈

之间的土地经济系统时空耦合协调研究。
湖北省作为中部地区崛起重要战略支点和全

国构建新发展格局先行区,其内部都市圈组团发展

不仅是推动经济增长的新风口,更是带动全省高质

量发展的主引擎。宜荆荆都市圈包括宜昌市、荆州

市、荆门市和恩施土家族苗族自治州4地,作为链接

长江中游城市群和成渝双城经济圈的南部扇面型

阵列,对周边相邻城市和区域的资源节约和协调发

展无疑具有正向辐射带动作用。基于此,本文在构

建土地集约利用和区域高质量发展指标测算体系

的基础上,采用层次分析法(analytichierarchy
process,AHP)和熵值法对2010—2022年宜荆荆都

市圈时空评价结果进行完整测算和系统分析,而后

对二者间的耦合协调度和耦合指数进行综合分析

和成因解释,最终得出本文的研究结论并提出相应

的政策建议,以期为宜荆荆都市圈的高效高质可持

续发展乃至湖北省和中部地区战略崛起提供理论

和数据参考。

1 研究方法与数据来源

1.1 指标层级评价体系构建

系统完整可测算的指标层级评价体系构建对

于评价结果的精准合理和度量分析具有不可忽视

的前置影响。基于土地集约利用和区域高质量发

展的内涵要求和要素联系,遵循科学性、完整性、代
表性、可比性和易获取的指标选取原则,综合参考

姚成胜等[13]、王深红和李秀霞[14]、朱庆莹等[15]的相

关研究,采用主观性层次分析法(AHP)和客观性熵

值法相结合的方式建立对应的指标层级评价体系。
土地集约利用与区域高质量发展指标层级评价体

系见表1。为消除不同指标层级单位差异所带来的

误差使其具有横向可比性,需要对数据进行归一化

处理而后得到其标准化值。土地集约利用综合指

数和区域高质量发展综合指数测算公式如下:

Cland=∑
m

i=1
LijSland (1)

Cregion=∑
m

i=1
RijSregion (2)

式中:Cland为土地集约利用综合指数;Cregion为区域高

质量发展综合指数;m 为各层级指标总数;i为具体

层级指标;Lij为具体土地集约利用指标的加权权

重;Rij为具体区域高质量发展指标的加权权重;Sland
为具体土地集约利用指标的标准化值;Sregion为具体

区域高质量发展指标的标准化值。
1.2 耦合协调度模型

耦合协调度是指要素内部或系统之间朝着同

一方面发展的相互影响和彼此跟随程度,主要反映

两个或多个同方向数据指标间的同步和谐性,现多

被用于研究资源环境要素与社会经济要素间的良

性协调发展,与Tapio脱钩模型针对两个或多个反

方向数据指标间的分离脱离性相反对应。基于土

地集约利用和区域高质量发展的内涵特征和发展

方向,综合参考李建豹等[16]、吴昊玥等[17]、徐玥

等[18]的相关研究,采用耦合度、协调度和耦合协调

度逐次递进的方式测算二者间的协调发展状态。
土地集约利用和区域高质量发展耦合协调度测算

公式如下:

D=2
 ClandCregion/(Cland+Cregion) (3)
T=aCland+bCregion (4)
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E=
 DT (5)

式中:D为耦合度;T 为协调度;a和b为指标间重

要程度的待定系数且二者相加为1,考虑到土地集

约利用与区域高质量发展要素交织互相影响重要

性理应相同,因此a和b均取值0.5;E为耦合协调

度,数值介于0~1,越趋近于1,二者间耦合协调性

越好,反之则越差。进一步细化,同时结合研究对

象和测算结果,当E 的值在0.8以上、0.8~0.4、
0.4以下时分别表示优秀协调、初级协调、严重

失调。
1.3 改进的Tapio耦合指数

Tapio耦合指数主要针对两个或多个同方向数

据指标的变化速率,主要反映年际尺度下资源环境要

素与社会经济要素间的协同变化状态,如最理想化的

增长耦合就表示资源环境要素与社会经济要素同步

协调发展。由于与脱钩系数反映两个或多个反方向

数据指标的动态变化关系相反,因此需要针对性地改

进并重新定义。改进的Tapio耦合指数及对应状态

见表2。改进的Tapio耦合指数测算公式为

P=
(Cland-q-Cland-0)/Cland-0
(Cregion-q-Cregion-0)/Cregion-0

(6)

式中:Cland-q、Cland-0分别为当期和基期的土地集约利

用综合指数;Cregion-q、Cregion-0分别为当期和基期的区

域高质量发展综合指数。
1.4 数据来源

本文所需土地集约利用和区域高质量发展指

标层级数据均来自2010—2023年《湖北省统计年

鉴》《宜昌统计年鉴》《荆州统计年鉴》《荆门统计年

鉴》《恩施统计年鉴》和相应年份国民经济和社会发

展统计公报。

2 土地集约利用与区域高质量发展综合指
数时空特征
2.1 土地集约利用与区域高质量发展综合指数时

序特征

基于主观AHP和客观熵值法对指标层级权重

的复合确定,根据式(1)、式(2)测算,2010—2022年

土地集约利用与区域高质量发展综合指数见表3。
总的来看,13年来宜荆荆都市圈土地集约利用和区

表1 土地集约利用与区域高质量发展指标层级评价体系及指标权重

目标层级 准则层级 指标权重 指标层级 单位 指标权重 复合权重

土地集

约利用

土地投入水平

土地产出效益

经济效益

社会效益

生态效益

土地可持续性

0.1146

0.4983

0.3871

地均固定资产投资额 万元/km2 0.0486 0.0434
地均从业人员数 万人/km2 0.0016 0.0199
地均财政支出 万元/km2 0.0499 0.0441
地均地区生产总值 亿元/km2 0.0358 0.0405
地均财政收入 万元/km2 0.0313 0.0383
地均社会消费品零售总额 万元/km2 0.0416 0.0434
地均工业营业收入 万元/km2 0.0172 0.0312
地均服务业资产总值 万元/km2 0.0807 0.0630
人均辖区建成区面积 km2/万人 0.0055 0.0254
人均拥有道路面积 m2 0.0067 0.0260
人口密度 万人/km2 0.0002 0.0227
地均卫生机构数量 个/km2 0.0074 0.0263
人均公共绿地面积 m2 0.0198 0.0325
建成区绿化覆盖率 % 0.0012 0.0232
地区生产总值增长与辖区建成区面积增长弹性系数 % 0.2274 0.1782
人口增长与辖区建成区面积增长弹性系数 % 0.0615 0.0953
绿地面积增长与辖区建成区面积增长弹性系数 % 0.3635 0.2463

区域高

质量

发展

经济实力 0.3288

产业结构 0.2873

富裕程度 0.3839

地区生产总值 亿元 0.0886 0.0772
财政收入 万元 0.0776 0.0717
固定资产投资额 万元 0.1204 0.0931
工业营业收入 万元 0.0425 0.0541
服务业资产总值 万元 0.1997 0.1327
工业营业收入占地区生产总值比重 % 0.0461 0.0949
服务业资产总值占地区生产总值比重 % 0.0309 0.0873
人均地区生产总值 万元/人 0.0990 0.0975
人均社会消费品零售总额 元/人 0.1120 0.1040
城镇常住居民人均可支配收入 元 0.0836 0.0898
城镇单位在岗职工平均工资 元 0.0997 0.0978
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表2 改进的Tapio耦合指数及对应状态

耦合状态 (Cland-q-Cland-0)/Cland-0 (Cregion-q-Cregion-0)/Cregion-0 P 对应状态

发展主导型耦合 + + 0≤P≤0.8
土地集约利用与区域高质量发展综合指

数均增加向好,且前者增速慢于后者

增长耦合 + + 0.8<P<1.2
土地集约利用与区域高质量发展综合指

数均增加向好,且前者增速同步于后者

土地主导型耦合 + + P≥1.2
土地集约利用与区域高质量发展综合指

数均增加向好,且前者增速快于后者

发展衰退型退耦 + — P<0
土地集约利用综合指数增加且区域高质

量发展综合指数减少

发展主导型负退耦 — - 0≤P≤0.8
土地集约利用与区域高质量发展综合指

数均减少后退,且前者降速慢于后者

衰退耦合 — - 0.8<P<1.2
土地集约利用与区域高质量发展综合指

数均减少后退,且前者降速同步于后者

土地主导型负退耦 — - P≥1.2
土地集约利用与区域高质量发展综合指

数均减少后退,且前者降速快于后者

土地衰退型退耦 — + P<0
区域高质量发展综合指数增加且土地集

约利用综合指数减少

 注:+、-分别表示土地集约利用综合指数和区域高质量发展综合指数的计算结果为正或为负。

域高质量发展综合指数均保持一定程度的正增长,
前者整体表现为“先升后降再升”的波动增长态势,
后者整体表现为“持续上升”的平缓增长态势,且后

者相较于前者发展态势更为稳定迅速,二者的平均

比值为1.24。具体分析如下:①针对土地集约利用

综合指数而言,2022年较研究初期2010年总计增

长了389.56%,环比增速整体处于波动下降趋势,
先从研究初期2010年的0.1486逐渐上升至研究

期峰值2016年的0.6234,而后波动下降至2020年

的0.3786,最后平缓上升至研究末期2022年的

0.5788。尽管近两年有一定程度的回升但仍未达

到峰值状态,综合指数平均值为0.4208,年均增幅

为0.0359,年均递增率为12.00%。②针对区域高

质量发展综合指数而言,2022年较研究初期2010
年总计增长了1232.07%,环比增速整体处于波动

下降趋势,从研究初期2010年的0.0708平缓上升

至峰值期和研究末期2022年的0.8721,未来发展

态势较为良好,综合指数平均值为0.5214,年均增

幅为0.0668,年均递增率为23.28%。
可以明显看出,2011年二者的综合指数上升态

势强劲,环比增速大幅升高,此间变化无疑与现实

时期城市的内外政策和发展力度关联密切。2011
年作为“十二五”规划的开局之年,湖北省紧扣科学

发展这个主题和加快转变经济发展方式这条主线,
有力地推进了科学发展和跨越式发展,全省生产总

值比上年增长13.8%。其中宜昌市更是抢抓沿海

产业转移和省域副中心城市建设机遇,全市实现生

产总值2140.69亿元,比上年增长16.1%,增幅为

表3 2010—2022年土地集约利用与区域高质量

发展综合指数

年份
土地集约利

用综合指数

环比

增速/%
区域高质量

发展综合指数

环比

增速/%
2010 0.1486 — 0.0708 —
2011 0.4471 200.87 0.1631 130.43
2012 0.2377 -46.83 0.2627 61.08
2013 0.2846 19.71 0.3585 36.45
2014 0.3262 14.62 0.4564 27.31
2015 0.3681 12.86 0.5461 19.66
2016 0.6234 69.34 0.5807 6.33
2017 0.5704 -8.50 0.5742 -1.11
2018 0.4776 -16.26 0.6778 18.04
2019 0.4847 1.49 0.7320 8.00
2020 0.3786 -21.89 0.6675 -8.81
2021 0.5446 43.85 0.8168 22.35
2022 0.5788 6.28 0.8721 6.78
平均值 0.4208 22.96 0.5214 27.21

年增长率/% 12.00 — 23.28 —

近7年来最高。
2.2 土地集约利用与区域高质量发展综合指数空

间特征

为探究13年来宜荆荆都市圈内部各城市土地

集约利用和区域高质量发展综合指数空间演化情

况,分别取2010年、2016年和2022年即前中后3个

时间节点,基于地理空间信息的可视化分析,按照

0.25、0.5和1分别将其划分为低值区、中值区和高

值区,具体情况如图1、图2所示。总的来看,宜荆

荆都市圈内部各城市土地集约利用和区域高质量

发展综合指数差异较为明显的同时正在逐步缩小,
且后者较前者整体发展态势更为良好协调,前后大
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致经历了由低到高、由地区分散到区域均衡的长期

演化过程,空间层面上总体呈现出“中东部高、西部

低”的分布格局,其中荆州、荆门两地尤为突出。
研究前期即2010年时,荆州市作为唯一一个高

值区以0.5322的土地集约利用综合指数为城市群

内部最高,是最低的恩施土家族苗族自治州0.0988
的5.39倍,荆门市和宜昌市分别处于中值区和低值

区,以0.2743和0.1738的土地集约利用综合指数

位居第2、第3位。相反恩施土家族苗族自治州则

以0.1265的区域高质量发展综合指数位居城市群

内部首位,是最低的荆州市0.0623的2.03倍,但
整体均处于低值区,两者间指数最高相差3.21倍。
随着党的十八大以来对生态文明建设及“绿色”新
发展理念的创新提出和日益重视,研究中期即2016
年时,除荆州市外土地集约利用和区域高质量发展

综合指数均有所提高,二者间的最高差值也进一步

缩减至0.16倍。其中宜昌市以0.5171的土地集

约利用综合指数和0.6021的区域高质量发展综合

指数分别从第3、第2位跃升至首位,两者均处于高

值区,荆门市和恩施土家族苗族自治州紧随其后位

列第2、第3,而荆州市则不增反降跌至末位。这可

能是因为面对经济持续下行的内外部压力,地区生

产总值和绿地面积增长与辖区建成区面积增长弹

性系数相应下降,导致土地可持续性衰退明显。源

于全面建成小康社会的决定性胜利以及城乡融合

和区域协调发展的大力推进,研究后期即2022年

时,土地集约利用和区域高质量发展综合指数均上

升明显且后者增幅显著,二者间的最高差值相应提

升至0.77倍。荆州市由于持续推进以“大抓工业、
抓大工业”为主题的重点领域招商引资及工业兴市

战略,先后引进了包括华鲁恒升新能源新材料、玖
龙纸业林浆纸一体化、史丹利宜化新能源材料等6
个投资超百亿元的工业项目,在土地产出效益方面

实现新的跨越,主要经济指标增速快于全省,以
0.7158的土地集约利用综合指数和0.8733的区

域高质量发展综合指数分别跃升至第1、第2位,均
处于高值区。荆门市则在产业转型升级示范区建

设取得新成效的背景下以0.8765的区域高质量发

展综合指数和0.6097的土地集约利用综合指数分

别跃升至第1、第2位,同样均处于高值区。研究期

内,土地集约利用和区域高质量发展低值区分别由

2个、4个缩减至0个;土地集约利用中值区由1个

增加至3个又缩减至1个;土地集约利用高值区由

1个增加至3个;区域高质量发展中值区一直为

图1 主要年份各城市土地集约利用综合指数空间演化

0个;区域高质量发展高值区由0个增加至4个。

3 土地集约利用与区域高质量发展综合指

数耦合协调性

3.1 土地集约利用与区域高质量发展综合指数的

耦合协调度

为进一步探究13年来宜荆荆都市圈内部各城

市土地集约利用和区域高质量发展综合指数的耦

合协调度,根据式(3)~式(5)测算,分别取2010年、
2016年和2022年即前中后3个时间节点,基于地

理空间信息的可视化分析,按照前文标准将所得结

果划分为3种类型,如图3所示。总的来看,宜荆荆
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图2 主要年份各城市区域高质量发展综合指数空间演化

都市圈内部各城市土地集约利用和区域高质量发

展综合指数呈现出协调和失调共同存在且协调程

度逐渐量多占优的现状,前后大致经历了“失调区

边缘集中、协调区独占一隅”再到“协调区大幅覆

盖、失调区岿然不动”的长期演化进程,空间层面上

总体呈现出“中东部高、西部低”的分布格局,其中

荆州市尤为协调突出。
考察前期即2010年时宜昌市以0.459的耦合

协调度位居首位且处于初级协调区间,其余市州均

处于严重失调区间,是最低的恩施土家族苗族自治

州0.315的1.46倍。宜昌市作为鄂西南地区重要

图3 主要年份各城市土地集约利用与区域高质量

发展耦合协调度空间分布

的省域副中心城市,在“十一五”时期积极调整产业

结构的同时注重生态环境保护,三次产业呈现出农

业基础地位不断巩固、工业化步伐加速前行、第三

产业服务功能日趋突出的新格局,创造了“宜昌速

度”,土地集约利用与区域高质量发展初步同行。
考察中期即2016年时,耦合协调度格局得到明显改

善提高,协调区间进一步覆盖东部区域,各区间出

现转移跨越现象。宜昌市一度以0.995的耦合协调

度位居首位且从初级协调区间跃升至优秀协调区

间,是最低的恩施土家族苗族自治州0.100的9.95
倍,首尾差距进一步拉大。荆门市和荆州市分别以

0.710和0.644的耦合协调度从严重失调区间提升

至初级协调区间,较考察前期分别提升了0.378和
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0.329,这得益于区域高质量发展综合指数中地区

经济实力和人均富裕程度的进一步提高,尤其是服

务业产值的倍数级增长。考察后期即2022年时土

地集约利用和区域高质量发展综合指数出现了波

动不定、差距发展态势,耦合协调度格局也出现相

应的更新变化,东部地区进一步协调互进。荆州市

由于土地经济效益和地区经济实力的大幅提升以

0.978的耦合协调度超过宜昌市位居首位且从初级

协调区间跨越至优秀协调区间,是最低的恩施土家

族苗族自治州0.100的9.78倍,首尾差距有所缩

减。宜昌市耦合协调度由于土地集约利用的后位

差距拉扯反向降低至0.581的初级协调区间。

图4 2010—2022年土地集约效应与区域发展效应的耦合指数

3.2 土地集约利用与区域高质量发展综合指数的

耦合指数

为全面系统考察13年来宜荆荆都市圈土地集

约效应和区域发展效应的耦合指数演化历程,根据

式(6)测算,并结合表2中改进的Tapio耦合指数及

对应状态,2010—2022年土地集约效应与区域发展

效应的耦合指数如图4所示。总的来看,研究期内

超过半数以上年份的耦合指数散点均落于第Ⅰ象

限内,这无疑说明土地集约效应和区域发展效应总

体均保持正向增长态势,象限内的耦合状态在不同

年份因波动不一的变化率而各有异同,且“十四五”
以来主要呈现出土地主导型耦合和增长耦合状态。

除2012年和2018年位于第Ⅱ象限表现为土地

衰退型退耦、2017年和2020年位于第Ⅲ象限表现

为土地主导型负退耦的不理想状态外,其余年份均

表现为土地主导型耦合或发展主导型耦合,并且

2022年更是罕见地表现为协同增进的理想型增长

耦合状态。究其原因,由土地衰退型退耦这一字面

意思便可知这两年土地集约利用综合指数无疑是

下降倒退的,而土地主导型负退耦则是土地集约利

用和区域高质量发展综合指数均在下降且前者降

速更为严重,这与新冠肺炎疫情笼罩下宜荆荆都市

圈内部的涉土项目衰减及内外发展受困密切相关。
而2022年土地集约效应和区域发展效应分别以

0.0628和0.0678的相协调变化率处于理想的协

同共进状态。具体来看:①2011—2015年为相对稳

定期,二者主要表现为发展主导型耦合。“十二五”
期间区域经济实力、内部产业结构和人均富裕程度

在外部促发政策和内部激励举措的双重加持下呈

现快速发展趋势,区域高质量发展综合指数总体表

现为向好向前的增长态势,区域发展效益由此占据

主导地位。②2016—2022年为波动变化期,二者主

要表现为以土地集约效应为主导的动态耦合状态,
各年份的耦合指数散点在3个象限内波动变化也很

好说明了这一点,同时土地集约效应0.106的平均

值总体领先区域发展效应0.074的平均值亦可以很

好地解释此现象的出现。“十三五”和“十四五”期
间作为全面建成小康社会的收官阶段和未来社会

主义现代化强国建设的开局阶段,建立健全都市圈

一体化协调发展机制和成本共担、利益共享机制则

是重中之重,种种举措推动下使得土地集约效应相

较于区域发展效应更显变化。
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4 研究结论与政策建议
4.1 研究结论

(1)宜荆荆都市圈土地集约利用和区域高质量

发展综合指数均保持一定程度的正增长,前者整体

表现为“先升后降再升”的波动增长态势,年均递增

率为12.00%,后者整体表现为“持续上升”的平缓

增长态势,年均递增率为23.28%,且后者相较于前

者发 展 态 势 更 为 稳 定 迅 速,二 者 的 平 均 比 值

为1.24。
(2)宜荆荆都市圈内部各城市土地集约利用和

区域高质量发展综合指数差异较为明显的同时正

在逐步缩小,且后者较前者整体发展态势更为良好

协调,前后大致经历了由低到高、由地区分散到区

域均衡的长期演化过程,空间层面上总体呈现出

“中东部高、西部低”的分布格局,其中荆州、荆门两

地尤为突出。
(3)宜荆荆都市圈内部各城市土地集约利用和

区域高质量发展综合指数呈现出协调和失调共同

存在且协调程度逐渐量多占优的现状,前后大致经

历了“失调区边缘集中、协调区独占一隅”再到“协
调区大幅覆盖、失调区岿然不动”的长期演化进程,
空间层面上总体呈现出“中东部高、西部低”的分布

格局,其中荆州市尤为协调突出。
(4)研究期内超过半数以上年份的耦合指数散

点均落于第Ⅰ象限内,这无疑说明土地集约效应和

区域发展效应总体均保持正向增长态势,象限内的

耦合状态在不同年份因波动不一的变化率而各有

异同,且“十四五”以来主要呈现出土地主导型耦合

和增长耦合状态。2011—2015年为相对稳定期,二
者主要表现为发展主导型耦合。2016—2022年为

波动变化期,二者主要表现为以土地集约效应为主

导的动态耦合状态。
4.2 政策建议

(1)土地节约集约利用是重要抓手。《国务院

关于促进节约集约用地的通知》(国发〔2008〕3号)
早已明确提出要走出一条建设占地少、利用效率高

的符合中国国情的土地利用新路子。宜荆荆都市

圈土地集约利用综合指数相较于区域高质量发展

综合指数还存在较大的差距,其中尤以恩施土家族

苗族自治州落后严重。考虑到错综复杂的山地阶

梯地貌和相对闭塞的西部内陆区位,更应充分发挥

国土空间规划对城市土地利用的科学引导和合理

布局,在积极发展少数民族特色山地旅游业的同时

注重生态环境的有效保护,进一步提高服务业资产

总值,有序提高城区绿化覆盖面积,积极挖掘城市

存量建设用地和未利用地,提高土地利用效率和效

益,防止盲目投资导致无序扩张。中东部地区也应

在转变经济增长方式、优化城市用地布局、符合规

划技术规定的基础上进一步提高土地产出效益促

进可持续利用。
(2)区域协调高质发展是有力手段。《省人民

政府关于印发湖北省新型城镇化规划(2021—2035
年)和湖北省“十四五”推进新型城镇化建设实施方

案的通知》(鄂政发〔2021〕20号)针对性提出以都市

圈为重点,以城市群为主体形态,推动城镇空间布

局由点轴式向扇面式发展,实现全域协同发展。宜

荆荆都市圈作为支撑全省高质量发展的南部阵列,
更应推进基础设施互联互通,建设长江综合立体交

通走廊,构建一体化现代物流转运网络,打造区域

“一小时交通圈”,同时积极承接制造服务业的转移

入驻,结合各市州资源特色有序发展深化产业集

群。区域高质量发展综合指数的进一步稳固仍需继

续提升公共服务共建共享水平,在人均富裕程度上再

下一番大功夫,可以加快推进都市圈内部教育、医疗、
社保、医保、公积金、公共交通、休闲旅游、户籍管理、
养老服务、政务服务联通互认,创新社会协同治理模

式,多方面提升人民群众的获得感、幸福感。
(3)以土地节约集约利用承载一二三产业融合

深化以致促进区域协调高质发展是可行之策。《中
华人民共和国土地管理法》和《节约集约利用土地

规定》都已明确指出十分珍惜、合理利用土地和切

实保护耕地是中国的基本国策,中国人多地少的现

实国情更是决定了城市用地规模和基础设施建设

必须走节约集约用地的效率模式。考虑到宜荆荆

都市圈土地集约利用整体发展水平落后于区域高

质量发展,这无疑会对未来的进一步发展崛起形成

阻碍。因此对土地进行规模引导、布局优化、标准

控制、市场配置、盘活利用和监督考评就显得尤为

必要。下一步可以尝试在交通出行、产业集聚、旅
游宣传、民生同保、数据共享、产学协调等诸多方面

编制一体化行动方案,强化都市圈层面联合发展办

公室前瞻布局统筹协调,以江汉平原优质粮油、淡
水名品、富硒茶叶等特色农业为基础,推动磷化工、
石化、煤化工等精细化工产业集群发展,融合荆楚

文化、三峡画廊、民族风情等长江沿岸精品旅游线

路,不断提升各地市综合承载力和公共服务能力,
进一步提升开放合作水平,打造高水平开放平台,
构建都市圈内部统一大市场。
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Spatial-temporalCouplingCoordinationbetweenIntensiveLandUseand
RegionalHigh-qualityDevelopment:TakingYijingjingMetropolitan

AreainHubeiProvinceasanExample

XUYue1,CHENGChen1,CHENLong1,WANGHui2,3,4
(1.UrbanPlanningandDesignInstituteofJingzhou,Jingzhou434000,Hubei,China;2.SchoolofPublicPolicyandManagement,
ChinaUniversityofMiningandTechnology,Xuzhou221116,Jiangsu,China;3.ChinaResource-basedCityTransformation
DevelopmentandRuralRevitalizationResearchCenter,Xuzhou221116,Jiangsu,China;4.ResearchCenterforLandUseand
EcologicalSecurityGovernanceinMiningArea,ChinaUniversityofMiningandTechnology,Xuzhou221116,Jiangsu,China)

Abstract:Toexplorethespatial-temporalcouplingcoordinationrelationshipbetweenlandintensiveuseandregionalhigh-qualitydevelopment
inYijingjingmetropolitanarea,AHP(analytichierarchyprocess)andentropymethodwereusedtoevaluateandmeasurethelandintensiveuse
andregionalhigh-qualitydevelopmentfrom2010to2022,andthenthecouplingcoordinationbetweenthetwowasanalyzedbasedonthe
couplingcoordinationdegreemodelandtheimprovedTapiocouplingindex.Theresultsshowthatthecomprehensiveindexoflandintensiveuse
andregionalhigh-qualitydevelopmentmaintainedpositivegrowth,andthedevelopmenttrendofthelatterwasmorestableandrapidthanthat
oftheformer,showingadistributionpatternof“highinthecentralandeasternregionsandlowinthewesternregions”.Thecomprehensive
indexoflandintensiveuseandregionalhigh-qualitydevelopmentshowsthestatusquoofcoordinationanddiscoordination,andthecoordination
degreeismoreandmoredominant,especiallyinJingzhouCity,whichhasmainlyshowntheland-leadingcouplingandgrowthcouplingsincethe
“14thFive-YearPlan”.Withthepromotionofpoliciesandtheimplementationofmeasures,thelandeconomicsystemofYijingjingmetropolitan
areaisincreasinglycoordinatedandreasonable,andtheintensiveuseoflandstillneedstobepromotedefficiently.
Keywords:intensivelanduse;regionalhigh-qualitydevelopment;AHP(analytichierarchyprocess);entropy method;couplingand
coordinateddevelopment

202

  科技和产业                                     第25卷 第13期 


