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摘要:知识产权保护与科研经费投入是推动高校科研工作的重要政策工具。基于政策组合视角,采用2008—2022
年的相关省域数据,运用倾向得分匹配方法研究不同政策组合对高校科研产出的绝对效应及其激励效果差异,并分

地区进行异质性检验。研究发现:高知识产权保护与高科研经费投入的政策组合对高校科研产出有着显著的促进

作用;与高知识产权保护低科研经费投入、低知识产权保护高科研经费投入相比,高知识产权保护高科研经费投入

对高校科研产出的促进作用更大。
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  党的二十大报告明确指出,科技是第一生产

力、人才是第一资源、创新是第一动力,进一步强调

了创新在推动经济社会发展中的核心地位和作用。
高校作为国家创新体系中一个至关重要的组成部

分,对建设创新型国家有着重要的作用[1]。由于高

校知识创新成果具有准公共物品属性,存在外部效

应,仅依靠市场调节的高校科研活动存在低效现

象,因此,政府科研经费投入和知识产权保护是推

动高校科研活动的两项典型而重要的政策工具,政
府科研经费投入是保证其科技创新活动顺利开展

的物质前提和基础[2],知识产权保护是推动科技创

新产出与应用的重要保障。鉴于各级政府持续加

大对科研经费的投入,并不断强化知识产权保护力

度,深入探讨政府知识产权保护、科研经费投入和

高校科研产出三者之间的关系显得尤为重要。

1 文献综述
近年来,随着政府和社会对高校科研投入的不

断增加,科研经费与高校科研产出之间的关系受到

学术界的关注,有学者认为政府科技投入与高校创

新产出存在正相关关系,如Feng等[3]指出,政府在

高校创新的过程中发挥着极其重要的作用,政府科

研资金的投入会显著促进高校的创新产出。但也

有学者认为政府科技投入对高校科技产出的影响

并非简单的线性关系,而是呈现复杂的非线性特

征,如范旭和赵建仓[4]通过实证研究发现,政府科技

投入的提高对高校创新效率的作用呈现倒“U”形曲

线,即受研究生扩招规模影响的政府科技投入的增

加反而会抑制高校创新效率的提升。有部分学者

进一步探讨了科研经费不同来源、结构、性质对高

校创新产出的影响,例如,祁林等[5]发现科研经费中

人员费占比与科研产出之间存在倒“U”形关系;寇
明婷等[6]指出在控制地区、高校特征因素等前提下,
科技经费来源结构对高校基础知识产出和应用知

识产出效率的影响存在异质性;董玥妍等[7]表明,竞
争性资金由于其目标明确、管理灵活等特点,能够

更好地激发高校的科研活力。
知识产权保护对技术创新的影响一直是学术

界的研究热点,Yan和Xu[8]指出,研发投入、知识产

权保护和科技创新之间存在非线性关系;Luo和

Zhao[9]发现,在一定程度上,知识产权保护政策可

以优化技术创新结构,但过度的知识产权保护会抑

制这种优化。然而,也有学者认为创新产出是非竞

争性的知识产品,而知识产权保护可以帮助创新产

出不被非法占有,进而提高主体的创新能力[10]。对

于知识产权保护和高校科研产出的关系,吴晶博和

浦静[11]认为,高校在重视科技创新的同时,必须建
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立健全知识产权管理制度,将知识产权保护贯穿于

科技创新的每一环节,只有这样,才能激励一线科

研人员创新,不断提升高校的竞争力。
纵观现有相关文献,目前的研究都是从知识产

权保护或科研经费投入的单一视角出发,探讨其对

高校科研产出影响,而忽略了政策之间的相互作用,
鲜少涉及知识产权保护与科研经费投入政策组合效

应的研究。实践中,政策间的干扰可能会降低对某一

政策效果评估的准确性,目前仅有少数文献探讨了知

识产权保护与科研经费投入政策组合对经济发展的

影响,因此,政府知识产权保护与科研经费投入政策

组合对高校科研产出的效用仍待进一步的探索。本

文从政策组合的视角,采用倾向得分匹配方法,深入

探讨知识产权保护与科研经费投入的政策组合对高

校科研产出的影响效应,并结合相关研究结论,为后

续政策的制定与实施提供合理的建议。

2 理论分析与研究假设
高校的科研活动和产出根据研究性质的不同

可以分为三大类,基础研究、应用研究和试验发

展[12]。高校的基础研究,如科学论文,这些理论研

究成果一旦公开发表,每个人都可以对其进行阅

读,一个人享用知识并不会降低知识本身的质量和

数量,也不会影响另外一个人对知识的使用,所以

属于公共产品,而且理论产出并不能为高校带来直

接的收入,所以需要政府管理和提供支持;而高校

的应用研究,如新技术和新工艺方法等,这些研究

成果虽然可以直接应用于产业发展,创造经济效

益,但由于技术泄露和盗版等问题的存在,其非竞

争性和非排他性受到一定程度的限制,因此属于准

公共产品,具有正向溢出效应,完全由市场进行配

置会出现市场失灵现象,同时由于科技创新不确定

性高、投入时间长和成本高等特性,政府往往需要

通过加大科研经费投入和政策支持来推动高校的

科研产出,因此,高校经费来源通常以政府支持型

科研经费为主,社会支持型科研经费为辅[13]。由公

共产品理论可知,政府在高校科技创新活动过程中

扮演重要角色,政府科研经费投入对促进高校科研

产出具有重要作用。
知识产权保护对高校创新活动也具有显著的

促进作用。知识产权保护不但着眼于保护知识创

造者的正当权益,调动创造积极性,同时也要求知

识创造者在申请知识产权保护的同时向社会公开

自己创造的内容,这使得知识产权保护具有公共产

品的属性[14]。高校在创新活动中,一方面研究者可

以通过申请专利,对其科研成果进行法律保护,防
止技术被他人无偿使用或盗用,确保其研究成果得

到合理的回报;另一方面,高校研究者可以通过专

利信息检索和分析,及时了解国内外相关领域的技

术发展现状,明确技术前沿和趋势,在此基础上,更
加准确地选择具有创新性和实用性的研究课题。
这种正向激励机制可以有效激发研究者的科研热

情和创造力,从而促进高校的科研产出。由此,提
出以下假设。
H1:高知识产权保护与高科研经费投入的政策

组合对高校科研产出具有促进作用。
虽然政府科研经费投入对高校创新产出有着

促进作用,但是高校研发投入总量并不能完全反映

不同研发投入对创新产出的影响和作用,地区间经

济差异和技术差异等因素也对高校创新产出有着

不同的作用和影响[15]。政府科研经费投入对于高

校科研产出的促进作用在一定程度上也受到知识

产权保护制度的影响。一方面,由于高校科研成果

具有公共产品的属性,这种特性使得市场机制在配

置科研成果时面临困难,从而打击了科研人员的创

新积极性,不利于科研成果的产出;另一方面,由于

高校科研人员往往更了解科研成果的技术细节和

市场潜力,企业则更了解市场需求和商业化路径,
因此,在科研成果转化过程中,双方存在严重的信

息不对称问题,从而会影响到科研成果的转化效

率,进而影响高校科研产出。知识产权保护政策可

以通过赋予创新者对其科研成果的独占权,确保创

新者能够在一定时间内享受到专有权益,从而激发

科研人员的创新积极性,提高科研成果的产出效率

和质量。另外,知识产权保护制度要求创新者公开

其科研成果的相关信息,在科研成果转化过程中,
企业可以通过专利检索等方式获取相关科研成果

的信息,从而更好地了解科研成果的技术细节和市

场潜力,提高科研成果的转化效率,进一步推动高

校的科研产出。因此,知识产权保护政策在一定程

度上破除了高校科研创新产出的“市场失灵”现象,
通过激励创新、促进成果转化等手段推动高校的科

研产出。但是,知识产权保护政策对技术创新的影

响存在明显的非线性关系,过低的知识产权保护力

度会降低研发者的创新积极性,过高的知识产权保

护力度会给予专利持有者过大的垄断力量,从而造

成市场结构的扭曲与资源分配的不平衡。因此,要
提高高校的创新能力,加大政府科技投资也是必不

可少的前提[16]。
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由此可见,知识产权保护和科研经费投入在应

对市场失灵方面有着互补效应,两者的组合有利于

增加高校科研产出。所以,知识产权保护和科研经

费投入组合使用时激励效果更好,能够比单一的政

策更好地促进高校科研产出。基于上述分析,提出

以下假设。
H2:与高知识产权保护低科研经费投入、低知

识产权保护高科研经费投入相比,高知识产权保护

高科研经费投入对高校科研产出的促进作用更大。

3 研究设计
3.1 模型构建

由于高校是否能够得到政府的支持并非完全

随机的,与高校本身的特点等诸多因素有关,如果

将获得政策支持的高校与没有获得政策支持的高

校直接进行比较,很容易造成样本选择偏差,从而

使估计结果出现误差。为了解决上述问题,采用

Rosenbaum和Rubin[17]提出的倾向得分匹配方法

来进行实证研究。倾向得分匹配法,是一种反事实

推断的非参数分析方法,通过分析处理非实验数据

和观测数据,可有效降低选择性偏差和内生性,在
政策效应评价方面应用较为普遍。该方法的基本

原理是,通过计算每个个体接受处理的概率(即倾

向得分),然后根据这个概率寻找与处理组样本尽

可能相似的控制组样本并进行匹配,从而减少由于

非随机分配带来的选择偏差,使得匹配后的样本仅

在获取政策支持与否上存在差别,进而对两组样本

的科研产出进行比较分析。
在采用倾向得分匹配方法重新估计不同政策

组合的影响效应之前,需要先选择适当的回归模型

估计政策组合对高校科研产出的直接效应,并且使

用匹配后的数据再次进行回归分析,来估计处理变

量的因果效应。通过引入政策变量(高知识产权保

护高科研经费投入)和其他协变量来构建基准模

型,模型表达式为

lnyit =α+βtreatit+γXit+μit (1)
式中:lny为结果变量,代表高校科研产出;treat为

政策变量,代表地方高校获得政策支持的情况;β为

待估计的回归系数,表示高知识产权保护高科研经

费投入政策组合对高校科研产出的影响效应;协变

量矩阵X为其他解释变量的集合;α为常数项;μ为

扰动项;i为城市;t为时间。
3.2 变量定义

3.2.1 结果变量

结果变量为高校的科研产出。由于知识生产

和原创性成果多以科技论文的方式进行传播,学术

界的基本共识是基础研究的科研产出主要是科技

论文[18],因此采用发表论文总数作为结果变量,用
发表论文总数的自然对数来衡量。
3.2.2 处理变量

政府知识产权保护指数这一指标的相关研究

数据来自国家知识产权局知识产权发展研究中心

发布的《2022年中国知识产权发展状况评价报

告》[19],其中的保护指数包含司法保护、行政保护

及保护效果三个层面的评价。政府科研经费投入

的相关数据选取主要依据2008—2022年《高等学

校科技统计资料汇编》的统计口径进行汇总,其中

包括科研事业费、主管部门专项费和其他政府部

门专项费之和。将连续型变量政府知识产权保护

指数与科研经费投入根据四分位数划分为二元离

散变量,即若地方政府知识产权保护指数大于或

等于上四分位数,则认为该地方高校在该年度获

得高知识产权保护,若小于上四分位数,则认为该

地方高校在该年度获得低知识产权保护;同样,若
政府对高校的科研经费投入大于或等于上四分位

数,则认为该地方高校在该年度获得高科研经费

投入,反之,则认为该地方高校在该年度获得低科

研经费投入。按照四分位数将观测值分为了四

组,最终得到450个观测值,分别是获得高知识产

权保护高科研经费投入的地方高校、获得低知识

产权保护低科研经费投入的地方高校、获得高知

识产权保护低科研经费投入的地方高校、获得低

知识产权保护高科研经费投入的地方高校。地方

高校获得各类政策支持的观测值数量如表1
所示。

表1 各类政策支持的样本观测值数量

获得政策支持类型 观测值数量/个

高知识产权保护高科研经费投入 68
低知识产权保护低科研经费投入 286
高知识产权保护低科研经费投入 48
低知识产权保护高科研经费投入 48

  处理变量根据高校获得各类政策支持的情况,
设置了3个虚拟变量(取值为1表示处理组,取值为

0表示控制组),即高知识产权高科研投入对比低知

识产权低科研投入(mixhh_mixll)、高知识产权高科

研投 入 对 比 高 知 识 产 权 低 科 研 投 入 (mixhh_
mixhl)、高知识产权高科研投入对比低知识产权高

科研投入(mixhh_mixlh)。
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3.2.3 协变量

协变量用于估计高校获得政策支持的概率即

倾向得分,然后将倾向得分相同或相近的处理组样

本和控制组样本匹配起来,进而得出处理组和控制

组样本在科研产出方面的差异(平均处理效应,即
ATT)。参考已有文献提出的同时影响地方高校获

得政策支持的概率以及科研产出的变量,包括经济

发展水平、工业化水平、信息化水平、人力资本水

平、技术市场发展水平、研发强度等。具体的变量

说明如表2所示。
3.3 样本选取与数据说明

以30个省份(因数据缺失,未包含西藏地区港

澳台地区)为样本,选取2008—2022年各省份的知

识产权保护水平以及对高校的科研经费投入作为

样本数据进行实证研究,所用数据均来自《高等学

校科技统计资料汇编》和《中国统计年鉴》。变量的

描述性统计如表3所示。

4 实证检验与结果分析
4.1 基准回归

高知识产权保护高科研经费投入对高校科研

产出影响的基准回归结果如表4所示。结果显示,
列(1)中核心解释变量treat在1%的水平下差异显

著,回归系数为0.847,表明与低知识产权保护低科

研经费投入相比,高知识产权保护高科研经费投入

可以使高校的科研产出数量提高84.7%。同时,工
业化水平、人力资本水平、技术市场发展水平也显

著影响高校的科研产出。后两列中核心解释变量

treat分别为0.683、0.150,且在1%、10%的水平下

差异显著,表明与高知识产权保护低科研经费投

入、低知识产权保护高科研经费投入相比,高知识

产权保护高科研经费投入对高校科研产出的促进

作用更大。

表3 变量描述性统计

变量 观测值 均值 标准差 最小值 最大值

ipp 450 0.644 0.143 0.408 0.938
gov 450 13.487 1.002 10.345 16.124
pap 450 9.490 0.774 6.617 11.130
pgdp 450 10.761 0.548 9.085 12.156
ind 450 0.345 0.084 0.100 0.574
inf 450 0.070 0.126 0.015 2.520
tmd 450 0.016 0.028 0.000* 0.191
hum 450 7.839 0.330 6.876 8.817
radi 450 0.020 0.015 0.002 0.070

 注:*表示数据由保留三位小数得到,实际数据为0.00018846。

表4 基准回归结果

变量 mixhh_mixll mixhh_mixhl mixhh_mixlh

treat
0.847*** 0.683*** 0.150*
(7.99) (6.80) (1.71)

pgdp
-0.088 -0.132 0.022
(-0.91) (-0.82) (0.15)

ind
3.273*** 1.857** 2.645***
(7.23) (2.17) (3.10)

inf
0.025 0.253 0.949
(0.11) (0.21) (1.15)

tmd
-3.662* -2.074 -1.195
(-1.66) (-0.78) (-0.42)

hum
0.872*** 0.385 0.508*
(5.34) (1.44) (1.78)

radi
4.706 5.605 3.627
(1.61) (0.86) (0.57)

常数项
2.205** 7.200*** 4.712*
(2.07) (2.76) (1.72)

观测值 354 116 116
R2 0.448 0.373 0.231

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%的显著性水平;括号内为

t值。

表2 研究变量一览
变量类型 变量名称 变量符号 变量说明

结果变量 科研产出 pap
指当年发表的学术论文数的自然对数,包括国外以及全国性刊

物发表

处理变量

高知识产权高科研投入对比低知识产

权低科研投入
mixhh_mixll

取值为1表示高校获得高知识产权高科研投入,取值为0表示

高校获得低知识产权低科研投入

高知识产权高科研投入对比高知识产

权低科研投入
mixhh_mixhl

取值为1表示高校获得高知识产权高科研投入,取值为0表示

高校获得高知识产权低科研投入

高知识产权高科研投入对比低知识产

权高科研投入
mixhh_mixlh

取值为1表示高校获得高知识产权高科研投入,取值为0表示

高校获得低知识产权高科研投入

协变量

经济发展水平 pgdp 各省份人均地区生产总值的自然对数

工业化水平 ind 工业增加值占地区生产总值的比例

信息化水平 inf 邮电业务总量占地区生产总值的比例

人力资本水平 hum 每十万人在校大学生的自然对数

技术市场发展水平 tmd 技术市场成交额占地区生产总值的比例

研发强度 radi R&D经费内部支出占地区生产总值的比例
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4.2 倾向得分匹配分析

4.2.1 倾向得分估计

倾向得分估计结果显示(表5),获得不同程度

政策支持的高校在经济发展水平、工业化水平、信
息化水平、人力资本水平、技术市场发展水平、研发

强度等方面存在明显差异,对于不同的处理变量,
各协变量系数的显著性水平有细微差异。
4.2.2 平衡性检验

为了保证模型估计结果的可靠性,对其进行了匹

配前后的平衡性检验。表6汇报了平衡性检验的结

果。根据Rosenbaum和Rubin的建议[20],如果匹配

后处理组样本均值和控制组样本均值的平均标准化

偏差降低且绝对值小于20%,则可认为样本进入处

理组或控制组的过程是随机的。表6t检验表明,匹
配前后三组处理变量的平均标准化偏差均大幅度下

降,结果符合检验匹配效果的标准,说明该匹配方法

降低了样本间的差异,提升样本特征的相似度。另

外,R2大幅度下降,也可以说明匹配后处理变量受协

表5 变量的Logit模型估计结果

变量 mixhh_mixll mixhh_mixhl mixhh_mixlh

pgdp
5.388*** 5.282*** 1.099
(7.31) (4.89) (1.22)

ind
4.992 -1.901 15.321**

(1.46) (-0.40) (2.45)

inf
-7.496 3.356 -21.725***

(-1.61) (0.43) (-3.74)

tmd
19.936 12.195 3.271
(1.37) (0.69) (0.18)

hum
-0.934 -2.020 0.733
(-0.94) (-1.28) (0.37)

radi
-19.191 -52.352 30.505
(-0.82) (-1.40) (0.74)

常数项
-54.455*** -40.749*** -22.226
(-5.78) (-2.64) (-1.14)

观测值 354 116 116
R2 0.4940 0.2786 0.2974

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%的显著性水平;括号内为t值。

表6 变量的平衡性检验结果

处理变量 样本 R2 LRchi2 P>chi2 MeanBiasMedBias

mixhh_mixll
匹配前 0.502 173.78 <0.001 86.5 78.2
匹配后 0.032 4.99 0.545 8.3 7.4

mixhh_mixhl
匹配前 0.280 44.11 <0.001 43.7 29.2
匹配后 0.025 3.48 0.747 4.1 3.1

mixhh_mixlh
匹配前 0.297 46.69 <0.001 43.3 39.1
匹配后 0.038 6.38 0.382 14.1 13.6

变量的干扰大幅减少。基于此,可认为其通过检验。
4.2.3 政策组合的绝对效应和相对效应分析

使用最近邻匹配方法检验高知识产权保护高

科研经费投入的政策组合对高校科研产出的平均

处理效应(ATT)。由于mixhh_mixll的控制组是

低知识产权保护低科研经费投入,因此可以将该效

应视为高知识产权保护高科研经费投入政策组合

的绝对效应。如表7所示,mixhh_mixll匹配后的

ATT为1.069,在1%的水平上显著为正,说明高知

识产权保护高科研经费投入的政策组合能有效激

励高校的科研产出。H1得到验证。
为进一步比较高知识产权保护高科研经费投

入政策组合与单一政策对高校科研产出激励效果

的差异,设置两个虚拟变量mixhh_mixhl、mixhh_
mixlh以探究政策组合的相对效应。结果如表8所

示,mixhh_mixhl匹配后的ATT为0.813,并且在

1%的水平上显著,说明获得高知识产权保护高科

研经费投入的地方高校比获得高知识产权保护低

科研经费投入的地方高校更能促进科研产出,即政

府知识产权保护与科研经费投入政策组合比单一

的知识产权保护政策对高校科研产出的推动作用

更大;同样地,mixhh_mixlh匹配后的 ATT 为

0.236且显著,说明获得高知识产权保护高科研经

费投入的高校比获得低知识产权保护高科研经费

投入的高校更有动力加大科研产出,即政府知识产

权保护与科研经费投入政策组合比单一的科研经

费投入政策更能促进高校的科研产出。

表7 高知识产权高科研投入政策组合对样本高校作用的绝对效应

处理变量 政策支持类型 样本 处理组 控制组 ATT 标准误差 t

mixhh_mixll
高知识产权高科研投入对 匹配前 10.219 9.215 1.004 0.097 10.35
比低知识产权低科研投入 匹配后 10.240 9.171 1.069 0.134 7.98

表8 高知识产权高科研投入政策组合对样本高校作用的相对效应

处理变量 政策支持类型 样本 处理组 控制组 ATT 标准误差 t

mixhh_mixhl
高知识产权高科研投入对 匹配前 10.219 9.602 0.617 0.085 7.28
比高知识产权低科研投入 匹配后 10.233 9.420 0.813 0.117 6.96

mixhh_mixlh
高知识产权高科研投入对 匹配前 10.219 9.985 0.234 0.077 3.06
比低知识产权高科研投入 匹配后 10.173 9.937 0.236 0.120 1.98
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  综上所述,对于推动高校科研产出方面,高知

识产权保护高科研经费投入政策组合能发挥比其

自身更大的作用,充分显现知识产权保护与科研经

费投入政策组合强大的互补性。由此,H2得到

验证。
4.3 稳健性分析

为了验证上述研究结果的稳健性,进一步运用

半径匹配和核匹配两种方法对3组处理变量的平均

处理效应分别进行稳健性检验,由于篇幅限制,表9
中仅列出了匹配后的ATT和相对应的t值。结果

表明,更换不同的匹配方法后,三组处理变量的

ATT值并没有明显差异,且依然显著为正,证明研

究结果稳健。
进一步,采用替换结果变量和滞后一期的方法

进行稳健性检验,回归结果如表10所示。采用高

校专利授权量的自然对数替换论文发表量来衡量

高校的科研产出,用同样的方法最近邻匹配法进

行假设检验,根据表10中的数据显示,在以专利

授权量来衡量高校科研产出时,三组处理变量的

ATT全部显著为正,因此,在对高校科研产出的度

量方式改变后不难看出,高知识产权保护高科研

经费投入对高校科研产出的正效应未改变,该研

究结果与前述大致相符,表明所建模型具有一定

的稳健性。另外,考虑到科研投入对高校产出可

能存在滞后影响,所以将原来的结果变量进行滞

后1期处理,重新估计各处理变量的ATT,由表10
中的数据得出,ATT全部显著为正,再次证明了结

果的稳健性。
4.4 匹配后回归

对匹配后的样本进行回归,结果如表11所示。
核心解释变量均显著为正,系数方向、显著性与基

准回归一致,说明处理组和控制组在匹配后具有相

似的特征和结果,这表明处理效应的估计在匹配后

没有显著变化,意味着匹配过程成功地减少了混杂

变量的影响,进一步验证了匹配过程的有效性和处

理效应估计的可靠性。
4.5 异质性分析

为研究不同地区对政府知识产权保护、科研经

费投入与高校科研产出之间关系的影响,按照国家

统计局区域分类标准,将所收集的样本按行政区划

分为东部、中部和西部地区。将样本数据按地区分

组后对其进行分组回归,回归分析结果如表12所

示。异质性分析结果表明,知识产权保护与科研经

费投入的政策组合效应存在显著区域差异。从绝

表11 匹配后回归结果

变量 mixhh_mixl mixhh_mixhl mixhh_mixlh

treat
0.949*** 0.750*** 0.223*
(8.50) (7.18) (2.37)

pgdp
-0.261 0.269 -0.239
(-1.03) (0.95) (-1.32)

ind
2.236** 0.548 3.295***
(2.41) (0.55) (2.83)

inf
1.623 0.663 1.519
(1.18) (0.43) (1.35)

tmd
-2.461 -4.390 -0.219
(-0.65) (-1.15) (-0.07)

hum
0.144 0.139 0.480
(0.51) (0.37) (1.34)

radi
11.386* 8.964 8.311
(1.73) (1.16) (1.03)

常数项
9.947*** 5.008 4.331
(2.99) (1.41) (2.06)

观测值 88 52 66
R2 0.496 0.469 0.271

 注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%的水平上显著;括号内为

t值。

表9 研究结果的稳健性检验结果(半径匹配和核匹配)

处理变量 政策支持类型
半径匹配 核匹配

ATT t ATT t
mixhh_mixll 高知识产权高科研投入对比低知识产权低科研投入 1.096*** 7.66 1.054*** 6.39
mixhh_mixhl 高知识产权高科研投入对比高知识产权低科研投入 0.809*** 7.08 0.820*** 7.04
mixhh_mixlh 高知识产权高科研投入对比低知识产权高科研投入 0.250** 2.20 0.271** 2.26

 注:**、***分别表示5%、1%的显著性水平。

表10 研究结果的稳健性检验结果(替换结果变量、结果变量滞后1期)

处理变量 政策支持类型
专利授权量 论文发表量(滞后一期)

ATT t ATT t
mixhh_mixll 高知识产权高科研投入对比低知识产权低科研投入 1.860*** 8.85 0.947*** 7.18
mixhh_mixhl 高知识产权高科研投入对比高知识产权低科研投入 1.078*** 5.39 0.142*** 5.65
mixhh_mixlh 高知识产权高科研投入对比低知识产权高科研投入 0.390** 2.21 0.223* 1.78

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平。
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表12 异质性分析结果

变量 政策类型 东 中 西

Treat(高知识产权

高科研投入)

高知识产权高科研投入对比低知识产权低科研投入

高知识产权高科研投入对比高知识产权低科研投入

高知识产权高科研投入对比低知识产权高科研投入

0.717*** 0.452*** 0.185
(4.81) (3.31) (0.75)
0.900*** 0.266 0.302
(7.33) (1.24) (1.77)
-0.015 0.062 -0.465
(-0.14) (0.37) (-0.91)

 注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%的水平上显著;括号内为t值。

对效应看,东部地区高校受益最显著(ATT=
0.717),其高水平实验室集群、紧密的产学研合作

网络及市场化技术交易机制,有效放大政策协同效

应;而中部地区高校(ATT=0.452)受限于优质师

资向东部流动及成果转化链条断层,政策效能部分

折损;西部地区高校因依赖基础性项目、专利转化

率不高且高端人才流失严重,政策激励被结构性瓶

颈抵消。从相对效应看,东部地区高校在高知识产

权保护下,高经费投入通过设备升级与人才虹吸形

成“保护-投入”闭环(ATT=0.900);而中、西部地

区高校受制度执行滞后影响,高经费易陷入低效配

置:中部高校因技术中介缺位导致专利闲置,西部

地区高校则因产权过度保护抑制校企合作。另外,
在高科研经费投入的政策下,过高的知识产权保护

反而会抑制高校的科研创新能力,使得东部,中部

地区和西部地区高校的影响效应均不显著。因此,
东部地区需强化市场主导的协同机制,中西部地区

应优先补足转化服务与制度适配性短板。研究突

破了传统的单一政策视角,创新性揭示了政策组合

效应的空间规律,为区域差异化政策设计提供了实

证依据。

5 结论与建议
本文主要依据全国30个省份政府科研经费投

入的相关研究数据,实证检验了高知识产权保护高

科研经费投入对高校科研产出的影响,并探讨了不

同地理区域的高校在此政策组合的影响下对自身

科研产出的异质性作用。研究结果表明:①从绝对

效应角度,高知识产权保护与高科研经费投入的政

策组合能显著地促进高校的科研产出;②从相对效

应角度,高知识产权保护高科研经费投入与高知识

产权保护低科研经费投入、低知识产权保护高科研

经费投入相比,对高校科研产出的促进作用更大;
③高知识产权保护与高科研经费投入的政策组合

对不同地理区域高校的科研产出均有激励效果,但
激励幅度不同,总的来说,对东部地区样本高校作

用更为明显。

研究结论对地方政府知识产权保护与科研经

费投入的政策制定具有一定的启示:①根据知识产

权保护和科研经费投入政策工具的不同组合在高

校创新活动中的影响效应对资源进行合理的配置

和优化,在配置创新政策工具时,将高知识产权保

护和高科研经费投入政策相结合,从而使政策组合

的互补性得到最大程度的发挥,弥补高知识产权保

护低科研经费投入与低知识产权保护高科研经费

投入政策的扭曲激励缺陷;②针对不同地区高校,
选择适用于高校自身的知识产权保护与科研经费

投入的政策组合,实现该政策工具在高校科研创新

过程中的有机平衡;③针对政策对高校科研产出激

励不到位的情况,加强监督力度,进一步优化知识

产权保护与科研经费投入政策的制定、实施过程,
以确保这两项政策的持续性积极导向。

本文也存在一定的局限性:①通过实证分析验

证了高知识产权保护高科研经费投入可以促进高

校科研产出,但限于数据可得性,影响的机制和路

径研究有待进一步开展;②在考虑高校科研产出

时,以论文发表数作为结果变量,只考虑了产出的

数量,而忽视了产出的质量。
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CombinedEffectsofIntellectualPropertyProtectionandResearchFundingInput
ontheScientificResearchOutputofUniversities

YANGJian,ZHENGWanting
(SchoolofManagement,AnhuiUniversity,Hefei230031,China)

Abstract:Intellectualpropertyprotectionandscientificresearchinvestmentareimportantpolicytoolstopromotescientificresearchincolleges
anduniversities.Basedontheperspectiveofpolicymix,therelevantprovincialdatafrom2008to2022wasused,andthepropensityscore
matchingmethodwasappliedtostudytheabsoluteeffectandincentiveeffectofdifferentpolicymixonthescientificresearchoutputof
universities,andheterogeneitytestbyregionwasconducted.Theresultsshowthatthepolicycombinationofhighintellectualproperty
protectionandhighscientificresearchinvestmenthasasignificantroleinpromotingthescientificresearchoutputofuniversities.Comparedwith
highIPRprotectionandlowIPRprotectionandhighIPRprotection,highIPRprotectionandhighIPRprotectionhaveagreaterrolein
promotingthescientificresearchoutputofuniversities.
Keywords:intellectualpropertyprotection;governmentresearchfundinginvestment;researchoutputofuniversities
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