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治理绩效

数字乡村建设对城乡共同富裕的影响效应与作用机制
黄大湖,艾芷萱

(湖北文理学院经济管理学院,襄阳441053)

摘要:基于2011—2023年中国省级行政区的面板数据,通过构建双向固定效应模型,实证考察数字乡村建设对城乡

共同富裕的影响效应与作用机制。结果显示,数字乡村建设显著提升了城乡共同富裕水平,且在替换核心变量和估

计方法后结论依然稳健。机制分析表明,农业技术进步与农村劳动力转移是两条重要中介路径。异质性分析表明,

数字乡村建设在中西部地区的边际效应更强,且对中低水平城乡共同富裕地区的提升效果最为突出,呈现先升后降

的倒“U”型特征。此外,数字乡村建设不仅对本地区城乡共同富裕产生积极影响,还通过空间溢出效应惠及相邻地

区。因此,应制定差异化和动态化的发展策略,加快农村数字化进程,强化区域协同,优化空间布局。
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  城乡共同富裕是中国式现代化共同富裕目标

中不可或缺的重要内容。党的十八大以来,中国在

农业转移人口市民化、农村土地制度改革、城乡一

体化基建和基本公共服务均等化等方面持续发力,
最终取得脱贫攻坚胜利,在打破城乡二元格局、缩
减城乡发展鸿沟上取得显著成效,为迈向城乡共同

富裕构筑了稳固根基。然而,区域之间、城乡之间

以及不同群体之间的发展失衡问题依然突出,尤其

是城乡多维差距,仍是制约共同富裕实质性推进的

核心障碍[1]。

21世纪以来,大数据、人工智能、物联网的迅速

发展,催生出了新业态、新产品和新技术,使生产方

式和产业形态发生深刻变革。有研究表明,数字技

术发展为实现共同富裕目标提供了新的机遇和新

动能[2],有助于促进农村产业融合[3]、强化乡村社会

治理和畅通城乡要素流动[4]。同时,也有文献指出,
数字乡村建设对促进农民收入[5-6]、消费结构升

级[7]、农业高质量发展[8]、农村新产业新业态发展[9]

具有重要推动作用。有关城乡共同富裕的文献主

要从其内涵、发展水平测度和影响因素等方面展

开。从内涵来看,孙方[10]认为城乡共同富裕是政府

和市场相互促进和补充,以实现城乡协调发展为目

的。张明皓和叶敬忠[11]认为城乡共同富裕包括城

乡全民富裕、城乡全面富裕和城乡渐进富裕。从测

度来看,一些学者采用城乡收入差距来表征城乡共

同富裕[12],更多的学者通过构建综合性指标体系来

测度城乡共同富裕水平[13-14]。从影响因素来看,学
者认为数字金融[15]、数字经济[16]等均能够在不同

程度上缩小城乡发展差距,推动共同富裕。
既有成果为城乡共同富裕的系统研究提供了

有益基础,但仍存在拓展空间:①现有研究较多探

讨数字乡村对共同富裕的影响,鲜有聚焦到城乡共

同富裕;②关于数字乡村建设何以促进城乡共同富

裕的具体机制尚缺少深入探讨。为此,现构建数字

乡村建设与城乡共同富裕的综合评价指标体系,测
算两者发展指数,进而评估数字乡村建设对城乡共

同富裕的影响效应,并分别从技术进步和劳动力转

移两条渠道揭示其内在机理,旨在为共同富裕目标

下数字乡村政策优化提供经验支撑。

1 理论分析与研究假说

1.1 直接效应

大数据、人工智能等数字技术向农村地区持续

下沉,正在重塑乡村的生产组织与生活方式。数字

技术能够盘活农村闲置资源,增强乡村与外部系统

的信息、资本及人力交换,为农业农村发展提供新

动能[17]。实践表明,数字技术在农村的应用在以下
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3个方面发挥了积极作用:①通过降低交易成本、拓
宽农产品销售渠道以及催生新业态,直接增加了农

民的经营性收入和工资性收入[18];②为乡村治理提

供数字化工具,提升治理效能,从而缩小城乡社会

治理差距[19];③推动教育、医疗等公共服务线上化,
使农村居民可获得个性化服务,改善生活品质,助
力城乡基本公共服务均等化。基于此,提出如下

假设。

H1:数字乡村建设对城乡共同富裕具有正向推

动作用。

1.2 间接影响

1.2.1 农业技术进步的中介作用

数字乡村建设能够通过信息溢出效应、规模效

应与技术扩散效应推动农业技术进步,进而促进城

乡共同富裕。首先,数字技术具有天然的信息溢出

属性,互联网平台打破了农业技术信息的地域壁垒

和层级限制,使分散的小农户能够获取先进的种植

养殖技术、病虫害防治知识和市场供需信息,显著

降低了技术获取门槛[20]。其次,数字平台能够整合

分散的农业生产要素,通过土地流转、托管服务等

方式实现农业规模化经营[21],而规模化生产是先进

农业技术应用的前提条件,能够产生显著的规模经

济效应。最后,数字技术加速了农业技术的扩散速

度,短视频、直播等新媒体形式使农业新技术能够

快速传播到农村地区,大幅缩短了技术从研发到应

用的周期。农业技术进步不仅能够直接提高农业

生产效率,增加农民经营性收入,还能推动农业产

业结构升级,缩小城乡产业发展差距。基于此,提
出如下假设。

H2:数字乡村建设能够通过推动农业技术进步

间接促进城乡共同富裕。

1.2.2 农村劳动力转移的中介作用

数字乡村建设通过改变农村劳动力的转移成

本、就业机会与人力资本水平,影响其转移决策,进
而推动城乡共同富裕。从转移成本来看,数字技术

显著降低了劳动力市场的信息不对称程度,农民能

够通过招聘平台、社交软件等渠道便捷获取城市就

业信息,大幅减少了求职过程中的搜寻成本和迁移

成本。从就业来看,数字经济催生了农村电商、直
播带货、乡村旅游、智慧物流等大量非农就业岗位,
拓宽了就业渠道。从人力资本提升来看,农村地区

互联网和通信技术的发展,有助于农民通过在线教

育和网络培训等方式提高生产技能,增强了其在非

农就业市场的竞争力[22]。此外,数字普惠金融的发

展放松了农村创业者的资金约束,激励农民从事非

农创业活动,不仅实现了创业者自身的增收,还创

造了大量本地就业岗位,带动更多农村劳动力转移

就业。农村劳动力向非农产业和城镇转移能够显

著提高农民的工资性收入,是缩小城乡收入差距的

核心途径。基于此,提出如下假设。

H3:数字乡村建设可以通过促进农村劳动力转

移间接影响城乡共同富裕。

1.2.3 空间溢出效应

数字技术具有低边际成本和高渗透性,其发展

模式与技术成果易于突破行政边界传播,产生类似

“涓滴效应”的辐射作用。具体而言,高水平的数字

乡村省份可以通过技术示范、产业链延伸、信息共

享等渠道对邻近省份产生正向外溢;同时,邻近省

份出于政策学习动机,往往会借鉴甚至复制成功经

验,形成空间联动。此外,数据要素和非物质性技

术知识的跨区域流动相对自由,数字乡村催生的农

业生产技术、市场信息可通过互联网低成本传播,
帮助其他地区提升效率。已有研究也证实,数字乡

村发展对农业全要素生产率和城乡收入差距具有

跨区域影响[23-24]。基于此,提出如下假设。

H4:数字乡村建设对城乡共同富裕具有显著的

空间溢出效应。

2 研究设计

2.1 计量模型构建

2.1.1 基准模型

构建如下基准回归模型:

CMXit =α0+α1DIGit+α2Zit+υit+εit (1)
式中:i为省份;t为年份;CMXit 和DIGit 分别为城

乡共同富裕 和 数字乡村建设;Zit 为一组控制变量;

υit 为时间固定效应;εit 为随机误差项;α0 为常数项;

α1、α2 为系数。

2.1.2 中介效应模型

为验证农业技术进步和农村劳动力转移在数

字乡村建设影响城乡共同富裕中的中介作用,借鉴

文献[25]的做法构建如下中介效应模型:

Yit =i1+cXit+εit (2)

Mit =i2+aXit+εit (3)

Yit =i3+c'Xit+bMit+εit (4)
式中:Xit 为解释变量;Yit 为被解释变量;Mit 为中

介变量农业技术进步或农村劳动力转移;i1、i2、i3 为

常数项;c、a、c'、b为系数。式(3)为核心解释变量X
对中介变量M 的影响,式(4)为核心解释变量X 和

中介变量M 对被解释变量Y 的影响。
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2.1.3 空间计量模型

采用空间滞后模型(SLM)检验数字乡村建设

对城乡共同富裕的空间溢出效应,模型设定如下:

CMXit =β1+ρ∑
30

i,j=1
WijCMXit+β2DIGit+

β3Xit+εit (5)
式中:ρ为空间自相关系数;Wij 为空间权重矩阵元

素;εit 为误差项;β1 为常数项;β2、β3 为系数。

2.2 变量选取与测度

2.2.1 被解释变量:城乡共同富裕

一般来说,共同富裕包含总体富裕和发展成果

共享两个维度。参考已有研究,结合省级层面数据

可得性,从共富和共享两个维度出发,并在共享维

度增加城乡生态环境的指标,构建了6个二级指标

和8个三级指标的评价体系,见表1。在此基础上,
采用熵值法进行测度,从而得到各省份的城乡共同

富裕指数。

2.2.2 核心解释变量:数字乡村建设

借鉴已有研究成果,从乡村数字基础建设、乡
村数字发展环境、乡村数字产业发展3个维度出发,
构建数字乡村建设水平的评价指标体系,具体指标

选取见表2,并运用熵值法进行测度,得到数字乡村

建设水平综合指数。

2.2.3 中介变量

(1)农 业 技 术 进 步。参 考 已 有 研 究,采 用

DEA(数据包络分析)-Malmquist指数法 测 算 农

业全要素生产率来衡量农业技术进步。产出变

量以农林牧渔总产值来表示,并采用农林牧渔指

数(1997年=100)进 行 平 减 处 理,剔 除 价 格 因

素;投入变量包括土地、劳动、机械与化肥4类投

入,其中,土地投入以农业播种面积来表示,劳动

投入以第一产业从业人员来衡量,机械投入以农

业机械总动力来表示,化肥投入以农用化肥施用

量来测度。
(2)农村劳动力转移。以各省份农民工数量占

农村人口的比重来衡量各省份农村劳动力转移的

规模。

2.2.4 控制变量

为控制其他变量的潜在影响,借鉴已有研究成

果,将产业结构、交通基础设施、财政支农、农村人

力资本、对外开放程度等作为控制变量。各变量定

义与描述性统计见表3。

2.3 数据来源

数据来源于《中国统计年鉴》《中国农村统计年

鉴》《中国淘宝村研究报告》以及北京大学编制的

《数字普惠金融指数》和各省份统计年鉴等权威资

料,在此基础上最终构建2011—2023年中国30个

省份(因数据缺失,未包含西藏地区和港澳台地区)
的面板数据。对于样本中部分缺失的观测值,均采

用线性插值法予以补全。

表1 城乡共同富裕综合评价指标体系及指标权重

一级指标 二级指标 二级指标解释 单位 属性 熵权法权重

共富

城乡居民收入比 城镇居民人均可支配收入/农村居民人均可支配收入 — 负向 0.098
城乡恩格尔系数比 城镇居民恩格尔系数/农村居民恩格尔系数 — 正向 0.074
城乡产业融合 第一产业增加值/第二、三产业增加值 — 正向 0.113

共享

城乡要素流动

城乡公共服务均等化

城乡生态环境

城镇化率 % 正向 0.207
农村每千人口医疗卫生机构床位数/城市每千人口医疗卫生机构床位数 — 正向 0.171
农村居民人均教育文化娱乐消费支出/城镇居民人均教育文化娱乐消费

支出
— 正向 0.109

森林覆盖率 % 正向 0.194
生活垃圾无害化处理率 % 正向 0.029

表2 中国数字乡村建设水平评价指标体系及指标权重

一级指标 二级指标 二级指标解释 单位 属性 熵权法权重

乡村数字基础建设

农村物流建设水平 农村投递路线 km 正向 0.137
农村互联网普及率 农村互联网宽带接入用户数 万户 正向 0.216
农村移动电话普及率 农村每百万户年末移动电话拥有量 部 正向 0.044
农村计算机普及率 农村每百万户年末计算机拥有量 台 正向 0.094
农业气象观测站个数 农村气象观测业务 个 正向 0.088

乡村数字发展环境
农村邮政通信服务水平 农村邮政网点平均服务人口 万人 负向 0.055
数字服务消费水平 农村居民家庭人均交通通信消费支出 元 正向 0.114

乡村数字产业发展
数字交易水平 有电子商务交易活动的企业数比重 % 正向 0.113
农村网络支付水平 数字普惠金融发展指数 — 正向 0.135
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表3 变量描述性统计

变量类别 变量名称 变量符号 变量定义 均值 标准差

被解释变量 城乡共同富裕 CMX 采用熵值法测算 0.385 0.090

核心解释变量 数字乡村建设水平 DIG 采用熵值法测算 0.330 0.128

中介变量
农业技术进步 TFP DEA-Malmquist指数法测算 1.193 0.113

农村劳动力转移规模 LABOR 农民工数量占农村人口的比重 0.431 0.197

控制变量

地区产业结构 STU 第三产业增加值占第二产业增加值的比重 1.465 1.303

交通基础设施水平 ROAD 公路里程数与省区面积的比值 0.990 0.554

财政支农水平 FIS 财政支出中的农林水利支出与当年GDP的比值 0.117 0.037

农村人力资本水平 EDU 农村人均受教育年限 7.920 0.591

对外开放水平 OPEN 进出口额占地区生产总值的比重 0.260 0.278

3 实证结果分析

3.1 基准回归

表4报告了数字乡村建设对城乡共同富裕影响

的基准回归结果。其中,列(1)为不加控制变量的

双向固定效应模型估计结果,列(2)为加入控制变

量的双向固定效应模型估计结果,列(3)为系统

GMM(generalizedmethodofmoments,广义矩估

计)模型的估计结果。可以看出,在列(1)、列(2)和
列(3)中,数字乡村建设水平的估计系数分别为

0.111、0.085和0.115,且均在1%水平上显著。这

表明,数字乡村建设对城乡共同富裕具有显著的正

向促进作用。可能的原因在于:一方面,数字乡村

有效缓解了农村信息闭塞问题,激发了非农创业活

力,并通过新业态创造了更多就业岗位,从而提高

表4 基准回归结果

变量
(1) (2) (3)

FE FE SYS-GMM

DIG
0.111*** 0.085*** 0.115***

(0.030) (0.031) (0.017)

STU
0.000 0.001
(0.001) (0.001)

ROAD
0.016 0.002
(0.011) (0.002)

FIS
0.260*** 0.064**

(0.071) (0.026)

EDU
0.005 -0.008***

(0.007) (0.003)

OPEN
0.067*** 0.001
(0.013) (0.004)

L.CMX
0.774***

(0.022)

常数项
0.301*** 0.202*** 0.108***

(0.008) (0.057) (0.021)
省份和时间固定效应 Yes Yes

样本数 390 390 360
R2 0.772 0.799

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%的显著性水平;括号内为标

准误。

了农民收入、缩小了城乡收入差距;另一方面,数字

技术与农业生产的深度融合推动了农业的智慧化

和精细化转型,提升了生产效率和资源配置效率,
为实现城乡共同富裕提供了坚实的产业支撑。研

究假设H1得到验证。从控制变量来看,财政支出

水平和对外开放水平的估计系数显著为正,而产业

结构、农村人力资本水平和交通基础设施的系数为

正,但在统计上不显著。

3.2 稳健性检验

为保证估计结果的可靠性,采用替换样本、被
解释变量和模型3种方式进行稳健性检验。①替换

样本。剔除4个直辖市样本,以排除特殊政策与资

源禀赋的干扰。②替换被解释变量。采用主成分

分析法,重新对城乡共同富裕指数进行测度。③替

换模型。针对可能存在的反向因果问题,采用数字

乡村建设水平的一阶滞后项作为工具变量,进行两

阶段最小二乘(2SLS)回归。表5的检验结果显示,
数字乡村建设的系数始终显著为正,表明基准结论

具有较强的稳健性。

表5 稳健性检验结果

变量

(1) (2) (3)

剔除直辖市
替换被解

释变量

工具变量法

(2SLS)

DIG
0.064* 0.052*** 0.439***

(0.033) (0.005) (0.031)
控制变量 Yes Yes Yes

常数项
0.137** -0.024
(0.066) (0.072)

不可识别检验

AndersonLMstatistic
211.922***

弱工具变量识别

Cragg-DonaldWald
Fstatistic

581.505***

样本数 338 390 360

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%的显著性水平;括号内为标

准误。
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3.3 异质性分析

3.3.1 区域异质性

各地区存在较大的资源禀赋差异,导致经济发

展水平差异较大。因此,将全国分为东、中西部地

区,以考察数字乡村建设对城乡共同富裕影响的区

域差异。估计结果见表6列(1)、列(2)。可以看出,
数字乡村建设对东部和中西部地区的城乡共同富

裕均具有显著的正向促进作用,但影响强度与显著

性存在明显差异。具体而言,中西部地区数字乡村

建设的回归系数为0.107,且在1%的统计水平上显

著,显著高于东部地区的0.076(仅在10%水平上显

著)。这表明,数字乡村建设在中西部地区的边际

效应更为突出。其原因在于,中西部地区城乡发展

差距更大、数字基础设施和数字技术应用的基础更

为薄弱,数字乡村建设作为后发赶超的重要抓手,
能够通过数字技术的渗透效应快速弥补城乡公共

服务、要素流动等方面的短板,从而对城乡共同富裕

产生更强的推动作用;而东部地区数字基础设施相对

完善,数字乡村建设的边际收益呈现一定程度的递减

特征。进一步采用传统Chow检验对两组双向固定

效应模型的结构稳定性进行检验。检验结果显示,F
统计量为1.406,P值为0.067,在10%的统计水平上

拒绝了“两组回归系数完全相等”的原假设,表明数字

乡村建设对城乡共同富裕的影响效应在东部与中西

部地区之间存在显著的结构性差异。

3.3.2 面板分位数回归

为考察数字乡村建设对不同城乡共同富裕水

平地区的异质性影响,进一步采用面板分位数回归

方法,在10%、25%、50%、75%和90%分位点上分

别进行估计。结果显示,数字乡村建设对所有分位

点的城乡共同富裕水平均具有显著正向促进作用,
且影响强度呈现先升后降的倒“U”型特征。可能是

由于在低水平地区数字基础设施尚处于起步阶段,
数字红利尚未充分释放;中水平地区数字基础设施

初具规模,技术与农业农村各领域融合加速,边际

效应最强;高水平地区发展基础较好,进一步提升

空间收窄,边际效应自然递减。整体而言,数字乡

村建设对各发展阶段的地区均有积极作用,但对中

低水平地区的提升效果最为突出。

3.4 作用机制检验

根据前文构建的中介效应模型检验数字乡村

建设影响城乡共同富裕的内在机制,结果见表7。
列(1)、列(3)显示,农业技术进步和农村劳动力转

移的估计系数显著为正,表明数字乡村建设能够促

进农业技术进步以及农村劳动力向外转移。在

列(2)中,数字乡村建设和农业技术进步的系数均

显著为正,证明农业技术进步在数字乡村建设影响

城乡共同富裕中发挥了部分中介作用。列(4)结果

显示,数字乡村建设和农村劳动力转移的估计系数

均显著为正,且通过了1%的显著性检验,意味着数

字乡村建设能通过促进农村劳动力转移来实现城

乡共同富裕。研究假设H2得到验证。

3.5 空间溢出效应

计算2011—2023年中国各省份城乡共同富裕

的全局莫兰指数,以考察研究对象是否具有空间相

关性,结果见表8。可以看出,中国省域城乡共同富

裕具有空间正相关性,且表现出空间集聚特征。因

此,采用空间计量模型对其空间溢出效应进行分析

是合理且必要的。
表9呈现了3种空间权重矩阵下空间滞后模型

的估计结果。可以看出,空间自回归系数ρ在各类

权重矩阵下均显著为正,表明各省份城乡共同富裕

存在空间依赖,即本地城乡共同富裕水平的提高会

正向影响周边地区。数字乡村建设的估计系数在

所有模型中均显著为正,说明其对本地区城乡共同

富裕有直接促进作用。进一步采用偏微分法分解

直接效应、间接效应和总效应,结果显示,在3种权

重矩阵下,数字乡村建设的直接效应、间接效应与

表6 异质性估计结果

变量
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7)
东部 中西部 Q=10 Q=25 Q=50 Q=75 Q=90

DIG
0.076* 0.107*** 0.272** 0.467*** 0.364*** 0.388** 0.336*

(0.039) (0.041) (0.131) (0.143) (0.125) (0.148) (0.197)
控制变量 Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes

常数项
0.337*** 0.276*** -0.780** 0.029 -0.212 0.046 0.523
(0.025) (0.015) (0.378) (0.245) (0.293) (0.417) (0.446)

样本数 143 247 390 390 390 390 390
R2 0.770 0.825 0.171 0.234 0.332 0.247 0.065

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%的显著性水平;括号内为标准误。
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表7 中介效应估计结果

变量

(1) (2) (3) (4)
农业技术

进步

城乡共同

富裕

农村劳动

力转移

城乡共

同富裕

DIG
0.056*** 0.069** 0.064** 0.069**

(0.022) (0.031) (0.026) (0.030)

TFP
0.272***

(0.075)

LABOR
0.250***

(0.063)

常数项
0.903*** -0.043 -0.484*** 0.323***

(0.040) (0.088) (0.048) (0.064)
控制变量 Yes Yes Yes Yes
样本数 390 390 390 390
R2 0.933 0.807 0.800 0.808

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%的显著性水平;括号内为标

准误。

表8 空间自相关检验结果

年份
城乡共同富裕

莫兰指数 z P
2011 0.467 4.000 0.000
2012 0.461 3.934 0.000
2013 0.405 3.476 0.001
2014 0.479 4.064 0.000
2015 0.475 4.032 0.000
2016 0.473 4.040 0.000
2017 0.464 3.977 0.000
2018 0.424 3.621 0.000
2019 0.410 3.513 0.000
2020 0.413 3.529 0.000
2021 0.467 3.938 0.000
2022 0.458 3.907 0.000
2023 0.466 3.926 0.000

表9 空间计量模型估计结果

变量
(1) (2) (3)

邻接权重矩阵 地理权重矩阵 经济权重矩阵

DIG
0.176*** 0.188*** 0.215***
(0.025) (0.025) (0.023)

控制变量 Yes Yes Yes

ρ
0.515*** 0.561*** 0.747***
(0.043) (0.049) (0.053)

DIG

直接效应
0.073** 0.049* 0.062**

(0.030) (0.026) (0.025)

间接效应
0.085** 0.052* 0.147**

(0.033) (0.027) (0.059)

总效应
0.158** 0.101* 0.209**

(0.062) (0.053) (0.083)
样本数 390 390 390
R2 0.084 0.133 0.151

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%的显著性水平;括号内为标

准误。

总效应均显著为正。这意味着数字乡村建设不仅

能提升本省份城乡共同富裕,还能通过空间溢出效

应带动邻近省份的共同发展。可能的原因在于,数

字技术赋能促进了劳动力、资本、技术等要素跨区

域流动,有助于知识和农业技术的区域共享;同时,
数字技术具有“示范效应”和正外部性,易被其他地

区模仿学习,从而形成空间外溢。

4 结论与启示
从理论上分析了数字乡村建设影响城乡共同

富裕的机理与效应,并基于2011—2023年中国省级

面板数据进行了实证检验。结果表明:①数字乡村

建设对城乡共同富裕具有显著的正向促进作用,该
结论经过多项稳健性检验后依然成立;②机制分析

表明,农业技术水平的提升以及农村劳动力向非农

部门的转移是数字乡村建设驱动城乡共同富裕的

两条关键传导路径;③异质性分析表明,数字乡村

建设的共富效应在中西部地区的边际效应更强,数
字乡村建设对中低水平城乡共同富裕地区的提升

效果最为突出,呈现先升后降的倒“U”型特征;④空

间计量结果表明,数字乡村建设不仅对本地区城乡

共同富裕产生积极影响,还对周边地区具有显著的

空间溢出效应。
基于上述结论,提出如下政策建议:①要提升

农业数字化发展水平,创新发展智慧农业,以农业

数字化转型来驱动农业经济增长、增加农民收入,
进而实现城乡共同富裕。一方面,持续完善农村数

字基础设施,推广新一代信息网络和移动普惠服

务,利用大数据平台整合农业生产与销售信息,为
数字化、智能化农业夯实基础。另一方面,深化“互
联网+农业”融合,推广应用物联网、大数据等技

术,发展智能温室、智能灌溉、数字化养殖及农机自

动化作业,实现农业生产的精准化和自动化,从而

提升农业产出效率与农民收入。②要引导数字技

术与传统农业融合,推进数字技术与农村地区一二

三产业融合,延伸产业链,增加农民就业岗位,积极

引导农村居民就地转移就业,为农民增收提供良好

助益,以逐步缩小城乡居民收入差距。③要加强地

区间的交流与合作,打破“地方本位”思维,强化省

际交流与合作,优化数字乡村建设的空间布局,充
分发挥数字乡村发展先进地区对落后地区的辐射

和带动作用,实现区域协同发展。
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ImpactandMechanismofDigitalRuralConstructiononUrban-RuralCommonProsperity

HUANGDahu,AIZhixuan
(SchoolofEconomicsandManagement,HubeiUniversityofArtsandScience,Xiangyang441053,China)

Abstract:Basedonthepaneldataofprovincial-leveladministrativeregionsinChinafrom2011to2023,theimpactandmechanismsofdigital
ruralconstructiononurban-ruralcommonprosperitywereempiricallyexamined.Atwo-wayfixedeffectsmodelwasconstructed.Itisshown
thatdigitalruralconstructionsignificantlyenhancesthelevelofurban-ruralcommonprosperity.Theconclusionremainsrobustaftercore
variablesarereplacedandestimationmethodsarechanged.Itisfoundthroughmechanismanalysisthatagriculturaltechnologicalprogressand
rurallabortransferaretwoimportantmediatingpathways.Itisrevealedthroughheterogeneityanalysisthatthemarginaleffectofdigitalrural
constructionisstrongerinthecentralandwesternregions,andthattheeffectismostprominentinareaswithmoderate-to-lowlevelsofcommon
prosperity,exhibitinganinvertedU-shapedcharacteristicofinitialincreasefollowedbydecrease.Furthermore,itisdemonstratedthatdigital
ruralconstructionnotonlyexertsapositiveinfluenceonurban-ruralcommonprosperitylocallybutalsobenefitsneighboringareasthrough
spatialspillovereffects.Therefore,differentiatedanddynamicdevelopmentstrategiesshouldbeformulated,theruraldigitalizationprocess
shouldbeaccelerated,regionalcoordinationshouldbestrengthened,andthespatiallayoutshouldbeoptimized.
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