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旅游业新质生产力发展水平评估体系
构建与时空演化特征
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摘要:新质生产力是先进生产力的发展方向,旅游业新质生产力是旅游业高质量发展的重要路径与动力源泉。基于

其理论内涵构建评价指标体系,采用熵权法、Dagum基尼系数与Kernel密度估计,对全国省域旅游业新质生产力发

展水平及时空演化特征进行分析。结果表明:旅游业新质生产力水平整体呈上升趋势,但多数省份仍处于中低水

平;地区内差异总体缩小,东部与其他地区差距收窄,其余地区间差距有所扩大;初始差异较小的区域随发展水平提

升趋于均衡,初始差异较大的区域内部分化加剧。据此,提出对策建议,为旅游业新质生产力发展提供参考。
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  中国在创新驱动发展战略的引领下,科技创新

技术日新月异,创新能力不断提高,为人民的生活

带来便利,以科学技术为代表的要素正在经济、社
会、生态等领域发挥着越来越重要的作用[1]。新质

生产力是对因科技革命和产业变革带来的生产力

变化的把握,代表着先进生产力的发展方向,在推

动科技创新、产业结构转型、绿色低碳发展、要素转

移等方面发挥着重要作用,能够促进先进生产力在

各产业中的运用与发展,能够产生经济、社会、生
态、文化等多重效益[2]。

随着近年来国民生活水平提高和消费结构的

调整,旅游业已成为推动国家经济发展、满足人民

精神需求和提高人们幸福指数的重要产业[3],也成

了中国乃至全球拥有最大规模的产业之一。新质

生产力具有高科技、高效能、高质量特征,已经成为

推动经济社会高质量发展的重要源泉,而其赋能旅

游业所产生的旅游业新质生产力通过技术创新、产
业链协调、产品创新等多方面作用,推动着旅游业

向更高效、更智能、更绿色的方向发展,为旅游业高

质量发展提供了新的动力和方向,是推动旅游业向

高质量发展的动力源泉。

1 研究进展
就目前而言,学术界对新质生产力和旅游业新

质生产力的研究大多仍处在理论内涵研究、产业赋

能等方面。李光勤和李梦娇[1]将新质生产力定义为

科技进步背景下,以人工智能、数字技术为核心,以
新兴产业为载体,由创新主导的现代新型生产力。
余正勇[4]认为旅游业新质生产力是其在旅游领域的

延伸,具备创新、高效、永续等特征。唐承财等[5]基

于新质生产力视角,从概念辨析、发展脉络、研究热

点、研究评述和展望等方面总结了国内外数字文旅

的现有研究。徐政和江小鹏[6]、李锦宏和李文博[7]

探讨了新质生产力对旅游业高质量发展的赋能作

用,指出生产要素、技术与产业制度是关键,前者认

为其有助于实现文化旅游行业的绿色低碳发展。
宋春玲[8]研究认为新质生产力可变革生产与产业形

态,助推共同富裕。曹银山[9]提出其能从公共服务、
人才、产业融合等方面赋能乡村振兴。历新建等[12]

将旅游高质量发展分为新质生产力与新质消费力,
认为前者具有降成本、优化体验、塑造新质旅游目

的地等优点。孙九霞和王钰宁[2]也认为新质生产力

能够利用数智技术赋能营销力的裂变、服务力的迭

代、吸引力的嬗变和消费力的驱动4个方面塑造新

质旅游目的地。孙娜和曲卫华[11]探究了企业的环

境、社会和治理(ESG)对企业新质生产力和企业碳

减排的影响。王金伟等[12]通过专家访谈厘清赋能
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路径,指出新质生产力为旅游高质量发展带来机遇

的同时也存在风险挑战,并给出了相关建议。郑剑

辉和禇霞[13]基于2012—2022年广东省21个地级

市面板数据,实证探究了农业新质生产力对农业高

质量发展的影响机制,证实农业新质生产力对农业

高质量发展具有显著的正向促进作用与空间溢出

效应。

  在产业新质生产力测度方面,部分学者也作出了

突破性的研究。彭桥等[14]基于高科技、高效能、高质

量3个维度测度2011—2022年的中国新质生产力发

展水平,研究发现国内新质生产力发展水平整体呈上

升趋势,但区域间存在较大差异。王娟等[15]将新质

生产力与文化相结合,通过构建指标体系研究文化新

质生产力水平的演化特征。师婧[16]构建了黄河流域

新质生产力综合评价体系,对2013—2022年流域

9省份新质生产力水平进行动态测度与时空演变分

析,发现流域新质生产力整体水平显著增长,省域发

展状态具有较强稳定性。李星明等[17]从新质劳动

者、新质劳动资料和新质劳动对象三要素构建文旅新

质生产力发展水平的指标体系,得出“东部较高、中部

稍低、东北和西部较低”的结论,且各省域存在“俱乐

部趋同”和省际溢出效应现象。
综上,新质生产力作为新理念,学术界对其的

研究还处于探索阶段,特别是对于旅游业新质生产

力的研究少之又少,如何衡量一个地区的旅游新质

生产力仍是一片空白。由于旅游业新质生产力是

为了促进旅游业高质量发展,且旅游业高质量发展

水平的研究已经较为丰富,在此背景下,将借鉴旅

游业高质量发展水平评价体系,基于新质生产力的

理论内涵,创新性地构建一个旅游业新质生产力发

展水平评价体系,并对省域旅游业新质生产力进行

评价,对于揭示旅游业新质生产力的动态演变和时

空演化特征、明晰旅游业新质生产力的发展现状、
推动旅游业产业结构变革和高质量发展具有重要

的借鉴意义。

2 旅游业新质生产力发展水平的指标构建

2.1 指标体系构建

基于新质生产力和旅游业新质生产力的理论

内涵,借鉴王娟等[15]、张哲等[18]的新质生产力发展

水平测度指标体系,从新质旅游从业人员、新质旅

游产业、新质旅游发展基础3个维度构建旅游业新

质生产力发展水平评价指标体系,选取了6个一级

指标、11个二级指标、17个三级指标,见表1。
新质旅游从业人员是旅游业新质生产力和旅游

业高质量发展的重要人才资源,能够将新质生产力应

用于旅游业的服务、营销等方面。旅游从业人员素质

从侧面反映新质生产力能够被旅游业所利用的效率,
体现了旅游业中人才的创新能力,旅游从业人员产率

则体现了全国就业人员中从事旅游业比例以及从业

人员所带来的经济效益。新质旅游产业则用以体现

新质旅游产业的规模与结构,能够比较清楚地展现现

阶段旅游业的新质生产力水平。新质旅游发展基础

所反映的是旅游业能够发展新质生产力的物质基础

资料和旅游业的创造发明水平。

2.2 测度方法

为确定旅游业新质生产力的发展水平,将采用

熵权法来测算各指标的权重,得出综合评价分数。
计算步骤如下。

表1 旅游业新质生产力发展水平评价指标体系及指标权重

维度 一级指标 二级指标 三级指标 单位 属性 权重

新质旅游

从业人员

旅游从业人员素质

旅 游 从 业 人 员 生

产率

教育环境 设置旅游专业的高等院校数 所 正向 0.136
旅游研究潜力 高等院校旅游专业人才数量 人 正向 0.100
人均产值 旅游业总收入/旅游从业人员数 亿元 正向 0.038
从业人员占比 旅游从业人员数/就业人员总数 — 正向 0.022

新质旅

游产业

新质旅游产业规模

新质旅游产业结构

旅游业发展规模

数字产业

旅游产业结构转型

旅游业总收入 亿元 正向 0.035
旅游业总人次 万人次 正向 0.031
旅游相关企业注册数量 家 正向 0.042
数字金融数字化程度 — 正向 0.013
信息化企业数 个 正向 0.124
数字化程度指数 — 正向 0.042
旅游业总收入占第三产业增加值比重 % 正向 0.027

新质旅游

发展基础

物质生产基础

投入与产出

数字基础设施

旅游资源基础

资金投入

发明成果

互联网宽带接入端口数 万个 正向 0.038
单位面积长途光缆长度 km/km2 正向 0.081
A级旅游景区数 个 正向 0.034
旅游固定资产投资额 万元 正向 0.077
旅游相关发明专利数 个 正向 0.077
绿色发明授权数 件 正向 0.084
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  (1)根据指标属性采用归一法对原始数据进行

标准化处理,设X=(Xij)m×n

X'ij= Xij -minXij

maxXij -minXij
(1)

式中:Xij 为第i个省份第j个指标的原始指标值;

X'ij 为 第i 个 省 份 第j 个 指 标 的 标 准 指 标 值;

minXij、maxXij 分别为Xij 的最小值和最大值。
(2)计算标准化后各指标的熵值ej。

Pij = X'ij

∑
m

i=1
X'ij

(2)

ej =-k∑
m

i=1

(PijlnPij) (3)

式中:Pij 为第i 个省份第j 个指标所占的比重;

k= 1lnm
。

(3)计算各指标权重wj。

wj = 1-ej

∑
n

j=1

(1-ej)
(4)

(4)计算旅游业新质生产力发展水平的综合评价。

Zi =∑
n

j=1

(wjPij) (5)

式中:Zi 为第i个省份的旅游业新质生产力发展水

平的综合得分。

2.3 数据来源

选取2012—2022年中国30个省份(因数据缺

失,未包含西藏地区和港澳台地区)的数据作为研

究样本。所需数据主要来源于2013—2023年《中国

统计年鉴》《中国文化和旅游统计年鉴》《中国科技

统计年鉴》《中国固定资产投资统计年鉴》、2012—

2022年中国文化旅游发展统计公报、各省(自治区、
直辖市)国民经济和社会发展统计公报、天眼查、中
国研究数据服务平台(CNRDS)等。部分缺失数据

通过插值法和移动平均法补全。

3 旅游业新质生产力发展水平的测度结果

分析

3.1 总体发展水平分析

运用熵值法对30个省份2012—2022年旅游业

新质生产力发展水平进行测度,结果见表2。
从整体来看,2012—2022年国内旅游业新质生

产力发展水平均值从0.065大幅度上升到0.189,
总体呈上升趋势,反映出科技创新、数字技术等新

质要素在旅游业中的渗透程度不断加深。2019年

旅游业新质生产力发展速度最快,总体均值较前一

年提升了0.039,这与当年多个省份集中出台数字

文旅、智慧旅游相关政策密切相关。2020年,旅游

业新质生产力出现阶段性倒退,但在2021年各省域

发展水平已恢复。此外,2021—2022年的旅游业新

质生产力发展水平出现停滞现象,这并非单一因素

所致,而是短期约束与中长期技术转型的结果。一

方面,突发事件的出现限制了旅游业线下应用场景

的拓展;另一方面,部分省份在前期的数字化转型

已经完成,而新一代信息技术的应用尚未规模化。
从省域视角来看,省域间旅游业新质生产力

发展水平相差较大,2012年仅有9个省份的旅游

业新质生产力发展水平高于全国平均水平,到了

2022年高于全国平均水平的省份也只增加到了

15个,大部分省域仍处于较低水平与中等水平,说
明大多数省份旅游业新质生产力仍存在巨大的发

展空间。以广东、江苏、浙江为代表的东部沿海省

份持续处于前列,这些省份拥有雄厚的数字经济

基础、密集的高等教育与科研资源,以及高度市场

化的旅游产业体系;青海、宁夏、新疆等西部省份

虽然具有独特的旅游资源禀赋,但在数字化基础

设施、旅游专业人才培养、科技创新投入等方面长

期滞后,导致旅游业新质生产力发展水平始终处

于全国末端。

3.2 地区发展水平分析

将30个省份划分为东部地区、中部地区、西部

地区和东北部地区4部分,并分别计算出各地区旅

游业新质生产力发展水平的平均值。从表2可发现

全国整体呈现“东部最高,中部次之,东北西部较

低”的空间分布格局,这与李星明等[17]研究的文旅

新质生产力发展水平结果相一致,也与国内省域新

质生产力发展水平趋势相一致[19]。
不同地区的旅游业新质生产力发展水平存在

明显差异,东部地区的发展水平均值显著大于全国

平均发展水平,大部分省份处于较高水平和中等水

平,广东、江苏、浙江等东部省份始终位于发展水平

前列。早在2015年前后,广东省推动腾讯、华为等

科技企业与旅游景区的深度合作,率先探索智慧景

区管理和数字化营销模式;江苏省处于长江经济

带,将数字文旅纳入“十四五”战略性新兴产业,苏
州、南京、无锡形成多极带动格局,促进省内均衡发

展;浙江依托阿里巴巴生态体系,较早构建了“数
字+文旅”融合生态,形成了完整的数字化服务链,
领先省份的各类措施为其旅游业新质生产力发展

提供了坚实的基础。
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表2 2012—2022年30个省份旅游业新质生产力发展水平测度结果

地区 省份 2012年 2013年 2014年 2015年 2016年 2017年 2018年 2019年 2020年 2021年 2022年

东部

北京 0.115 0.116 0.125 0.144 0.154 0.154 0.183 0.213 0.219 0.260 0.288
天津 0.057 0.061 0.071 0.088 0.091 0.097 0.106 0.131 0.108 0.114 0.103
河北 0.048 0.059 0.070 0.095 0.109 0.128 0.146 0.199 0.173 0.192 0.191
上海 0.116 0.125 0.133 0.150 0.164 0.178 0.192 0.229 0.224 0.239 0.237
江苏 0.174 0.196 0.220 0.237 0.265 0.293 0.318 0.375 0.384 0.434 0.429
浙江 0.143 0.151 0.180 0.210 0.223 0.250 0.268 0.320 0.318 0.326 0.327
福建 0.059 0.067 0.080 0.102 0.112 0.131 0.155 0.184 0.173 0.175 0.172
山东 0.104 0.121 0.138 0.171 0.185 0.202 0.226 0.284 0.268 0.299 0.295
广东 0.188 0.205 0.229 0.263 0.298 0.343 0.400 0.454 0.439 0.476 0.474
海南 0.044 0.045 0.047 0.057 0.056 0.058 0.062 0.068 0.064 0.069 0.064
均值 0.105 0.114 0.129 0.152 0.166 0.183 0.206 0.246 0.237 0.258 0.258

中部

山西 0.045 0.050 0.062 0.078 0.086 0.100 0.114 0.182 0.145 0.158 0.161
安徽 0.061 0.072 0.084 0.111 0.127 0.147 0.167 0.219 0.211 0.259 0.312
江西 0.041 0.048 0.066 0.088 0.102 0.123 0.142 0.203 0.184 0.207 0.204
河南 0.071 0.083 0.096 0.127 0.147 0.162 0.180 0.238 0.216 0.243 0.223
湖北 0.067 0.076 0.092 0.112 0.122 0.133 0.142 0.179 0.174 0.208 0.215
湖南 0.060 0.064 0.080 0.098 0.114 0.138 0.153 0.192 0.191 0.188 0.192
均值 0.058 0.066 0.080 0.102 0.116 0.134 0.149 0.202 0.187 0.211 0.218

西部

内蒙古 0.031 0.037 0.046 0.076 0.088 0.068 0.072 0.082 0.066 0.067 0.062
广西 0.040 0.048 0.061 0.081 0.094 0.109 0.130 0.198 0.191 0.205 0.194
重庆 0.056 0.060 0.071 0.087 0.095 0.112 0.133 0.190 0.190 0.212 0.277
四川 0.079 0.083 0.097 0.130 0.148 0.175 0.187 0.236 0.224 0.241 0.251
贵州 0.053 0.051 0.069 0.085 0.102 0.128 0.156 0.244 0.189 0.189 0.175
云南 0.041 0.048 0.059 0.078 0.091 0.111 0.136 0.194 0.169 0.207 0.137
陕西 0.051 0.063 0.077 0.096 0.107 0.120 0.173 0.175 0.146 0.163 0.155
甘肃 0.026 0.032 0.040 0.053 0.055 0.061 0.068 0.091 0.080 0.094 0.107
青海 0.017 0.021 0.026 0.036 0.035 0.040 0.041 0.046 0.039 0.039 0.037
宁夏 0.014 0.019 0.023 0.056 0.029 0.032 0.035 0.037 0.035 0.039 0.041
新疆 0.024 0.031 0.034 0.049 0.050 0.056 0.069 0.082 0.061 0.068 0.062
均值 0.039 0.045 0.055 0.075 0.081 0.092 0.109 0.143 0.126 0.139 0.136

东北

辽宁 0.068 0.079 0.093 0.097 0.100 0.106 0.117 0.162 0.139 0.154 0.149
吉林 0.028 0.037 0.046 0.060 0.067 0.075 0.087 0.110 0.078 0.086 0.070

黑龙江 0.039 0.045 0.047 0.056 0.061 0.064 0.071 0.085 0.074 0.076 0.071
均值 0.045 0.054 0.062 0.071 0.076 0.082 0.092 0.119 0.097 0.105 0.097

总体均值 0.065 0.073 0.085 0.106 0.116 0.130 0.148 0.187 0.172 0.190 0.189

 注:因数据缺失,未包含西藏地区和港澳台地区。

  中部地区的发展水平均值与全国平均发展水

平相差不大,但是仍有部分省份处于较高发展水

平。中部地区相较于东部地区资源没有那么丰富,
游客访问人数、经济发展、创新技术水平等方面也

稍稍有所落后,但是高新技术产业和基础设施等具

有一定的市场规模和产业基础,如安徽省将“数字

文旅”列为全省战略性新兴产业重点方向、河南独

有的历史文化吸引力等因素,这些为旅游业新质生

产力的发展创造了良好的环境。
而西部地区和东北地区的发展水平则低于

全国发展水平,仅有广西、重庆、四川3个省份的

发展水平高于全国均值。重庆、四川依托成渝地

区双城经济圈建设,凭借“熊猫故乡”“夜游锦江”
“美食圣地”“网红城市”等标签打造智慧文旅融

合场景。然而其他更加偏远的省份受交通通达

性、地理位置、市场规模等因素影响,即使拥有像

青海湖、塔尔寺、赛里木湖等优质旅游资源,但旅

游业的发展仍处在较低水平,加之该地区深入内

陆,经济发展受到阻碍,这使得其旅游业新质生

产力发展水平也相应较低,旅游业新质生产力仍

有巨大发展空间。东北地区省份偏重传统工业

旅游和观光旅游,旅游资源相对单一,主要依赖

冰雪旅游的季节性增长,受季节因素影响较大,
发展不均衡。

综上,研 究 发 现,教 育 资 源 越 好、经 济 越 发

达、数字化程度越高、科技创新水平越高、旅游业

发展越好的地方,旅游业新质生产力的发展水平

越高。
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4 旅游业新质生产力的时空演化分析

4.1 基于Dagum基尼系数的时空演化分析

4.1.1 地区内差异

为探究旅游业新质生产力发展水平的地区差

异以及时空演化特征,运用 MATLAB软件对旅游

业新质生产力发展水平综合得分进行Dagum基尼

系数分析,其分解结果如表3、图1、图2所示。

2012—2022年旅游业新质生产力发展水平的

总体基尼系数从0.33370波动下降至0.31721,这
说明国内旅游业新质生产力的发展水平差距在逐

渐缩小,但各地区内部差异的演化趋势呈现明显分

化。西部地区的地区内差异程度最大,其次是东部

地区、东北地区和中部地区。西部地区的地区内差

异程度呈现波动上升趋势,基尼系数从2012年的

0.19301升至2022年的0.34483。这一趋势也造

成了“强者愈强、弱者滞后”的分化格局,四川、重庆

凭借成渝地区“双城经济圈”的建设优势,在数字基

础设施、人才引进、财政投入等方面获得政策性支

持,旅游业新质生产力快速提升;青海、宁夏、新疆、
西藏不仅经济体量小、科技创新基础薄弱、旅游基

础设施不足,且缺乏有效的区域协同机制,导致内

部差距持续拉大。
东部地区从原本的地区内差异最大变为现在

的第2名,反映出区域内协调发展趋势增强。东部

地区的部分落后省份重视对经济、旅游业和科技创

新的发展与投入,京津冀协同发展、长三角一体化、
浙江的“山海协作”工程、广东“一核一带一区”格局

等战略促使发达省份与落后省份进行资源配置互

补,促进了各类要素的流通,有效缩小了内部分化,
缓解了不均衡现象。东北地区内差异整体呈下降

趋势,主要原因是吉林和黑龙江的低位徘徊使3省

之间的绝对差距缩小,但这种“低水平均衡”并非良

性趋同,而是增长动能普遍不足的反映。中部地区

的地区内基尼系数的变化幅度非常小,发展比较均

衡,这与中部6省产业结构相近、发展起点差异较小

有关,但也意味着该地区缺乏具有强大带动能力的

核心驱动力。

4.1.2 地区间差异

根据所得数据可发现,地区间差异是旅游业新

质生产力发展不均衡的主要来源。2012—2022年,
东部-中部、东部-西部、东部-东北地区间的差异呈

波动下降趋势,而中部-西部、中部-东北、西部-东北

呈现波动上升趋势,其中东部-西部和东部-东北地

区之间的差异虽有波动下降,但仍处于高位。这一

现象说明了东部地区的旅游业新质生产力发展水

平远远高于其他3个地区,中部地区和西部地区的

发展水平在不断提高,而东北地区则逐渐落后。究

其原因,主要是东部沿海集中了全国70%以上的数

字文旅企业总部和80%以上的旅游科技专利,且经

济环境等优势吸引优质人才和资本持续流入,多数

国际游客更偏好于经济发达地区,因此在新能源、
绿色旅游、人才引进、游客偏好等方面具有发展优

势。而中部地区、西部地区和东北地区地理位置不

具备优势,经济发展、科技创新、新质人才培育等方

面处于较低发展水平。
值得注意的是,中部与西部、中部与东北、西部与

东北之间的基尼系数均呈上升趋势,表明在东部与中

西部差距缩小的同时,中西部内部及与东北之间的分

化正在加剧。中部地区依托产业转型升级和交通枢

纽优势,在数字化、信息化领域取得较快进展;而西部

地区除成渝外,多数省份仍在基础设施补短板阶段,
技术吸纳能力有限,导致与中部的差距扩大。

表3 2012—2022年新质生产力Dagum基尼系数

年份 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
总体GT 0.33370 0.31701 0.30152 0.26255 0.27782 0.28191 0.27892 0.26598 0.29316 0.29752 0.31721

地区内

东部 0.28713 0.28211 0.27667 0.25296 0.25948 0.26467 0.26201 0.24076 0.25805 0.26334 0.26991
中部 0.10718 0.11158 0.08736 0.09021 0.09236 0.08026 0.07797 0.05725 0.07025 0.08877 0.10938
西部 0.19301 0.17357 0.16908 0.19240 0.24471 0.2666 0.27982 0.30187 0.31450 0.31601 0.34483
东北 0.27739 0.24514 0.24132 0.12765 0.11683 0.11322 0.11143 0.14429 0.14996 0.16517 0.18175

地区间

东-中 0.32440 0.31155 0.28402 0.24871 0.24328 0.23211 0.23029 0.19217 0.21595 0.21864 0.22640
东-西 0.41022 0.38141 0.37537 0.35385 0.37256 0.37383 0.36118 0.34546 0.38177 0.38226 0.40011

东-东北 0.46120 0.44256 0.41809 0.36277 0.37383 0.38637 0.38934 0.37179 0.43529 0.43878 0.47059
中-西 0.19019 0.17837 0.19149 0.19536 0.22827 0.24178 0.22939 0.23869 0.25923 0.26832 0.31452

中-东北 0.25528 0.23884 0.23033 0.19838 0.21915 0.24507 0.24056 0.26014 0.31605 0.33403 0.38551
西-东北 0.25586 0.23231 0.23100 0.17741 0.21023 0.22702 0.25153 0.27481 0.29585 0.30541 0.32658

贡献率/%

地区内 24.5949024.6574024.9116025.20940 25.6080 25.9106026.4666026.3159025.5974025.7618025.45690
地区间 63.8151064.1719062.6890061.5340059.8719058.4706056.5333053.6779057.6892056.1664054.09440

超变密度11.5900011.1707012.3994013.2566014.5201015.6187017.0001020.0062016.7134018.0718020.44870
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图1 地区内、地区间旅游业新质生产力发展水平的

Dagum基尼系数演化趋势

图2 省域旅游业新质生产力发展水平的

Dagum基尼系数贡献率

  综上可知,地区间差异是导致旅游业新质生产

力发展处于不均衡布局的主要原因,次要原因则是

地区内差异,超变密度的贡献率最小,表明解决旅

游业生产力发展问题要着重从地区间差异着手。

4.2 基于Kernel密度估计的时空演化分析

使用 MATLAB软件对数据采用 Kernel密度

估计法分析旅游业新质生产力发展水平时间演化

特征,如图3所示。
整体来看,国内旅游业新质生产力总体发展水

平的核密度曲线主峰右移、峰值下降、宽度增大,这
说明总体发展水平呈上升趋势,新质生产力空间集

聚程度下降,但是地区差距和空间差距在不断扩

大。在旅游业新质生产力起步期,多数省份得分较

低且集中,省际差距较小;随着部分省份率先突破

进入较高水平,领先省份与落后省份的距离被拉

大,形成“两极分化”格局。
从区域来看,东部地区核密度曲线始终为单

峰,呈持续右移趋势,峰值减小,宽度收窄,是唯一

实现“增长与收敛同步”的地区,反映出东部地区因

其较为完善的区域协调机制和相对均衡的发展基

础,旅游业新质生产力发展水平在逐步提高且省份

之间的差距在逐渐缩小;中部地区曲线右移但拖尾

拉长,峰值下降,说明多数省份处于旅游业新质生

产力发展水平上升趋势的同时,个别省份如安徽已

脱离群体形成领先优势;西部地区由双峰向单峰过

渡,存在向右的趋势,峰值下降,宽度增大,拖尾逐

年拉长,表明西部地区旅游业新质生产力发展“两
极分化”现象减弱,发展水平不断提高,中低水平省

份数量增多,但空间差异仍在扩大;东北地区由双

峰转变为单峰又演变为双峰,峰值减小,显示辽宁

与吉林、黑龙江之间的差距重新拉大,旅游产业不

聚集且地区间差异增大。
综上发现,原先旅游业新质生产力发展水平差

异小的地区随着发展水平的提高,省份之间的差距

也会随之减小;但是在原本旅游业新质生产力发展

水平差异大的地区中,随着部分省份发展水平的提

高,会导致省份间的发展差异逐渐变大。

5 结论与建议

5.1 结论

基于旅游业新质生产力的理论概念,构建了中

国旅游业新质生产力发展水平评价指标体系,运用

熵权法测算旅游业新质生产力2012—2022年的发

展水平综合得分,采用Dagum基尼系数和 Kernel
密度估计法对测度进行分析,得到如下结论。

(1)国内旅游业新质生产力发展在空间上不均衡,
发展水平呈现“东部最高,中部次之,东北西部较低”的
空间分布格局,旅游业新质生产力发展水平总体上呈

上升趋势,但大部分省份仍处于中等和较低水平。
(2)旅游业新质生产力发展水平地区内差异普

遍在缩小,东部地区与其他地区差距在缩小,其余

地区之间的差距在扩大。从地区内差异来看,西部

地区的发展差异最大,其次是东部、东北和中部地

区;从地区间差异来看,东部地区的旅游业新质生

产力发展水平远远高于其他地区,但其他地区与东

部地区的差距在逐渐减小,中部、西部与东北地区
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图3 旅游业新质生产力发展水平的时间演化

之间的差距在扩大。
(3)原先旅游业新质生产力发展水平差异小的

地区,随着发展水平的提高,省份之间的差距也会

随之减小;但是在原本旅游业新质生产力发展水平

差异大的地区中,随着部分省份发展水平的提高会

导致省份间的发展差异逐渐变大。

5.2 建议

(1)通过构建跨区域合作平台和实施梯度发展

战略来强化区域协同发展机制。针对东部地区与

中西部地区的差距,建立“东部-中西部-东北”对口

支援机制,推动区域间的资源共享、人才流动和技

术交流,使各要素跨区域流动。
(2)破除要素流通壁垒,建立新型要素流通体系。

构建一个全国旅游人才共享数据库和旅游科技成果

转化平台,在平台中推出“候鸟型专家”[20],在西部试

点进行“旅游资源证券化”改革[21],使各地在发展旅

游业遇到难以解决的困难时“有人可问”“有人可解”,
定向输送数字营销、文创设计等紧缺人才至中西部,
也可在某地出现困难时请专家实地考察。

(3)运用旅游业新质生产力对旅游资源或旅游
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产品进行开发,创新旅游产品。新质生产力下的新

旅游,通过 “旅游+”和“+旅游”,促进旅游与文化、
体育、农业、交通、商业、工业、航天等要素领域的深

度融合[22],打造新型旅游消费目的地。
(4)筑牢可持续发展根基才能保证旅游新质生产

力的成长。旅游企业可以打造低碳旅游景区,创新低

碳旅游形式,推出低碳旅游产品与服务,进一步推广

低碳旅游。将生态损耗、碳排放等纳入旅游业发展评

价指标,每年对本地区的旅游资源进行生态资产核

算,明确生态损耗,建立生态补偿机制,将旅游业所得

部分收入投入到旅游资源和生态环境保护中。
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ConstructionofanEvaluationIndexSystemforDevelopmentLevelofNew-quality
ProductiveForcesinTourismIndustryandItsSpatio-temporalEvolutionCharacteristics

WANGXinjie,LUMingyong
(CollegeofTourismandUrban-RuralPlanning,JishouUniversity,Zhangjiajie427000,China)

Abstract:New-qualityproductivityrepresentsthedevelopmentdirectionofadvancedproductiveforces.Tourismindustrynew-quality
productivityisanimportantpathwayanddrivingforceforthehigh-qualitydevelopmentofthetourismindustry.Basedonitstheoretical
connotation,anevaluationindexsystem wasconstructed.Theentropyweightmethod,theDagum Ginicoefficient,andkerneldensity
estimationwereemployedtoanalyzethedevelopmentlevelandspatio-temporalevolutioncharacteristicsofprovincialtourismindustrynew-
qualityproductivityinChina.Thefindingsareasfollows,theoverallleveloftourismindustrynew-qualityproductivityshowsanupwardtrend,

yetmostprovincesremainatalow-to-mediumlevel.Intra-regionaldifferencesgenerallynarrow,thegapbetweentheeasternregionandother
regionsshrinks,whilethegapsamongtheremainingregionswiden.Regionswithsmallerinitialdisparitiestendtobecomemorebalancedas
theirdevelopmentlevelrises,whereasregionswithlargerinitialdisparitiesarepronetointensifiedinternaldifferentiation.Basedonthese
findings,countermeasuresandsuggestions wereproposedtoprovidereferencesforthedevelopmentoftourismindustrynew-quality
productivity.

Keywords:tourismindustry;newqualityproductivity;spatio-temporalevolution;entropyweightmethod
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