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非物质文化遗产与旅游业耦合发展研究
———以贵州台江县为例
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摘要:随着政策及市场需求的推动,非物质文化遗产与旅游业耦合协调发展已成为趋势。以贵州台江县为例,借用

耦合协调度模型,定量分析2021—2024年台江县非物质文化遗产与旅游业耦合协调发展水平,并提出相应建议。研

究发现,台江县非物质文化遗产和旅游业综合发展水平升高明显,但旅游业的综合发展水平在这四年间一直高于非

物质文化遗产,且增长趋势更为明显,耦合度呈现波动上升趋势,协调度和耦合协调度逐年上升。
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  党的二十大报告提出“坚持以文塑旅,以旅彰

文,推进文化和旅游深度融合发展”[1]。随着人们生

活水平的提高,旅游消费特别是对深度旅游、文化

体验的需求日益增长。非物质文化遗产的融入可

以丰富旅游产品的文化内涵,提升深度旅游体验的

质量,满足游客对高质量旅游产品的需求[2]。贵州

省通过“非遗+旅游”模式,推出新业态如非遗体验

游、研学游、村寨游等,促进非遗活态传承与乡村振

兴[3]。与此同时,贵州省还制定了《贵州省非遗旅游

体验空间认定与管理办法(试行)》,以加快推动非

物质文化遗产与旅游有机融合发展。关于“文旅”
“非遗+旅游”的研究成果不断涌现,包括以下几个

方面:一是文化产业对旅游业的影响研究或者旅游

业对文化产业的影响研究。例如,荣浩[4]探讨了旅

游业对贵州民族地区文化软实力的作用与影响,发
现旅游业发展从向心力、创新力和传播力三个方面

推动了贵州民族地区文化软实力的提升,但在旅游

产品开发、旅游文化创意和旅游营销宣传等方面给

贵州民族地区文化软实力建设带来了一些不利的

影响因素。二是二者耦合发展的时空演化及驱动

机制研究。例如,王邵军和李晓冰[5]依据山东省沿

黄九市的非遗资源与旅游业发展相关数据,结合熵

值法、核密度法构建耦合协调度模型与地理探测器

模型,分析山东省沿黄九市的非遗资源空间分布特

征、非遗与旅游业耦合协调度水平与影响机制。
台江县被誉为“天下苗族第一县”,因大力发展

具有浓郁乡土和民族文化气息的“村BA”而声名鹊

起、蜚声中外,但该县同时拥有省级和州级非物质

文化遗产各10项,县级高达185项。为了将流量变

“留量”,在“村BA”基础上,台江县不遗余力地发展

“非遗+旅游”,综合收入快速增长,但二者的耦合

程度及未来提升空间尚无相关探究。因此,本文采

用定量的方法,测度台江县非物质文化遗产与旅游

业的耦合协调度,探究其驱动机制并进一步提出耦

合协调发展的优化路径,以期为相关部门推动非物

质文化遗产与旅游业耦合协调发展提供参考。

1 相关概念与理论基础

1.1 相关概念

耦合最初是物理学中的一个概念,它描述的是

两个或多个系统之间通过紧密的相互作用而形成

的一种关联关系。随着学科交叉研究的不断发展,
这一概念被社会学领域广泛借鉴[6]。在社会学中,
耦合主要指两个或两个以上系统通过紧密配合,使
各系统之间相互协调、相互依托,并呈现相互影响

的现象[7]。近年来,耦合的概念还被引入到旅游、文
化、信息等第三产业以及一些交叉学科的研究中,
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为这些领域的理论发展和实践应用提供了新的视

角和分析工具[8]。
协调是指系统之间相互作用时,能够实现共同

发展、相互促进,达到一种相对平衡和有序的状态。
在耦合的系统中,协调是衡量系统之间相互作用质

量的重要指标[9]。
耦合协调度是衡量两个或多个系统之间耦合

程度和协调程度的量化指标。它通过综合考虑系

统的综合发展水平和相互作用强度,来评估系统之

间的协调发展状况。耦合协调度的取值范围通常

介于0~1,值越接近1,表示系统之间的耦合协调程

度越高,系统之间的相互作用越有利于整体的稳定

和发展;值越接近0,则表示耦合协调程度越低,系
统之间可能存在严重的矛盾和冲突[10]。

1.2 理论基础

产业融合理论起源于20世纪70年代,探讨了

不同产业之间界限的模糊化以及相互渗透交叉,此
理论在文旅融合领域广泛应用。王静等[11]基于熵

值法及耦合协调度模型定量分析2013—2022年陕

西文化与旅游产业发展水平及深度融合的实际情

况。许春晓等[12]以赣闽粤原中央苏区108个县域

行政单位为研究单元,在构建红色文旅融合高质量

发展指标体系的基础上,借助核密度、马尔科夫矩

阵、NICH指数、Hurst指数等数理模型分析2018—

2022年红色文旅高质量发展的时空发展格局及未

来演变趋势,进一步采用障碍度模型识别融合发展

短板。耦合理论最早来源于物理概念,是指两个及

以上元素之间相互作用的现象。在文旅领域这一

理论多用于两系统之间的耦合测算。彭坤杰等[13]

以湖南省各地市州为研究对象,运用耦合协调度模

型、时序演变和空间格局特征可视化方法来测度文

旅产业融合水平的时空演化趋势。孙剑锋等[14]通

过构建文化资源禀赋与旅游发展水平评价指标体

系,运用BP(backpropagation)神经网络模型对山

东省2018年文化资源禀赋与旅游发展水平进行定

量评价,引入耦合协调模型对山东省17地市文化资

源与旅游发展耦合协调水平进行测度。

2 数据来源和研究方法

2.1 数据来源

数据来源于台江县旅游文化和旅游局,基于

“村BA”开始火爆出圈到走向全国,选取2021—

2024年的数据进行非物质文化遗产与旅游业的

耦合发 展 水 平 研 究。具 体 数 据 如 表1和 表2
所示。

表1 非物质文化遗产系统数据

年份

州级非

物质文

化遗产

数量

县级非

物质文

化遗产

数量

非物质文

化遗产代

表性传

承人

文化馆/
文化站

的数量

非遗文

化活动

频率

支持非

遗项目

的企业

非遗技

艺培训

次数

2021 5 190 467 1 1 835 5
2022 5 190 467 1 3 835 24
2023 5 190 467 5 2 845 3
2024 10 185 571 9 1 861 3

表2 旅游业系统数据

年份

旅游人

次/万

人次

旅游综

合收入/
亿元

人均消

费/元

乡村旅

游重点

镇(村)
数量

乡村旅游与传统

部落少数民族特

色村寨深度融合

发展示范点数量

2021 134 13 933 5 0
2022 165 17 1035 7 1
2023 289 33 1119 8 1
2024 302 35 1165 9 2

2.2 指标体系建构

依据研究区域特色、数据可获得性及准确性,借
鉴相关研究成果[15-16],构建包括5个一级指标、12个

二级指标的指标体系。非物质文化遗产系统中包含

非物质文化遗产等级、非物质文化遗产规模和非物质

文化遗产质量3个一级指标,以及各级非物质文化遗

产数量、非物质文化遗产代表性传承人、文化馆/文化

站的数量等二级指标。旅游业系统包含旅游业发展

水平、旅游接待能力2个一级指标,以及旅游人次、旅
游综合收入、人均消费等5个二级指标(表3)。

表3 非物质文化遗产与旅游业评价指标体系

产业

类型

一级

指标
二级指标

指标

类型

权重(保
留两位

小数)

非物质

文化遗

产系统

非物质

文化遗

产等级

非物质

文化遗

产规模

非物质

文化遗

产质量

州 级 非 物 质 文 化 遗 产

数量
正向 0.21

县 级 非 物 质 文 化 遗 产

数量
正向 0.05

非物质文化遗产代表性

传承人
正向 0.21

文化馆/文化站的数量 正向 0.12
非物质文化遗产活动频率 正向 0.12
支持非遗项目的企业 正向 0.12
非遗技艺培训次数 正向 0.17

旅游产

业系统

旅游业发

展水平

旅游接

待能力

旅游人次/万人次 正向 0.24
旅游综合收入/亿元 正向 0.24
人均消费/元 正向 0.18
乡村 旅 游 重 点 镇 (村)
数量

正向 0.17

乡村旅游与非遗传承特

色村寨深度融合发展示

范点数量

正向 0.18
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2.3 研究方法

2.3.1 熵值法

熵值法是一种多维度决策分析工具,它能够根

据各指标的观测值来量化指标的权重。为了测出

非物质文化遗产系统与旅游产业系统各指标的权

重,参考赵会杰和于法稳[17]改进的熵值法进行计

算。改进的熵值法评价模型如下。
(1)数据标准化处理。为了使结果更加科学、

真实,选用最大值与最小值做差的方法进行标准化

处理,选用的指标类型均是正向的。假设台江县第

i年第j个指标值为Xij,最大值为Xmax,最小值为

Xmin,计算公式为

X'ij= Xij -Xmin

Xmax-Xmin
(1)

(2)计算第i年第j项指标值的占比,计算公式为

Yij = X'ij

∑
m

i=1
X'ij

(2)

(3)计算指标的信息熵。

Ej =-k∑
m

i=1
YijlnYij (3)

式中:k= 1lnm
。

(4)计算各项指标的权重。

Wj = 1-Ej

∑
n

j=1

(1-Ej)
(4)

(5)综合值计算公式为

Ui =∑
n

j=1
WjX'ij (5)

2.3.2 耦合协调度模型

耦合协调度模型是一种用于评估两个或多个

系统之间相互作用、相互融合和协调发展程度的定

量分析方法。假设f(x)为非物质文化遗产系统综

合值,f(y)为旅游业系统综合值,二者同等重要,

α=β=0.5,C为耦合度,T为协调度,D 为耦合协

调度,其 等 级 划 分 如 表 4 所 示[18],计 算 步 骤 如

式(6)~式(8)所示。

C= f(x)f(y)
[f(x)+f(y)]2

(6)

T =αf(x)+βf(y) (7)

D = CT (8)

3 结果分析

3.1 综合发展水平分析

根据式(1)~式(5)可以计算出2021—2024年

台江县非物质文化遗产建设和旅游业综合发展水平

表4 耦合协调度评定等级划分

耦合协调度(D) 耦合协调等级

0<D≤0.1 极度失调

0.1<D≤0.2 严重失调

0.2<D≤0.3 中度失调

0.3<D≤0.4 轻度失调

0.4<D≤0.5 濒临失调

0.5<D≤0.6 勉强协调

0.6<D≤0.7 初级协调

0.7<D≤0.8 中级协调

0.8<D≤0.9 良好协调

0.9<D≤1 优质协调

如图1所示,二者的综合发展水平总体是逐年上升

的。旅游业综合发展水平从2021—2024年呈现持

续上升趋势。旅游业发展不断提升的原因之一可

能与新冠肺炎疫情结束,人们内心渴望通过外出旅

游消除内心消极情绪,扫除心理阴影;原因二应该

与“村BA”的火爆有关,具有浓郁乡土和民族文化

特色“村BA”一反传统体育运动的“高大上”,让人

眼睛一亮,更愿意享受这种“土特产”。非物质文化

遗产的综合发展水平在2021—2023年略有下降,但
在2024年有所回升,这可能与当地经济结构转型有

关。台江县2023年产业结构调整为21∶37∶41,第
二产业增速达19.2%,远超第三产业2.9%,显示当

地经济重心向工业转换,这种结果可能导致对非物

质文化遗产保护的投入减少,后期由于政策支持和

资金持续投入,因此,2024年迅速回升。在这期间,
贵州省出台了《贵州省开展“推进传统工艺高质量

传承发展”试点工作的实施方案》《贵州省非遗工坊

认定和管理办法》等政策文件,从项目管理、资金奖

补等方面细化措施,推动传统手工艺高质量发展。
同时,省级财政下达1.31亿元非物质文化遗产保护

资金,支持传统手工艺传承与发展。这为台江县推

进非遗与旅游深度融合提供了政策和资金保障。
总体来看,2021—2024年非物质文化遗产和旅

游业发展均呈上升态势,但旅游业的综合发展水平在

这4年间一直高于非物质文化遗产,并且增长趋势更

为明显。当然,二者的综合发展指数都不高,都在0<
a≤1的范围内,a为二者综合发展指数。这说明二者

发展水平还有待提高,需要各方力量共同努力,促使

台江县非物质文化遗产和旅游业发展更上一层楼。

3.2 耦合协调发展水平分析

通过式(6)~式(8)计算得出非物质文化遗产

和旅游业发展的耦合度、综合协调指数和耦合协调

度,结果如图2所示。从耦合度C 角度看,二者耦

合度较高,处于磨合和高水平耦合阶段,并且耦合
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图1 2021—2024年台江县非物质文化遗产与

旅游业综合发展水平及趋势

图2 非物质文化遗产与旅游业耦合协调发展水平

程度呈现波动上升的趋势,从2021年的0.65上升

到2024年的0.98,这就说明二者紧密程度、相互影

响程度不断加深。从协调度视角看,二者协调度逐

年上升,且上升速度较快,从0.04上升到0.83,增
长速率为20%。这说明台江县对非物质文化遗产

发展与旅游业发展的重视程度逐渐提高,且重视程

度是一样的。从耦合协调度角度看,二者耦合协调

度从0.16升至0.9,说明已从严重失调进入良好协

调阶段。2021—2023年耦合协调度较低可能是由

于非遗+旅游观念认识不够,支持力度相对较低,
非遗与旅游的有机结合程度较低。2024年耦合协

调度较高是因为政策的支持及“村BA”赛事成功走

向全国、走出国门,各方力量加持推动非遗和旅游

的融合发展。总体而言,台江县的非遗与旅游业融

合发展的道路任重而道远,还有待提高。

4 非遗与旅游耦合发展的驱动机制
依据相关文献和本地现实情况确定驱动机制,

将驱动机制分为外部和内部两种[19]。外部驱动力

包括政策支持、经济环境和各方力量的参与三个方

面,内部驱动力包括非遗代表性传承人规模、非遗

知名度和非遗创意三个方面(表5)。政策支持对于

一个国家、地区或组织来说,是保障其发展和稳定

的重要因素,所以,政策支持能够推动非遗与旅游

耦合发展。非遗和旅游更好地结合发展要依靠财政

表5 非物质文化遗产与旅游业耦合发展驱动力

外部驱动力 内部驱动力

政策支持 非遗代表性传承人规模

经济环境 非遗知名度

各方力量的参与 非遗创意

的力量,经济投入加大能够强化台江县基础设施建

设,加大非遗队伍建设,提升非遗创意等。薛海波

等[20]探讨了沂蒙山区的特色农业与旅游业耦合发

展,提出要成立山区特色农业与旅游业行业组织、
协会、合作社等,充分调动政府、专家、企业、农民等

相关力量,共同参与现代农业与乡村旅游转型升级

和发展,进而直接参与特色农业与旅游业耦合发

展。因此,一个地方依靠当地特色产品使旅游产业

化需要全社会共同的努力,台江县非遗和旅游业共

同发展也离不开各方的力量。由于现在的很多年

轻人都离开家乡,很多非遗面临着没有人传承的危

险。传承人规模的减少,将会影响非遗的发展。依

靠非遗推动旅游产业化,就需要不断增加非遗的知

名度,让更多的人知道并产生兴趣。非遗的创意会

吸引人们的眼球,从而推动非遗与旅游的耦合发展。

5 推动非物质文化遗产与旅游业耦合协调

发展建议

5.1 加大政策支持力度

作为非遗与旅游耦合协调发展的外部驱动力

以及为了让台江县非遗+旅游快速稳健地发展,就
需要政府制定相关政策。政策支持是非遗+旅游

更好发展的重要保障,也能为台江县发展非遗旅游

指明方向。台江县需要强化政策支持,在贵州省相

关政策文件的基础上,按照高标准进行总体规划,
如制定《台江县各乡镇非遗与旅游融合发展规划》,
颁布《台江县各乡镇非遗+旅游高质量发展建议》,
加大台江县成片区域非遗传承与保护的力度等。

5.2 创新非遗产品

基于上述结果分析,可以看出台江县非遗与旅

游耦合协调程度已达到良好协调阶段,为了达到优

质协调阶段,非遗产品的创新性发展是基础。因

此,从以下几个方面对非遗资源进行创新性发展:
一是创新体验式非遗产品,在台江县设立苗族银

饰、刺绣等非遗体验工坊,让游客参与非遗工艺品

的制作,为游客量身定做非遗产品;二是以台江县

的非遗故事为蓝本,创作影视作品或者动漫作品;
三是让非遗“活起来”“动起来”“舞起来”,让游客进

入台江县的姊妹节、独木龙舟节、舞龙嘘花进行沉

浸式体验,参与“游方”和对歌,感受千年苗族文化。

982

               宋文玉等:非物质文化遗产与旅游业耦合发展研究 



5.3 提高非遗知名度

台江县在这4年间非遗综合发展水平不断升

高,但最高数值也只有0.6,可见,提高非遗知名度

对二者耦合协调发展至关重要。因此,可以从以下

几个方面努力:一是“走出去”,让非遗产品在各种

大型文化博览会上展示,通过展览演示让人们了解

到非遗特色,吸引人们的兴趣;二是“请进来”,通过

抖音、小红书、快手、微博等网络媒体进驻台江,宣
传非遗产品;三是加大与各种活动的互动力度,让
台江县的非遗与春晚、综艺深度融合,与工农业生

产跨界融合,以此来提升非遗的知名度。

5.4 创造良好的经济环境

非遗+旅游深度耦合发展需要良好的经济环境,
具体包括:一是台江县政府积极争取国家和省级层面

对非遗、民族文化的专项资金和项目支持;二是积极

争取银行非遗贷款,放宽贷款额度、期限,助力非遗旅

游发展;三是引入社会资本,鼓励企业和民间各种资

金资源参与非遗开发保护,积极发展“非遗+旅游”的
新产业新业态,实现政府、民间和企业的多方共赢;四
是抓住西部大开发、中央、贵州省、黔东南州三级组织

部门定点帮扶台江县的历史机遇,利用各种方式吸引

外部资金,用以发展非遗旅游。

6 结论
台江县作为“苗族第一县”,具有丰富的非物质

文化遗产,将这些非物质文化遗产保护传承与活用

好,对于台江县县城、各乡镇是非常有意义的。非

物质文化遗产与旅游业的耦合发展,能够更好地保

护传承与活用非物质文化遗产,也能够壮大旅游

业,从而通过产业振兴带动乡村全面振兴。台江县

2021—2024年非物质文化遗产和旅游业进行耦合

协调度逐渐升高,但总体上来看处于初级协调等

级。所以,台江县还需更加努力,以此达到极度耦

合协调等级,从而实现台江县更好地发展。
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ResearchontheCouplingDevelopmentofIntangibleCulturalHeritageandTourism:
TakingTaijiangCountyinGuizhouasanExample

SONGWenyu1,2,LIANGLong1,2
(1.InstituteofRuralRevitalizationStrategy,GuizhouUniversityofFinanceandEconomics,Guiyang550025,China;

2.SchoolofManagementScienceandEngineering,GuizhouUniversityofFinanceandEconomics,Guiyang550025,China)

Abstract:Drivenbypoliciesandmarketdemand,thecoordinateddevelopmentofintangibleculturalheritageandtourismhasbecomeatrend.
TakingTaijiangCountyinGuizhouasanexample,acouplingcoordinationdegreemodelwasemployedtoquantitativelyanalyzethelevelof
coupledandcoordinateddevelopmentbetweenintangibleculturalheritageandtourisminTaijiangCountyfrom2021to2024,andputforward
correspondingsuggestions.TheresearchfindsthatthecomprehensivedevelopmentlevelofintangibleculturalheritageandtourisminTaijiang
Countyhasincreasedsignificantly.However,thecomprehensivedevelopmentleveloftourismhasbeenhigherthanthatofintangiblecultural
heritagethroughoutthesefouryears,withamorepronouncedgrowthtrend.Thecouplingdegreeshowsafluctuatingupwardtrend,andboth
thecoordinationdegreeandcouplingcoordinationdegreehavebeenincreasingyearbyyear.

Keywords:Miaoethnicgroup;intangibleculturalheritage;tourism;coupleddevelopment
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