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区域实践

中国省域共同富裕水平时空分布与驱动因素研究
刘逸瑞,李小玲

(青海大学土木水利学院,西宁810016)

摘要:构建多维度评价指标体系,利用熵权-TOPSIS(逼近理想解排序法)、空间自相关、核密度法、马尔可夫链分析

2012—2022年中国省级面板数据的共同富裕水平时空分布,使用地理探测器探究其驱动因素。结果表明:中国省域

共同富裕水平在研究期内不断提升,高-高集聚区及低-低集聚区有着显著的空间聚集性;省域共同富裕水平存在发

展不协调的问题,且部分中低水平和中高水平地区有一定的水平等级下降风险;人口集聚度、居民收入水平、人均固

定资产投资额是影响共同富裕水平空间格局的核心驱动因子,且因子间的交互作用能够增强因子解释力。
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  共同富裕是社会主义的本质特征,是中国特色

社会主义现代化的重要内容,也是人民群众的共同

期盼[1]。2020年中国全面建成小康社会,完成脱贫

攻坚任务,历史性地解决了绝对贫困问题,为进一

步推进中国式现代化奠定了坚实基础。但与此同

时,发展不平衡不充分的问题依然突出,城乡不协

调问题和不同地区在收入、教育和医疗等方面的不

平等问题有所加剧[2-3]。党的二十大报告强调:“中
国式现代化是全体人民共同富裕的现代化。共同

富裕是中国特色社会主义的本质要求,也是一个长

期的历史过程”。基于此,推进共同富裕成为当前

的重要议题。定量评估其发展水平,揭示时空演进

规律,对于探究其背后的驱动机制具有重要价值。
共同富裕的本质内涵是实现全体人民共同富

裕,是不区分城乡与区域的富裕,是物质生活和精

神生活的多维富裕,同时共同富裕的实现是循序渐

进的,不是平均主义,在时间上有先后,在富裕程度

上有差异[4],先进地区带动落后地区,最终达到普遍

富裕。在构建指标体系的方式上,部分学者提出共

同富裕基本内涵包含两个关键词,即“富裕”和“共
享”,部分学者尝试使用富裕性和共享性两个维度

构建指标体系[5]。其中,人均GDP水平、人均可支

配收入水平等[6]指标多用来衡量富裕性维度;共享

性则多使用城乡差距、社会保障[7]等方面的指标来

评估。而更多学者认为共同富裕的内涵是包含多

方面的,并从不同维度构建共同富裕指标体系,多
维度的指标体系通常包含经济、政策、社会和生态

等多个角度。蔡洁等[8]认为,共同富裕内涵除包括

富裕和共享两个维度外,还应包含安全这一维度,
并添加生态造林面积、最低生活保障人数等指标,
从多角度评估安全性。陈丽君等[9]认为共同富裕包

含发展性、共享性和可持续性3个主要特征,并从这

3个维度构建指标体系;沈费伟和戴辰[10]根据共同

富裕浙江实践的经验,从发展、分配、保障3个维度

构建了指标体系;张艾佳等[11]借鉴政府文件中提出

的获得感、认同感、安全感和幸福感,从收入均衡

度、保障普惠度、生产丰富度、生活幸福度4个方面

构建了共同富裕评价体系。除此之外,国外学者还

尝试从社会发展及反贫困的维度构建指标体系[12],
但这些研究对于共同富裕中的“共同”缺乏较为清

晰的定义和系统性研究。
上述研究成果为测度和分析共同富裕水平提

供了坚实基础,但仍存在以下不足:①文献多集中

于对共同富裕的定性讨论,缺少定量分析;②在评

价指标体系构建方面,已有成果在共同富裕评价指

标体系构建上做了有益的尝试,但仍多使用经济类
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指标构建指标体系,用于衡量城乡差距、生态安全

等问题的指标较少,导致评价体系较为片面;③目

前对共同富裕建设水平的时空演化特征可视化的

研究有待扩展。基于此,在借鉴相关研究[13-16]的基

础上,创新性地添加城乡医疗差距、二氧化硫排放

量等衡量城乡差距、生态安全维度的指标,弥补了

前人研究中多使用经济类指标的不足。同时,运用

空间自相关等方法对共同富裕水平的时空分布及

演化趋势进行可视化分析,并集成多种定量分析方

法,对共同富裕进行了更加全面深入的研究,相较

于一般理论研究更具客观性,具有一定的理论与方

法创新。

1 研究对象、数据来源与研究方法
1.1 研究对象与数据来源

以2012—2022年中国31个省份(因数据缺失,
未包含港澳台地区)为研究对象。数据主要来源于

《中国统计年鉴》《中国卫生统计年鉴》《中国城乡建

设统计年鉴》及各省统计年鉴。包括人口、国民经

济、农牧业、工业数据等。个别缺失数据通过插值

法、算术平均等方法计算获得。
1.2 评价指标体系的建立

构建指标体系是评价共同富裕建设水平的前

提。基于前人的研究[17-19],通过阅读相关文献发

现,学者们构建共同富裕评价体系的方法并不一

致,但通过深入的对比可以发现,在因子的选取方

面具有较强的相似性。“富裕”是实现共同富裕的

物质基础;“共享”是共同富裕的核心,意味着全民

共享,消除两极分化;“可持续”是共同富裕的保障,
与传统的可持续不同,其不仅要求生态得到保护,
还要求创新、高质量的发展,实现良性循环,能够维

持共同富裕动态、持续地实现。基于此内涵,遵循

科学性、全面性、可行性等原则,选取使用频率较高

的因子,从“富裕性”“共享性”“可持续性”3个维度

衡量各省份的共同富裕水平(表1)。①“富裕性”从

表1 共同富裕水平评价指标体系及指标权重

目标层 项目层 要素层 指标层 单位 权重 指标方向

共同富裕

综合评价

富裕性

共享性

可持续性

物质富裕

精神富裕

公共服务

城乡一体

生态安全

高质量发展

居民人均可支配收入P1 元 0.0351 正

粮食生产水平P2 kg/人 0.0523 正

经济类用地占建成区比重P3 % 0.0125 正

人均GDPP4 元 0.0183 正

第二、三产业占比P5 % 0.0102 正

人均拥有公共图书馆藏量P6 本/人 0.0547 正

教育文化娱乐消费支出占比P7 % 0.0310 正

体育文娱用地占比P8 % 0.0485 正

移动电话普及率S1 % 0.0211 正

普通高等学校在校人数占比S2 % 0.0190 正

人均财政教育支出S3 元 0.0367 正

公共管理与公共服务用地S4 % 0.0270 正

每万人基本养老保险参保人数S5 人/万人 0.0145 正

每万人失业保险参保人数S6 人/万人 0.0573 正

每千人拥有医疗机构床位数S7 个/千人 0.0128 正

城镇化率S8 % 0.0102 正

城乡人均收入比S9 — 0.0183 正

城乡居民最低生活保障比S10 — 0.0055 负

城乡医疗差距S11 — 0.0013 负

建成区面积占辖区面积比重S12 % 0.1334 正

公路网密度S13 km/km2 0.0343 正

二氧化硫排放量R1 t 0.0064 负

农用塑料薄膜使用量R2 t 0.0085 负

工业污染治理完成投资R3 万元 0.0712 正

人均绿地面积R4 m2 0.0118 正

城市生活垃圾无害化处理率R5 % 0.0035 正

植被覆盖度R6 % 0.0132 正

污水处理率R7 % 0.0019 正

R&D投入占GDP比重R8 % 0.0400 正

人均财政收入R9 元 0.0648 正

每万人专利授权数R10 个 0.0896 正

高技术企业占比R11 % 0.0348 正
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物质富裕和精神富裕两个方面描述了居民生活的

富裕程度,并使用人均GDP、经济类用地占比等指标

来衡量物质富裕度,使用人均公共图书馆藏量等指

标衡量精神富裕度;②“共享性”体现了公共服务的

均等化水平和城乡一体化的建设水平,其中教育方

面使用普通高等学校在校人数占比和人均财政教

育支出来衡量,社会保障方面通过每万人基本养老

保险和失业保险参保人数来表征,城乡一体建设水

平则从人口、收入、空间等方面利用城镇化率、城乡

人均收入比、公路网密度等因子综合评价;③“可持

续性”不仅指生态环境安全,也包括发展的高质量

与创新性,体系选取了工业污染治理完成投资、研
究与试验发展投入(R&D投入)占GDP比重等因

子评价生态安全与高质量发展水平。
1.3 研究方法

1.3.1 熵权-TOPSIS法

熵权-TOPSIS法(逼近理想解排序法)是一种

结合了熵权法与TOPSIS法优点的客观综合评价方

法。熵权法是一种基于指标值变异程度确定指标

权重,防止主观因素带来偏差的客观加权方法,指
标间的差异性越大,其相应的权重便越大;TOPSIS
法通过测算评价对象与理想解、负理想解的距离实

现优劣排序,能够精准地分析出各个评价对象间存

在的差距,从而对各对象进行客观评价。首先使用

熵权法确定各指标权重,之后采用TOPSIS法计算

各省市共同富裕水平指数,与单独使用熵权或

TOPSIS法相比,计算结果更具有科学客观性。
1.3.2 空间自相关

空间自相关分析可分为全局空间自相关和局

部空间自相关,前者可以分析地理要素在空间上的

分布是否集聚,后者可以反映某一地区在同一属性

上与邻近区域的关联程度[20]。采用ArcGIS软件通

过全局空间自相关中的Moran’sI分析中国省域共

同富裕建设水平的空间集聚状况和空间演化过程,
进而使用局部空间自相关的LISA(局部空间自相

关指标)统计量识别邻近省域的集聚关系。
1.3.3 kernel密度估计

kernel密度估计法是一种非参数的方法,其利

用平滑的概率密度曲线反映数据的变化趋势和分

布形态[21]。采用kernel密度估计法进一步揭示中

国省域共同富裕建设水平的动态演进情况。具体

公式如下:

f(x)= 1nh∑
n

i=1
K Xi-x0

h  (1)

K(x)= 1
2π
e-x2

2 (2)

式中:f(x)为在点x0处估计的概率密度值;n为样

本数;Xi为独立分布的观测值;K(x)为核函数;x为

Xi的平均值;h为核密度估计带宽。
1.3.4 马尔可夫链

马尔可夫链模型具有随机性、稳定性和无后效性

等优点,是探索区域差异演变规律、研究区域发展水

平的时空转移路径及其转移概率的理想方法。地理

学家和经济学家经常使用它来描述自然地理现象演

变过程和社会经济现象相关的实证研究。在kernel
密度估计的基础上,进一步通过构建马尔可夫链刻画

不同省域间共同富裕水平的概率转移和方向,对共同

富裕水平的动态演进趋势进行更深入的探究。
1.3.5 地理探测器

地理探测器是一种探测空间异质性,并揭示其潜

在驱动因子的新方法。地理探测器中的q值,可用来

度量空间异质性、识别驱动因子、分析因子之间的相

互作用,已被应用在自然和社会科学的多个领域。因

此构建新的驱动因子体系,利用地理探测器探究共同

富裕水平的驱动因子。q的计算公式[22]为

q=1- 1
Nσ2∑

L

h=1
Nhσ2h (3)

式中:q为最终的拟合优度或质量指标,q的取值范

围为[0,1],q的取值与因子解释力成正比;k=1,
2,…,L为因子X 的分层;N 与Nh分别为研究区和

探测区的样本数;σ2和σ2h分别为研究区和探测区的

各省域共同富裕综合得分的方差。

2 共同富裕水平时空分布特征

2.1 时空变化特征

时空变化是共同富裕研究中的重要部分。借鉴

已有研究[23],利用四分位数将共同富裕水平划分为

5个等级:共同富裕水平四分位数分别为0.1399、
0.1646、0.1865、0.2598,低于0.1399为低水平,介
于0.1399~0.1646为中低水平,介于0.1646~
0.1865为中水平,介于0.1865~0.2598为中高水

平,超过0.2598为高水平。具体时空变化见表2。
从具体数量来看,2012—2022年中国省域共同

富裕整体水平不断提升,中高水平省域由3个增至

13个,高水平省域由4个增至7个,低水平省域全

部实现水平等级的提升,实现了省域共同富裕水平

的全面提高,表明西部大开发、精准扶贫等战略举

措取得了良好成效。但大部分低水平省域11年来

虽有进步,却基本集中在中低水平和中水平等级,说
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表2 2012—2022年中国省域共同富裕水平空间变化

省份 2012年 2017年 2022年 水平等级变化

上海 0.502 0.597 0.671 高-高-高
江苏 0.260 0.290 0.364 高-高-高
浙江 0.236 0.286 0.368 中高-高-高
安徽 0.142 0.175 0.226 中低-中-中高

福建 0.152 0.183 0.241 中低-中-中高

江西 0.125 0.152 0.200 低-中低-中高

山东 0.216 0.291 0.272 中高-高-高
北京 0.384 0.479 0.546 高-高-高
天津 0.282 0.360 0.436 高-高-高
河北 0.127 0.156 0.182 低-中低-中
山西 0.147 0.174 0.179 中低-中-中

内蒙古 0.148 0.182 0.215 中低-中-中高

辽宁 0.159 0.180 0.209 中低-中-中高

吉林 0.157 0.185 0.223 中低-中-中高

黑龙江 0.164 0.195 0.242 中低-中高-中高

河南 0.145 0.194 0.200 中低-中高-中高

湖北 0.154 0.179 0.231 中低-中高-中高

湖南 0.148 0.155 0.190 中低-中低-中高

广东 0.200 0.278 0.351 中高-高-高
广西 0.101 0.119 0.148 低-低-中低

海南 0.143 0.157 0.192 中低-中低-中高

重庆 0.154 0.197 0.245 中低-中高-中高

四川 0.126 0.142 0.180 低-中低-中
贵州 0.109 0.136 0.165 低-低-中
云南 0.113 0.113 0.145 低-低-中低

西藏 0.116 0.140 0.184 低-中低-中低

陕西 0.147 0.157 0.194 中低-中-中高

甘肃 0.097 0.117 0.147 低-低-中低

青海 0.111 0.116 0.151 低-低-中低

宁夏 0.120 0.154 0.183 低-中低-中
新疆 0.110 0.128 0.157 低-低-中低

明欠发达省域在向中高及高水平发展的过程中仍

面临着困难与挑战。因此,在提升共同富裕水平的

过程中,要集中力量突破中低水平省域进入更高水

平行列的瓶颈,同时也要夯实建设基础,注意部分

中高水平省域的水平跌落风险。
  从空间分布来看,共同富裕水平呈现出由东向

西逐步递减的空间分布趋势,中低、中高水平省域

在空间上具有明显的集聚特征,其中,新疆、青海、
甘肃、云南多为中低水平集聚地区,集中于西北、西
南区域,这是由于西部相对于东部,产业上更加依

赖当地资源,产业链条较短,附加值、利润较低,同
时人口较少,缺乏临海港口,距离人口密集的市场

较远,交通物流成本高,加之先进政策一般在东部

试点后逐步推广到西部地区,难以获得政策实施红

利,使共同富裕建设缓慢。河北、山西等位于中部

地区,但其共同富裕水平却相比周边地区较低,这
是由于其临近北京、天津等发达城市,产业、人口多

向周边更发达的地区迁移,造成城乡发展差距凸

显。而北京、山东、江苏等共同富裕水平较高省份

多分布于东部沿海地区,依托完整的产业链条、低
廉的物流成本及政策的优先实施,能够统筹城乡协

调发展,优化生态环境,扎实推动共同富裕建设。
这些地区应发挥好牵头作用,带动周边地区实现渐

进的、全民的富裕。
2.2 空间集聚特征

在分析时空变化的基础上,利用空间自相关分析

共同富裕水平的内部空间联系。表3显示,2012—
2022年省域共同富裕水平全局Moran’sI均为正,说
明具有显著的空间相关性。2012—2014年全局

Moran’sI为上升趋势,并在2014年达到最高值

(0.4326),表明在此期间各省域共同富裕水平的空

间格局呈现出集聚特征,高水平地区表现出较大吸

引力;2014—2018年全局Moran’sI逐渐下降并达

到最低值(0.3268),说明共同富裕水平的空间相关

性不断减弱,2018年以后,全局 Moran’sI呈现波

动上升趋势。
  运用局部莫兰指数分析集聚类型。表4显示,省
域共同富裕水平逐渐呈现出较稳定的空间格局,具有

明显集聚特征。其中,高-高集聚类型区逐渐形成以

山东、江苏、浙江为主体的“带状”结构,区域间联系密

切,辐射效应显著,渗透性强。但随着距离的增大,该
类型地区的扩散能力逐渐衰减,这些地区沿海分布,
基础设施完善、交通便捷,城乡发展协调,最终形成

高-高集聚区。高-低集聚区较少,仅西南地区的重庆

形成高-低集聚区,说明重庆市对周边地区的辐射带

动效应较弱,这主要是由于区域内多为山区,地形崎

岖,物质、技术交流较困难,高发展水平地区带动作用

被削减。低-高集聚区多分布在高-高集聚区周边,如
河北地区产业较为单一,竞争力相较于周边地区较

弱,受高水平地区带动效应不明显,共同富裕建设水

平较低。低-低集聚区主要分布在西部地区,其空间

分布具有锁定效应,主要包括青海、甘肃、西藏等地

区,这些地区距离经济中心较远,物质基础薄弱,多为

山区,城乡交流不便,发展动力不足。

表3 2012—2022年省域共同富裕水平全局Moran’sI
年份 全局Moran’sI z P
2012 0.3798 4.019 0.000058
2014 0.4326 4.307 0.000017
2016 0.4050 4.107 0.000040
2018 0.3268 3.623 0.000292
2020 0.4288 4.281 0.000019
2022 0.4018 4.040 0.000053
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表4 2012年、2022年空间集聚类型

集聚类型 2012年 2022年

高-高 山东、江苏、浙江 山东、江苏、浙江

高-低 重庆

低-高 河北、安徽 河北、安徽、辽宁

低-低
西藏、青海、甘肃、四川、
云南、贵州、重庆

青海、四川、贵州

2.3 动态演化

进一步分析共同富裕水平的动态演化趋势。
首先使用kernel密度估计法分析中国省域共同富

裕建设水平的总体演变趋势,运用 MATLAB软

件,绘制2012—2022年共同富裕水平的核密度估

计图。由图1可得,从分布位置来看,共同富裕水

平的核密度分布曲线中心具有向右移动的趋势,
说明省域总体共同富裕水平随着时间推移不断提

升,从分布形态来看共同富裕水平的核密度分布

曲线具有明显的多峰特征,说明极化趋势明显,表
明中国省域共同富裕建设水平存在一定的不平衡

问题,不同省份建设水平差距较大。可见,在度过

了2012—2022年的发展时期后,中国的共同富裕

建设正向着更高水平、更高质量迈进,且表现出继

续向上发展态势。但随着不断地发展,不同省份、
不同地区间发展不同步,不均衡的问题也逐渐显

现,共同富裕终究是总体的富裕,区域差距问题需

要进一步解决。
进一步通过马尔可夫链分析中国省域共同富

裕建设水平的演化与转移趋势。参考前文对共同

富裕水平等级的划分方法,将其划分为5个等级。
马尔可夫链转移矩阵见表5。整体分析表明:①中

国省域共同富裕水平转移矩阵对角线上的值均较

高,表明不同建设水平的地区均倾向于保持现状

不变,反映出共同富裕建设水平保持稳定性的特

图1 2012—2022年共同富裕水平核密度估计图

表5 2012—2022年中国省域共同富裕水平马尔可夫

转移矩阵概率分布

t/(t+1)区域数 低水平 中低水平 中等水平 中高水平 高水平

低水平 68 0.809 0.176 0 0 0.015
中低水平 63 0.016 0.603 0.333 0.048 0
中等水平 61 0 0.082 0.672 0.246 0
中高水平 55 0 0 0.091 0.836 0.073
高水平 63 0.016 0 0 0.016 0.968

 注:t表示初始年份;t+1表示初始年份的下一年份。

征。同时,处于中高水平及高水平状态的地区保持

现状的概率分别为83.6%和96.8%,分别位于第2
位和第1位,表现出更加显著的稳定性。②与向更

低水平转移的概率相比,不同地区向更高水平转移

的趋势更加明显。例如,中等水平地区向中高水平

地区转移的概率(24.6%),远高于向中低水平地区

的转移概率(8.2%),显示出积极的发展势头。但

中低水平和中高水平地区仍有一定的水平等级下

降概率,虽不超过10%,但不容忽视。③省域共同

富裕建设水平发生跨越式转移的概率较低。例如,
从低水平跨越转移到高水平的概率仅为1.5%,基
本不可能发生,这也表明提高共同富裕建设水平需

要循序渐进,稳扎稳打,是不能一蹴而就的。分区

域分析,对角线值较高的为中高、高和低水平地区,
而中高、高水平的地区主要集中于东部,低水平地

区主要集中于西部。由此可见,西部地区低水平省

份向更高水平转移存在瓶颈,同时东部高水平省份

能够较好地保持其较高水平的稳定,其原因与上文

中的空间特征形成原因相似。东部产业更加多元,
有着较强的抗风险韧性;较大的市场能够降低物质

交流成本,吸引人才提升创新能力,较好的政策也

能在东部地区先行推广。而西部产业更加依赖当

地资源,相对单一,抗风险能力差,运输成本高涨,
同时也面临着人才外流、政策实施滞后的问题,从
而导致了目前的瓶颈。政府应该给予西部地区更

多的政策支持,引导构建更完善多元的产业链,促
进其突破瓶颈。

总的来说,中国省域共同富裕建设水平的演化

趋势表现出积极的发展势头,尽管目前存在发展不

均衡不协调的问题,部分中低水平和中高水平地区

有一定的水平等级下降风险,但大多数省份趋于保

持自身建设水平并向更高水平发展,尤其是处于中

低水平及中等水平的省份表现出较好的稳定性与

更好的发展势头,随着更多的省份不断提高自身共

同富裕建设水平,总体发展建设不协调的问题也将

会在一定程度上解决。
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3 驱动因素分析

3.1 驱动因素选取

为揭示驱动共同富裕水平分布的因素,在充分

参考前人研究工作的基础上[24-28],从环境因素、社
会因素、经济因素、政策因素4个维度选取驱动因

素,选取结果见表6。

表6 省域共同富裕水平驱动因素选取

驱动因素 具体指标 计算方式

环境因素

海拔X1 平均高程

植被覆盖度X2
植被 NDVI(归一化差值

植被指数)
人均绿地面积X3 绿地面积/人口数

社会因素

人口集聚度X4 常住人口数/区域面积

普通高等学校大学生占

比X5
普通高等学校大学生数/
人口数

公路网密度X6
道路交通设施建设用地/
区域面积

经济因素

经济类用地占比X7
工业、商业用地/建成区

面积

粮食生产水平X8 粮食产量/人口数

居民收入水平X9 居民人均可支配收入

第二、三产业占比X10
第二、三产业产值/地区总

产值

政策因素

公共服务用地占比X11
公共服务用地面积/建成

区面积

人均财政支出X12 财政支出额/人口数

人均固定资产投资额X13 固定资产投资额/人口数

3.2 驱动因素探测

使用地理探测器对选取的因素的驱动力进行

探测,结果见表7。从各维度来看,4大维度的解

释力均值排序为:政策因素(0.818)>经济因素

(0.706)>环境因素(0.547)>社会因素(0.520)。
政策因素排名第1,表明政策因素对省域共同富裕

水平的空间演化及提升具有较强的解释力,改善

政策方面包含的因子能够对提升共同富裕水平起

到较大作用。同时,经济、环境、社会因素也是推

动共同富裕水平的空间演化提升的重要维度,应
重视各维度的协调发展,全方位驱动共同富裕水

平提升。
从各因素来看,人口集聚度、居民收入水平、人

均固定资产投资额3个因子是影响共同富裕水平空

间格局的核心驱动因子,其单独因子解释力均在

0.9以上。主要原因可能在于:人口是发展的基础,
人口集聚可以扩大消费市场,提供更多劳动力,方
便技术和信息的交流和外溢,促进产业升级、技术

创新和环境建设更新;居民人均收入的提高会增强

人民获得感,推动低收入人群迈向中等水平收入,建

表7 省域共同富裕水平驱动因子探测结果

维度 驱动因素 q

环境因素
X1 0.218*

X2 0.610*

X3 0.813*

社会因素
X4 0.925***

X5 0.205*

X6 0.431*

经济因素

X7 0.322**

X8 0.726**

X9 0.943***

X10 0.834***

政策因素
X11 0.719*

X12 0.804***

X13 0.932**

 注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%的水平下显著。

立先富带后富的格局,缩小收入差距;高的固定资

产投资会加速基础设施的完善,拉动经济全面发

展,从而提高共同富裕水平;人均绿地面积,二、三
产业占比,人均财政支出是推动共同富裕水平空间

演化的次要驱动因子,其中人均绿地面积是反映生

态安全的重要指标,是共同富裕建设的重要组成部

分,增加绿地面积有助于改善人居环境,提升生活

水平;二、三产业是推动经济发展的主要动力,其占

比提升能够促进地区发展,缩小区域差距;财政支

出越高意味着政府治理越高效,可以确保政策的落

实,使各领域、地区协调发展。同时,体系中也存在

单因子解释力较低的因素,其中,海拔的因子解释

力为0.218,为较低水平,表明其对共同富裕建设水

平具有抑制作用。普通高等学校大学生占比及经

济类用地占比的因子解释力分别为0.205和

0.322,这可能是由于高等学校大学生在社会中逐

渐趋于饱和,同时由于规划及生态保护的原因,经
济类用地的增长逐渐放缓,从而使两因子的解释力

位于较低水平。
3.3 交互探测

各因素对省域共同富裕水平的驱动作用并不

是相互独立作用的,故而进行因子交互探测,结果

如图2所示。结果显示,各因素呈现出双因子增强

或非线性增强效应,省域共同富裕建设水平的时空

演变是在环境、社会、经济、政策多种因素协同作

用、交叉影响下产生的。具体来看,人口集聚度和

人均固定资产投资额交互探测的q值最高,均在

0.9以上。可以发现,人口集聚度和人均固定资产

投资额两个因子不仅独立驱动作用较强,当它们与

其他驱动因子交互作用时,也会对中国省域共同富

裕水平产生较大的影响。值得注意的是,公路网密

922

               刘逸瑞等:中国省域共同富裕水平时空分布与驱动因素研究 



图2 中国省域共同富裕水平驱动因子交互探测结果

度及经济类用地占比两个因子的单因子解释力不

高,分别位于第10、第11位,但其与其他因子交互

作用后,解释力得到了很大的提升,其中公路网密

度越大,意味着地区间与地区内物流运输等交流更

加方便快速,是提升城乡一体化发展水平,促进区

域均衡、高效发展的设施基础,其建设有利于二、三
产业,人口集聚等重要驱动因子的提高,从而使其

解释力经过交互作用后得到明显提升。而经济类

用地是二、三产业及经济发展的重要推动力,其建

设水平能够间接影响居民收入水平等重要驱动因

子的提升,从而使其与其他驱动因子的交叉作用对

共同富裕水平产生较强的推动作用。总之,共同富

裕是多方面、全方位的富裕,不同的因素通过交互

作用形成合力,促进共同富裕水平的提高,不能因

单因子解释力较低而忽视部分因子的建设。

4 结论与建议

4.1 结论

(1)研究期内,省域共同富裕水平总体稳步提

升,空间分布呈现出“由东到西递减”的特征,即东

部地区共同富裕水平最高,中部地区次之,西部地

区最低。截至2022年,低水平省份均迈向更高发展

水平,但仅有少数地区进入高水平行列,中高水平

地区向高水平地区转变存在一定困难。需突破水

平提升的瓶颈,共同富裕建设的质量与效率有待

提高。
(2)省域共同富裕水平具有明显的空间相关

性,并形成了以山东、江苏、浙江为主体的“带状”共
同富裕中心地区,低-低聚集区主要集中在西部地

区。共同富裕水平的核密度曲线呈现右移趋势,省
域共同富裕水平具有进一步提高趋势,但极化特征

明显,说明仍存在发展不同步、不均衡的问题。同

时,省域共同富裕建设水平具有保持稳定性的特

征,在转移概率方面,相较于向更低水平转移的概

率,较低水平地区向更高水平转移的概率更高,但
部分中高水平地区低水平转移概率较高,存在跌落

风险。
(3)地理探测器分析显示,中国省域共同富裕

水平的驱动因子具有多元性和交互性的特征。一

方面人口集聚度、居民收入水平、人均固定资产投

资额3个因子是推动共同富裕水平空间格局演化的

核心驱动因子,政策因素是解释力最强的维度。另

一方面,驱动因子的交互作用能够提高因子解释

力,公路网密度及经济类用地占比两个因子在与其

他因子交互作用后,解释力显著提升。4个维度的

驱动因素共同作用,形成多元路径,推动共同富裕

建设深度融合发展。
4.2 建议

(1)共同富裕水平发展呈上升趋势,应充分认

识地区间的空间相关性,依据各地资源优势,统筹

制定共同富裕发展规划与目标,构建合作共赢的发

展格局。东部地区沿海的海南、辽宁等省份,可依

托区位优势,大力发展高水平对外经贸产业,促进
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本地产业进步,从而提升共同富裕水平。黑龙江、
吉林可借助东北振兴政策,促进传统工业转型,提
升发展效率。西部各省应加强与发达省份的合作,
引进先进技术,提升公共服务水平,加大基础设施

投资力度。
(2)目前省际共同富裕建设水平存在不均衡的

情况,应以区域协调、城乡一体发展为目标,因地制

宜推动共同富裕发展。以山东、江苏、浙江为核心

形成的“带状”共同富裕高水平区应起到引领带动

的作用,加强与周边地区的物质、技术、人才交流。
建立区域协同发展机制,增强高水平地区的辐射效

应。集中在西北和西南的低水平地域,可优先发展

自身特色产业,增加基础设施建设规划,协调城乡

一体发展,利用现有资源夯实自身的发展基础,提
高共同富裕水平。

(3)从主要驱动因子可以得出,未来可以适当

增加固定资产投资与财政支出,同时加强生态保护

与人居环境建设,提高人们生活质量。此外不应忽

视道路设施、经济用地的建设,应科学规划用地,发
挥二、三产业对经济的推动作用与公路对城乡及不

同地区的协调发展和促进产业发展作用。
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ResearchonTemporalandSpatialDistributionandDrivingFactorsof
China’sProvincialCommonProsperityLevel

LIUYirui,LIXiaoling
(SchoolofCivilEngineeringandWaterResources,QinghaiUniversity,Xining810016,China)

Abstract:Amulti-dimensionalevaluationindexsystemwasconstructed.ThetemporalandspatialdistributionofChina’sprovincialcommon
prosperitylevelbasedonpaneldatafrom2012to2022wasanalyzedusingtheEntropyTOPSIS(techniquefororderpreferencebysimilarityto
idealsolution)method,spatialautocorrelationmethod,kerneldensitymethod,andMarkovchain.Geographicaldetectorswereemployedto
exploreitsdrivingfactors.ItisfoundthatthelevelofChina’sprovincialcommonprosperityhasbeencontinuouslyimprovedduringthestudy
period,andthehigh-highagglomerationareaandlow-lowagglomerationareahavesignificantspatialagglomeration.Thedevelopmentof
provincialcommonprosperitylevelhastheproblemofuncoordinateddevelopment,andsomelow-levelandhigh-levelareashaveacertainriskof
leveldecline;Populationagglomeration,residents’incomelevelandpercapitainvestmentinfixedassetsarethecoredrivingfactorsaffecting
thespatialpatternofcommonprosperity,andtheinteractionbetweenfactorscanenhancetheexplanatorypoweroffactors.
Keywords:commonprosperity;evaluationsystem;spatiotemporaldistribution;drivingfactors
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