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新质生产力对共同富裕的影响与路径机制
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摘要:基于2011—2022年中国省级面板数据,实证检验新质生产力对共同富裕的影响效应与作用机制。结果表明,
新质生产力对于中国共同富裕水平的提升有着显著的促进作用,同时发现新质生产力对于共同富裕中的“共享度”
并未有着显著的促进作用。通过中介机制检验发现,劳动报酬提升和产业结构优化升级能够间接推动共同富裕水

平。异质性分析发现新质生产力对于不同水平下的共同富裕影响程度不同,虽整体正向显著,但对于中低水平的共

同富裕影响最大;空间异质性分析发现新质生产力对于东、中、西部地区的影响均显著为正,其中中部地区影响

最大。
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  在新时代全面推进高质量发展的进程中,新质

生产力已成为驱动经济持续增长的关键力量。新

质生产力是在技术革命性突破、生产要素创新性配

置、产业深度转型升级的共同作用下催生的先进生

产力质态,具有高科技、高效能、高质量特征。其基

本内涵是劳动者、劳动资料、劳动对象及其优化组

合的跃升,核心标志是全要素生产率大幅提升,鲜
明特点为创新,关键在于质优,本质是先进生产力。
解构新质生产力,需要从“新”和“质”两方面分析:
“新”主要表现为以创新为主导,依托新技术、新要

素以及新产业,形成先进的生产力形态[1];“质”则强

调以科技创新为内在动力,标志着全要素生产率实

现大幅提升,是更契合新时代发展需求、充分体现

高质量发展内涵且高度符合新发展理念的先进生

产力质态[2]。在全面建成小康社会的历史重任完成

之后,中国特色社会主义进入新时代。然而当前社

会主要矛盾发生深刻转化,数字鸿沟、劳动保障、平
台垄断、产业发展已然成为新质生产力推动共同富

裕发展需要面临的新的现实困境[3]。因此,寻求关

键技术突破、探索经济增长模式转变的新质生产力

无疑成为推动当前中国经济高质量发展的关键路

径之一。
历史唯物主义指出,生产力决定生产关系,生

产关系反作用于生产力。而新质生产力则是马克

思主义生产力理论在中国的创新性实践。生产关

系适应社会生产水平时,会促进社会发展,反之,则
会阻碍社会发展。共同富裕是马克思主义政治经

济学中社会生产力的高级体现,实现共同富裕是以

生产力的巨大增长和高度发展为前提的[4]。生产力

水平决定了共同富裕的实现程度与阶段,新质生产

力以“技术-要素-产业”筑牢共同富裕基础。新质生

产力中的颠覆性技术突破有利于促进技术成果转

化,提升产业价值,从而推动物质富裕;生产要素优

化配置,有利于通过要素识别管控,促进产业创新

开发,为精神文化产品的供给营造良好的社会舆论

环境,从而促进精神富裕;产业的深度转型升级,有
助于弥合区域、城乡之间的发展差距,进而缩小居

民收入差距[5],推动国民经济迈向协调、高质量发展

轨道。因此,厘清新质生产力与共同富裕之间的内

在关联,精准剖析新质生产力作用于共同富裕的核

心机理,是赋能共同富裕的关键所在。
目前国内外针对共同富裕的研究主要涵盖理

论内涵界定和实践路径两大类:中国的共同富裕是

富裕的共享,也是共享的富裕,是“富裕”和“共同”
的有机统一,需要人民群众在参与共建共享的过程

中达到的富裕社会[6]。学者们在解构共同富裕的内
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涵同时,提出了当前中国共同富裕还存在区域差距

有待弥合[7-8]、收入和财产差距过大[9]、中等收入人

群占比较低、基本公共服务均等化程度较低[10-11]等

问题。在实践路径方面,多数学者从宏观视角不同

维度探讨了实现共同富裕的实践路径,包括基本公

共服务 均 等 化[12-13]、收 入 分 配[14]、数 字 经 济 发

展[15-16]、数字普惠金融发展[17]等,结果发现虽然以

上视角都能总体促进共同富裕的发展,但都具有较

为明显的空间异质性。此外,还有一部分学者从实

证方面测度了近年来中国共同富裕发展指数[18-19]

和对部分空间分异性进行研究[20-21]。
新质生产力区别于传统生产力,不仅体现在生

产力数量上的提高,更重要的是生产力“质”的变

革:以技术创新为主导、全要素生产率大幅提升为

标志、新兴产业和未来产业为载体的先进生产

力[22-23]。因此,新质生产力发展的过程也是发展质

量的提高过程。目前国内外学者针对新质生产力

的研究主要聚焦于解构新质生产力的要素特质[24]、
功能取向[25-26]和结构承载[27]:学者们从“要素-结构-
功能”的维度解构新质生产力:新质生产力可以引

发以“智能化、绿色化”为主要趋势的新一轮科技革

命引发的“质”的变化;通过传统产业转型升级、发
展现代化产业体系来改善现有生产力系统的结构;
通过以上二者带来的生产能力的提升和效率改善,
体现新质生产力的功能。也有学者从新质生产力

“劳动者、劳动对象、劳动资料”的内涵定义构建指

标体系进行指数的测算[28-29],结果发现区域内新质

生产力水平都呈整体上升、区域异质性明显的特

征,且东部区域明显高于其他区域。此外,学者们

还发 现 通 过 数 字 经 济 产 业 集 聚[30-31]、要 素 融

合[32-33]、绿色发展[34]等角度能够显著促进新质生产

力的发展。
当前学界关于新质生产力与共同富裕的研究

主要聚焦于理论机制以及要素赋能方面[35-36],针对

二者之间作用机制的探讨相对匮乏,且实证研究较

为稀缺。本文基于2011—2022年省级面板数据,通
过双向固定效应模型对新质生产力对共同富裕产

生的影响效应展开实证分析。其边际贡献在于:丰
富共同富裕指数测度维度,以期提供更为准确的共

同富裕指数,并且分别从“物质富裕”“精神富裕”
“区域均衡”“城乡均衡”细分角度探讨其影响效应;
构建产业结构升级和劳动力结构升级两个机制变

量,探讨了二者对于推进共同富裕发展的内在机制

和传导路径,丰富共同富裕实践路径方面的实证研

究;从水平、空间等角度检验新质生产力影响效应

的异质性,为因地制宜精准施策提供理论依据。

1 理论分析与研究假说
1.1 新质生产力对共同富裕的直接影响

共同富裕的“富裕性”和“共享性”分别强调了

更高效的生产力和更公正合理的生产关系[37]。二

者的结合,一方面要求新质生产力通过科技创新、
智能化生产,促进生产力的提升;另一方面要求新

型生产关系更加注重公正性,实现与新质生产力的

相互协调,有机地促进全体人民共同富裕。
新质生产力是马克思主义生产力理论在新时

代的创新发展成果。它源于技术的革命性突破,以
创新为显著特征,本质上属于先进生产力的范

畴[38]。在当前智能时代的科技变革浪潮中,表现出

多领域技术迸发且相互融合的创新模式,在社会经

济领域引发了深刻变革。在社会结构方面,以人工

智能、大数据、物联网等为代表的前沿技术深度融

合,促使传统产业边界不断模糊,催生诸如智能制

造、智慧物流等新兴业态,改变了劳动力在不同产

业间的分布格局。高技能人才在新兴产业中的需

求大幅增加,推动了社会劳动力结构向知识密集

型、技术密集型转变,进而重塑社会阶层结构,为不

同阶层人群提供新的流动渠道和发展机遇,这在深

层次上影响共同富裕的社会基础架构。在消费模

式领域,借助大数据分析消费者偏好,人工智能实

现精准营销与个性化推荐,电子商务平台与移动支

付技术的无缝对接,极大地提升了消费的便捷性与

个性化程度。消费者不再满足于传统的标准化产

品与服务,而是追求定制化、智能化的消费体验,进
一步拓展了消费市场的深度与广度,为经济增长注

入新动力,成为共同富裕进程中消费驱动经济发展

的新引擎。
此外,新质生产力在协调多方发展,缩小空间

差距、贫富差距方面发挥了重要作用。新质生产力

是以新型生产关系和创新性制度为保障的生产力。
这意味着新质生产力通过创新生产要素配置方式,
优化要素流动布局,为区域协调发展提供新契机,
通过跨区域技术合作和共享技术成果,产业集聚、
参与分配,优化产业布局,数字转型、价值提升等方

式缩小区域差距。通过加强农村基础设施和配套

服务体系建设,缩小城乡发展差距[39]。此外,新质

生产力具有技术含量高、交叉属性强,扩散性、渗透

性、融合性等特征[40],可以极大拓宽不同收入群体

参与经济发展、共享成果的渠道和途径,弥补技术
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创新带来的机会鸿沟,助推低收入群体向中等收入

群体转化。综上,提出以下研究假设。
H1:新质生产力对共同富裕有显著的促进

作用。
1.2 新质生产力对共同富裕影响的传导机制

新质生产力通过产业结构优化、转型升级引发

产业变革,进而提高资源配置效率,催生新产业、新
业态和新模式,进而实现降本提质增效,带来显著

的经济和社会效益[41]。此外,在生产、交换等领域

呈现越来越深入的科技渗透特征,标志着经济发展

模式的根本性重塑。其中,产业结构升级、劳动报

酬提升等因素都会为推动共同富裕做出重要贡献。
1.2.1 新质生产力的产业结构升级效应

新质生产力作为一种具有变革性的生产能力,正
以其独特的运行逻辑重塑产业结构,进而对共同富裕

的实现路径产生深刻影响。一方面,新质生产力以科

技创新为核心驱动力,契合了熊·彼特的创新理论。在
人工智能、新能源、生物技术等前沿领域,技术创新不

断打破原有的均衡,催生新的产业形态。这些新兴产

业凭借其高附加值、高增长潜力的特征,在产业结构

中占比逐渐增大,促使产业结构从以往依赖大量劳动

力与资源投入的传统模式,向侧重技术研发与知识积

累的新模式转变升级。这一过程符合产业结构演变

的一般规律,即随着技术进步,产业结构不断向高级

化、合理化方向发展。另一方面,新质生产力是基于

不同生产要素与生产资料有机融合形成的,加强了劳

动者、企业之间的协作能力;新型生产工具与新型劳

动者促使产业融合更加高效[42],促进了要素资源的

优化配置,推动各地区立足功能定位与发展实际,在
空间上形成优势互补、互利共赢的区域经济发展布

局,从而缩小区域差距,推进了共同富裕。综上,提出

以下研究假设。
H2a:新质生产力会通过优化产业结构,进而对

共同富裕产生积极影响。
1.2.2 新质生产力的劳动力结构升级效应

一方面,新质生产力的发展创造了大量高质量

就业岗位,不同层次的人才凭借自身知识和技能在

新兴产业中获得相应的回报,这有助于缩小贫富差

距,提升社会整体福利水平。同时,新技术对传统

产业的赋能,提高了生产效率,增加了社会总产出。
另一方面,依据内生增长理论,新质生产力以科技

创新为核心,通过知识和技术的外溢效应,推动经

济的持续增长。在新质生产力的驱动下,新兴产业

蓬勃发展,创造大量高收入的就业岗位。在人工智

能、大数据等新兴产业领域,对高技能人才的需求

激增,这些人才凭借其专业知识和技能,能够获得

较高的薪酬回报,直接提升了这部分群体的收入水

平[43]。从共同富裕的角度出发,新质生产力促进居

民收入提升有助于缩小贫富差距。随着新兴产业

和传统产业升级带来的就业机会增多和收入增长,
不同阶层的居民都能在经济发展中受益。依据库

兹涅茨曲线理论的延伸观点,在新质生产力推动的

经济发展过程中,当经济发展到一定阶段,收入分

配会逐渐趋于公平,从而有力地推进共同富裕目标

的实现[44]。综上,提出以下研究假设。
H2b:新质生产力会通过提高居民收入报酬,为

实现共同富裕提供了重要的动力支撑。

2 模型假定与数据说明

2.1 模型设定

2.1.1 基准模型

为分析新质生产力对共同富裕的直接影响,构
建如下计量模型:
CPit =β0+β1N_PQFit+β2Xit+

μi+δt+τit (1)
式中:CPit 为第i个省份第t年的共同富裕水平;
N_PQFit为第i个省份第t年的新质生产力水平;
Xit 为其他控制变量;μi、δt 分别为地区和时间固定

效应;τit 为随机误差项。
2.1.2 中介机制模型

为进一步检验新质生产力-产业结构升级和劳

动力结构升级的作用机制,构建基准回归模型。
Mit =α0+α1N_PQFit+α2Xit+

μi+δt+τit (2)
式中:Mit 为中介变量,表示产业结构升级和劳动力

结构升级。
2.2 变量选取与说明

2.2.1 被解释变量:共同富裕指数(CP)
新时代的共同富裕是建立在不断发展生产力

基础之上。因此借鉴刘培林等[45]的做法,在构建共

同富裕测算指标时,按照“富裕度”“共同度”进行构

建,同时,共同富裕中的“富裕度”不仅包含收入、财
产、公共服务的物质富裕,还应当包含人们从精神

层面得到的获得感、满足感和幸福感。因此,在前

人研究的基础上,将“精神富裕”纳入“富裕度”考核

指标,指标构建如表1所示。本文选用熵权法赋予

测度指标权重,从而计算各省份的共同富裕指数

(CP)、物质富裕指数(CP1)、精神富裕指数(CP2)、
城乡均衡(CP3)、区域均衡(CP4)。
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2.2.2 核心解释变量:新质生产力(N_PQF)
新质生产力为传统生产力“三要素”(劳动者、

劳动资料和劳动对象)赋予了更新的含义,基于高

新技术产业、要素融通互补等路径推进了共同富裕

进程。借鉴卢江等[46]、任宇新等[47]的做法,构建新

质生产力指标体系,如表2所示。
2.2.3 中介变量

(1)产业结构升级(IS_Up)。一般被看作经济

增长对技术创新的吸纳和主导产业经济部门依次

更迭的进程。依据干春晖等[48]的做法,产业结构的

演化涵盖合理化与高级化两个方面。合理化主要

衡量要素投入与产出结构之间的耦合契合程度,而
高级化则展现出产业结构由低级向高级的动态变

迁,常被用于度量产业结构升级。本文采用产业结

构高级化来衡量产业结构升级状况,具体指标设定

为第三产业产值与第二产业产值的比值。
(2)劳动力结构升级(Wages_Labor)。劳动报

酬水平的提高是劳动力技能升级的最直接体现。现

表1 共同富裕水平评价指标体系

一级指标 二级指标 三级指标 单位 指标性质

富裕度

物质富裕

精神富裕

人均GDP/ 万元/人 +
GDP/就业人员数 元/人 +

居民人均可支配收入 元/人 +
全体居民人均消费支出 元 +

商品房屋平均销售价格/居民人均可支配收入 % -
省级最低月工资标准 元 +

居民人均教育文化娱乐消费支出/居民人均消费支出 % +
每万人普通中小学学校数 所 +
每万人医疗机构床位数 张 +
每万人公共图书馆个数 个 +

人均受教育年限 年 +
每百人互联网用户数 户 +

共享度

城乡均衡

区域均衡

城乡人均消费支出之比 % -
城乡居民人均可支配收入之比/(农村居民=1) % -
城乡居民平均受教育年限之比/(农村居民=1) % -

城乡居民每万人医疗机构床位数之比/(农村居民=1) % -
城乡居民人均互联网宽带接入用户数之比/(农村居民=1) % -

城镇职工养老保险覆盖率 % +
交通通达度 年 +

城乡恩格尔系数比 年 -
夜间灯光数据_泰尔指数 年 -

地方财政社会保障和就业支出/一般预算支出 年 +
人均预期寿命 年 +

表2 新质生产力指标构建体系

一级指标 二级指标 单位 指标属性

新型劳动者

规上工业企业R&D人员全时当量 h +
高技术企业的研发人员数 万人/件 +

制造业、信息技术服务业、科学研究和技术服务业就业人数占比 % +
每万人高等教育在校生人数 - +

新型劳动资料

机器人安装密度 % +
每万人专利授权量 万人/件 +

集成电路数量 亿块 +
人均互联网接入端口数 个 +

软件业务收入 万元 +
光缆线路长度/地区面积 m/m2 +

电子商务销售额 万元 +

新型劳动对象

工业固体废物综合利用量/产生量 % -
工业废水排放/国内生产总值 % -

工业SO2排放量/国内生产总值 % +
绿色专利申请数/专利申请数 % -
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有文献倾向于选用劳动者报酬与同期同地国内生

产总值之比表示,但由于劳动者报酬自2017年各省

份不再同步披露,故本文采用城镇单位就业人员平

均工资这一指标替代。
2.2.4 控制变量

(1)城镇化水平(U_L)。基于要素流动理论,城
镇化有利于促进劳动力等要素优化配置,缩小贫富

差距;同时为农民创造更多就业与增收机会,通过

产业集聚,带动周边发展。采用城镇人口/当地年

末常住人口衡量。
(2)对外开放水平(Open)。依据比较优势理

论,高水平的对外开放有利于推动就业增长,为民

众带来更多收入。通过技术溢出效应,国内企业能

够吸收国外先进技术,提高生产效率,缩小贫富差

距。采用货物进出口总额/地区生产总值进行衡量。
(3)税负水平(Tax)。合理的负税水平是促进

居民财富增加的重要保障和实现共同富裕的重要

支撑,也是宏观调控的重要经济杠杆。但负税水平

超过一定的限度反而会加剧“收入鸿沟”。采用税

收收入/地区生产总值进行衡量。
(4)金融发展程度(Fin)。根据金融中介理论,

金融发展有利于促进资源有效配置,近年来普惠金

融的发展通过扶持低收入群体和小微企业,有效提

升了收入水平,缩小了贫富差距[49]。然后也有研究

表明金融发展出于风险控制的原因产生金融排斥

现象,导致贫富差距进一步拉大。本文拟采用金融

业增加值/当年国内生产总值进行衡量。
(5)环境规制(Enr)。环境规制可以通过绿色

技术创新带来正向的环境治理效应和经济效应[50],
在提升居民生活的幸福感等方面产生影响,最终在

高质量的发展中促进共同富裕。但是,在应对环境

规制时,中小企业可能无法进行节能减排的技术和

设备更新,从而对地区的中小企业产生挤出效应,
出现产业转移或企业倒闭的情况,反而使得区域经

济发展差距进一步扩大,不利于共同富裕的均衡实

现。采用能源消费量/当年国内生产总值作为指标

衡量。
2.2.5 控制变量

选择2011—2022年中国各省份作为研究对象,
文中所用数据均来自《中国统计年鉴》《中国科技统

计年鉴》《中国高技术产业统计年鉴》,部分缺失数

据采用插值法补齐。

3 实证结果分析
3.1 基准回归结果

基于数据的科学性和可获得性,采用双向固

定面板模型用于探究新质生产力对于共同富裕的

影响效应,表4展示了新质生产力对于共同富裕

指数(CP)、物质富裕指数(CP1)、精神富裕指数

(CP2)、城乡均衡(CP3)、区域均衡(CP4)的基准回

归结果。
表3中列(1)报告了在考虑双向固定效应的新

质生产力对共同富裕的直接影响,估计系数为

0.116并通过了1%显著性影响。说明新质生产力

发展能够显著推进共同富裕进程。新质生产力发

展水平每提高1%,共同富裕水平将提高0.11%,说
明在考虑各地区城镇化水平、对外开放水平、税负

水平、金融发展程度、环境规制等影响因素差异的

情况下,新质生产力对共同富裕仍具有显著的推动

作用,与理论预期一致。H1得到验证。
具体来看,新质生产力对物质富裕和精神富裕

的影响呈现显著的正向影响,影响系数分别为

0.185和0.104,并且分别顺利通过了5%和10%的

显著性检验。然而,在“共享度”层面,城乡均衡和

区域均衡的影响系数均未能通过检验。这一结果

清晰地表明,在实验期内,新质生产力能够有力地

推动物质富裕和精神富裕的发展,但其对“共享度”
的影响却较为有限。可能的原因是现阶段虽已消

除绝对贫困,但发展不平衡、不充分问题仍然突出。

表3 变量描述性统计
变量名称 变量符号 观测值 均值 标准差 最小值 最大值

共同富裕 CP 360 0.332 0.141 0.137 0.804
新质生产力 N_PQF 360 0.202 0.180 0.027 0.877
城镇化水平 U_L 360 0.601 0.121 0.350 0.896

对外开放水平 Open 360 0.271 0.281 0.008 1.464
税负水平 Tax 360 0.084 0.029 0.036 0.188

金融发展程度 Fin 360 1.864 0.784 0.181 5.587
环境规制 Enr 360 0.079 0.048 0.011 0.233

劳动力结构升级 IS_Up 360 71773.760 28911.660 31302.000 212476.000
产业结构升级 Wages_Labor 360 1.354 0.745 0.527 5.283
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表4 双向固定效应基准回归结果

变量
CP CP1 CP2 CP3 CP4
(1) (2) (3) (4) (5)

N_PQF
0.116*** 0.185** 0.104* 0.125 -0.007
(0.019) (0.053) (0.024) (0.066) (0.080)

U_L
0.870*** 1.134 2.683*** 0.7000 0.342
(0.205) (0.631) (0.294) (0.571) (0.413)

Open
0.049** 0.072 0.089* 0.027 -0.003
(0.017) (0.144) (0.042) (0.060) (0.079)

Tax
0.010 0.023 0.000 0.033 0.012
(0.010) (0.352) (0.025) (0.055) (0.020)

Fin
-0.143*** -0.513*** 0.006 -0.010 0.034
(0.024) (0.043) (0.081) (0.048) (0.048)

Enr
-0.122** -0.293 -0.134 -174.000-0.440
(0.047) (0.155) (0.064) (0.091) (0.088)

观测值 360 360 360 360 360
省份固定

效应
YES YES YES YES YES

时间固定

效应
YES YES YES YES YES

R2 0.981 0.980 0.865 0.664 0.895

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%显著性水平;括号内为稳健标

准误。

从城乡发展角度来说,新质生产力依托人工智能等战

略性新兴产业,更多聚集在城市,农村地区由于基础

设施薄弱和“数字鸿沟”难以同步接入。在区域发展

差距方面,新质生产力主要聚集在东部沿海地区。根

据《中国高技术产业统计年鉴(2023年 )》显示,东部

地区占据了全国约66.7%的高技术企业。而中、西
部地区在人才、数据等要素方面有较明显短板。根据

增长极理论,先发区域通过虹吸效应吸聚资源,形成

要素壁垒,区域发展差距进一步拉大,“共同度”提升

受限。除此之外,城镇化水平、对外开放水平均能对

共同富裕水平产生显著的正向影响,金融发展程度和

环境规制对共同富裕进程产生显著的负向影响,税负

水平对共同富裕水平的提升影响不显著。
3.2 稳健性检验

3.2.1 缩尾处理

为提升实证结果的可靠性,运用Winsorize方法,
对所有变量在1%与99%百分位进行双边缩尾处理。
在此基础上重新使用基准回归模型进行测度。表5
结果报告了缩尾后新质生产力对共同富裕检验结果

在1%的统计水平下仍显著为证,与原检验结果相

同。表明了本文实证结果具有良好的稳健性。
3.2.2 变量滞后

通过滞后处理缓解潜在的内生性问题。考虑

到核心解释变量与被解释变量可能存在动态关联,
将自变量滞后1或2期后,使用原模型重新进行估

表5 新质生产力影响共同富裕稳健性检验结果

变量
缩尾处理 滞后一期 滞后二期

剔除直

辖市

剔除特

殊年份

(1) (2) (3) (4) (5)

N_PQF 0.117*** 0.111*** 0.103** 0.114*** 0.097***

(0.014) (0.014) (0.015) (0.020) (0.023)

U_L 0.756*** 0.912*** 0.973*** 0.892*** 0.916***

(0.107) (0.200) (0.194) (0.256) (0.224)

Open
0.060*** 0.053** 0.058** 0.049*** 0.042*

(0.014) (0.016) (0.018) (0.017) (0.025)

Tax 0.011 0.013 0.018 0.010 0.019**

(0.010) (0.104) (0.010) (0.010) (0.008)

Fin -0.178*** -0.143*** -0.142*** -0.149*** -0.096
(0.056) (0.020) (0.021) (0.024) (0.071)

Enr -0.120*** -0.112** -0.110*** -0.125 -0.193*

(0.045) (0.039) (0.029) (0.083) (0.116)

常数项 -0.646*** -0.174 -0.165 -0.769*** -0.462
(0.155) (0.114) (0.092) (0.294) (0.391)

观测值 360 360 360 312 360
省份固

定效应
YES YES YES YES YES

时间固

定效应
YES YES YES YES YES

R2 0.634 0.982 0.982 0.969 0.985

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%显著性水平;括号内为稳健标

准误。

计,以检验在时间维度上核心结论是否依然保持

一致。
3.2.3 缩减样本数

考虑到直辖市在行政级别、经济结构等方面与

其他省份存在显著差异,可能对估计结果产生潜在

影响,故剔除4个直辖市样本后,重新采用相同的计

量模型进行回归分析,表5列(4)结果报告的结果显

示新质生产力对共同富裕影响仍显著为正。
3.2.4 缩减样本期

由于2020年国际国内经济社会发生剧烈动荡,
为验证核心结论的稳健性,进一步剔除特定时段样

本(2020年及以后)采用相同模型重新进行估计。
表5列(5)报告的结果仍与原结果符号相同。
3.3 中介机制检验

前文实证检验结果已证实新质生产力有利于

推进共同富裕进程,为进一步探讨新质生产力是通

过何种途径推进共同富裕进程的,从产业结构升级

效应和劳动力结构升级效应两个层面分析新质生

产力促进共同富裕的中介效应。结果如表6所示,
新质生产力可以显著促进劳动力结构升级和产业

结构升级,同时新质生产力对共同富裕影响结果仍

显著为正,说明存在部分中介效应。
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表6 新质生产力影响共同富裕的中介机制分析结果

变量 Wages_Labor IS_Up CP CP

Wages_Labor
0.060**
(0.019)

IS_Up
0.177**
(0.008)

N_PQF
0.058*** 0.126** 0.077* 0.113***
(0.015) (0.046) (0.028) (0.019)

U_L
0.041 0.29 0.939*** 0.866***
(0.107) (0.447) (0.021) (0.200)

Open
-0.026* 0.015 0.056** 0.050**
(0.012) (0.086) (0.018) (0.017)

Tax
-0.005 -0.050 0.015 0.011
(0.006) (0.051) (0.010) (0.010)

Fin
-0.031 0.132 -0.141*** -0.146***
(0.016) (0.076) (0.021) (0.024)

Enr
-0.059*** 0.220 -0.109*** -0.126*
(0.012) (0.116) (0.031) (0.047)

常数项
11.122*** 0.521 -0.1545 -0.225
(0.042) (0.394) (0.096) (0.140)

观测值 360 360 360 360
省份固定效应 YES YES YES YES
时间固定效应 YES YES YES YES

R2 0.994 0.553 0.983 0.981

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%显著性水平;括号内为稳健标

准误。

3.3.1 产业结构升级效应

新质生产力是一种创新驱动的生产力,其以新

兴技术为依托,代表着更具效率、更高质量和更强

竞争力的生产力水平。新质生产力的发展能够打

破传统产业结构的固有格局。新质生产力往往依

托于人工智能、大数据、新能源等前沿技术,当这些

技术融入产业领域时,会引发一系列连锁反应,推
动产业结构的转型升级。一方面,新兴产业的兴起

会带来新的经济增长极,增加经济总量,为社会创

造更多财富;另一方面,产业结构的优化会带动上

下游产业及周边地区的协同发展,推动区域经济的

均衡增长,减少区域间的发展差距。而且,产业结

构的转型会引导资源的重新分配,推动社会资源从

传统、落后的产业向新兴、高效的产业流动,促进经

济发展的质量和效益提升。新质生产力对产业结

构升级的影响系数在5%的统计水平上显著为正

(表6),新质生产力每提高1%,将有助于产业结构

升级提高0.126%,这表明新质生产力发展能够优

化产业结构,假说H2a得到验证。
3.3.2 劳动力结构升级效应

新质生产力的内核是更强劲的创新驱动力和

前沿技术的创新性突破,新质生产力的发展对高素

质劳动力需求显著增加,引发了劳动力市场供求的

结构性变化,直接带动居民劳动报酬的增长。一方

面,劳动报酬作为居民主要收入来源,其增长提升

缩小了资本与劳动要素之间的收益差距,缓解要素

分配不均导致的贫富分化,为推进共同富裕进程奠

定分配基础;另一方面,劳动报酬的增长更加激励

了劳动者提升技能水平,既推动生产力发展,又通

过人力资本差异缩小间接缓解收入差距,为共同富

裕提供可持续的动力支撑。新质生产力对劳动力

结构升级的影响系数在1%的统计水平下显著为正

(表6),意味着新质生产力每提高1%,将有助于劳

动报酬提高0.058%。新质生产力的发展促使劳动

力结构向更高级、更合理的方向转变,高素质、高技

能的劳动力占比逐渐增加使得劳动者在劳动力市

场中的议价能力得到提升,进而实现居民可支配收

入的增加,有助于缩小城乡和区域差距,促进社会

资源更加均衡分配。因此假说H2b得到验证。
3.4 异质性

3.4.1 水平异质性

中国共同富裕水平表现明显的空间差异特征,
本文考虑新质生产力推进共同富裕的效应可能会

受到因变量水平差异的影响[51]。为了更准确捕捉

不同富裕水平下新质生产力发展的异质性效应,在
共同富裕水平上选取10%、25%、50%、75%、90%
五个分位点,通过分位数回归检验不同水平上新质

生产力对共同富裕的影响效果(表7)。结果表明,
新质生产力对共同富裕的影响在各水平上均显著

为正,相对来说,对于中低水平和高水平影响最为

显著,中高水平的影响相对较小。可能存在的原因

是在共同富裕水平相对较低的地区产业结构相对

较为单一,通过引进先进技术等方式发展新质生产

力时,能够打破原有发展瓶颈,实现生产效率的大

幅提升。而中高水平的此时产业基础和经济发展

水平已有一定基础,传统产业升级和新兴产业发展

面临的转型难度较大,带来的边际效应相对较小。
故而新质生产力对共同富裕的影响相对较小。
3.4.2 区位异质性

考虑到区域发展存在显著差异,新质生产力对

共同富裕的影响可能呈现区域异质性。本文按照

国家统计局的分类标准,将样本省份划分为四大区

域分区域进行回归(表8)。结果如表7所示,在全

国东、中、西部地区,新质生产力对共同富裕的影响

均显著为正。对东北部区域的影响为负但不显著。
其中新质生产力对共同富裕的影响在中部影响最

大,中部次之,西部最小。这表明新质生产力对于共
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表7 新质生产力对共同富裕影响的异质性分析结果

变量 10% 25% 50% 75% 90% 东部 中部 西部 东北

N_PQF
0.130*** 0.164*** 0.098*** 0.094*** 0.123*** 0.073*** 0.144*** 0.063* -0.132
(0.260) (0.019) (0.023) (0.021) (0.027) (0.021) (0.019) (0.035) (0.209)

U_L
0.866*** 0.920*** 0.900*** 0.857*** 0.894*** 1.770*** 1.540*** 1.033*** 3.349**
(0.135) (0.100) (0.122) (0.108) (0.141) (0.192) (0.050) (0.306) (1.226)

Open
0.069** 0.065*** 0.045* 0.050** 0.042* -0.140** -0.153 0.044*** 0.113
(0.020) (0.015) (0.018) (0.016) (0.021) (0.063) (0.157) (0.012) (0.097)

Tax
0.126 0.017 0.012 0.018 0.011 0.024 0.014 0.002 -0.001
(0.016) (0.012) (0.014) (0.013) (0.016) (0.043) (0.024) (0.014) (0.031)

Fin
-0.192*** -0.180*** -0.129*** -0.151*** -0.120*** 0.013 -0.153 0.064 0.004
(0.028) (0.021) (0.026) (0.022) (0.030) (0.737) (0.336) (0.090) (0.116)

Enr
-0.080* -0.071* -0.121** -0.170*** -0.122** -0.209*** -0.016 -0.242*** 0.077
(0.040) (0.0230) (0.036) (0.032) (0.042) (0.043) (0.071) (0.035) (0.233)

观测值 360 360 360 360 360 360 360 360 360
省份固定效应 YES YES YES YES YES YES YES YES YES
时间固定效应 YES YES YES YES YES YES YES YES YES

 注:***、**、*分别表示1%、5%、10%显著性水平;括号内为稳健标准误。

表8 全国四大区域划分

区域 所包含省份

东部地区
北京、天津、河北、上海、江苏、浙江、福建、山东、广东、
海南

中部地区 山西、安徽、江西、河南、湖北、湖南

西部地区
内蒙古、广西、重庆、贵州、云南、西藏、陕西、甘肃、青
海、宁夏、新疆

东北地区 辽宁、吉林、黑龙江

同富裕的影响确实存在较为明显的空间异质性。
存在空间异质性的原因可能是东部地区由于聚集

了京津冀、长三角、粤港澳大湾区等大型城市群,内
部城市之间产业协同度高,产业基础雄厚、市场机

制成熟,科技资源优势可以通过城市群的辐射效应

向周边辐射产业和技术,形成更广泛的产业集群和

创新生态。中部地区相较于东部地区,在土地、劳
动力等要素成本上具有明显优势,近年来得益于

“中部崛起”战略,目前正处于产业结构快速调整和

优化阶段,承接了大量战略性新兴产业,因此新质

生产力促进共同富裕水平的影响最为显著。西部

地区相较于中部和东部地区,近年来虽然有较大发

展,但城镇化发展相对滞后,基础设施建设不足,削
弱了新质生产力对共同富裕的推动作用。

4 结论与建议

4.1 结论

本文基于2011—2022年省级面板数据,运用双

向固定效应模型实证检验了新质生产力对共同富

裕的影响效应及作用机制。主要研究结论如下。
(1)新质生产力能够显著提升中国共同富裕水

平。此外,对外开放水平、金融发展、环境规制也都

对共同富裕的发展有显著的促进作用。经过缩尾

处理、滞后效应处理、剔除特殊样本、剔除特殊年份

等一系列稳健性检验,结论依然稳健。
(2)通过中介机制检验发现,新质生产力除了

可以直接推动中国共同富裕进程,新质生产力发展

还可以通过劳动报酬升级效应和产业结构升级效

应对共同富裕起到间接促进作用。
(3)通过异质性检验发现,新质生产力对中部

地区共同富裕水平提升影响最大,西部地区最小。
中低端水平的共同富裕发展进程受新质生产力影

响较大,中高端水平受影响较小。
4.2 建议

(1)合理配置创新资源要素,加快推进新质生

产力赋能共同富裕。政府发挥引导作用,对创新资

源进行系统性统筹,通过搭建数字化、智能化的创

新资源信息交互平台,全面掌握企业与科研机构在

技术研发、成果转化等方面的创新需求,精准引导

创新资源流向战略性新兴产业领域,有效提升创新

资源的利用效率,推动产业结构向高端化、智能化

转型,催生更多高附加值的就业岗位,切实提高居

民整体收入水平。
(2)就产业结构优化升级而言,加大对新兴产

业的扶持力度,通过实施税收优惠政策、提供专项

财政补贴等多元化手段,吸引各类优质资源加速流

入,推动传统产业的数字化、智能化转型,提升传统

产业的附加值和市场竞争力,从而培育新的经济增

长点,为实现共同富裕提供产业支撑。在提高劳动

报酬方面,加快培育适应新质生产力需求的高层次

人才。高等教育动态调整学科布局,紧密对接新兴

产业需求,增设数据科学与大数据技术、碳中和科
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学与工程、低空技术与工程等契合科技发展与产业

升级需求的前沿学科。地方政府可借鉴浙江长兴

县“基金+项目+平台”模式、北京经开区“投联动”
机制、新疆“兵地一体、共享公用”模式,设立满足当

地新质生产力需求的专项人才发展基金,用于支持

高端人才引进与本土人才培养,对投入创新人才培

养的企业给予税收优惠。
(3)东部经济发达地区凭借深厚的产业基础,

具备向全球产业链高端迈进的实力,着重引导企业

加大研发环节的投入,聚焦人工智能等前沿领域进

行技术攻关。通过打造产业创新联盟实现资源整

合,构建具有国际竞争力的产业集群,创造大量高

附加值、高薪资的就业岗位,持续扩大高收入群体

规模,推动共同富裕迈向更高质量的发展阶段。与

前人研究不同的是,本文在区域异质性分析中发现

中部地区新质生产力对共同富裕的提升效应最明

显,中部地区拥有良好的工业基础,是产业转型升

级的关键区域,应重点开展传统制造业的智能化、
绿色化转型,推动生产流程的智化数改,降低能耗

的同时提升全要素生产率。同时,积极培育新能源

汽车、新材料等战略性新兴产业,通过提供税收优

惠、土地资源支持等政策,吸引相关企业落户,带动

人才回流,逐步缩小与东部地区的发展差距。西部

地区自然资源丰富但经济发展水平相对滞后,基础

设施与科技创新环境有待改善。在政策层面继续

加大对交通、能源、通信等基础设施建设的投入,提
升区域互联互通水平,降低物流成本。西部地区作

为战略腹地,积极承接东部地区产业转移和备份。
同时,充分利用当地的太阳能、风能、特色农产品等

资源优势和生态优势,发展新能源产业与特色农

业,并探索试点生态保护利益横向补偿机制,确保

在共同富裕进程中不掉队。
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ImpactandPathMechanismofNewProductiveForcesonCommonProsperity
KUANGJiaxin,GUOYaohui

(InstituteofAgriculturalInformationandRuralEconomics,SichuanAcademyofAgriculturalSciences,Chengdu610066,China)

Abstract:SelectingChineseprovincialpaneldatafrom2011to2022,theimpacteffectandmechanismofnew-qualityproductiveforceson
commonprosperitywereempiricallyexamined.Theresultsshowthatnew-qualityproductiveforceshaveasignificantpromotingeffectonthe
improvementofChina’scommonprosperitylevel.Meanwhile,itisfoundthatnew-qualityproductiveforcesdonothaveasignificantpromoting
effectonthe“degreeofsharing”incommonprosperity.Throughthemediatingmechanismtest,itisdiscoveredthattheincreaseinlabor
remunerationandtheoptimizationandupgradingofindustrialstructurecanindirectlypromotethelevelofcommonprosperity.Heterogeneity
analysisrevealsthatnew-qualityproductiveforceshavedifferentdegreesofimpactoncommonprosperityatdifferentlevels.Althoughthe
overallimpactissignificantlypositive,theimpactisthestrongestoncommonprosperityatthemediumandlowlevels.Spatialheterogeneity
analysisshowsthattheimpactofnew-qualityproductiveforcesontheeastern,centralandwesternregionsissignificantlypositive,withthe
strongestimpactinthecentralregion.
Keywords:newproductiveforces;commonprosperity;mediatingmechanismtest
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