
第26卷 第5期
2026年  3月          

科 技 和 产 业
ScienceTechnologyandIndustry         Vol.26

,No.5
Mar., 2026

产业发展
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摘要:在创新驱动发展战略背景下,运用耦合协调模型研究2001—2023年陕西省高技术产业与经济高质量发展的

协同关系。结果显示,两大系统协调度从严重失调跃升至优质协调,产业规模扩大、研发投入增加与经济多维度改

善形成良性互动,但仍受传统产业路径依赖等因素影响,协同过程存在波动。建议加强研发投入、推动产业数字化

转型、深化区域合作与人才机制优化,以增强系统稳定性与持续协同能力。
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  在新一轮科技革命与产业变革纵深推进的背

景下,高技术产业与经济高质量发展的耦合协同已

成为区域经济转型升级的核心命题。这种耦合协

同关系的本质,在于高技术产业通过技术突破为经

济高质量发展注入核心动能,而高质量发展的内在

需求又为高技术产业提供广阔应用场景,二者形成

“创新驱动-结构优化-效益提升”的闭环互动。
陕西省作为西部科教重镇与工业基地,既拥有

航空航天、电子信息等优势高技术产业集群,又面

临产业结构转型、生态保护等高质量发展课题,其
二者的耦合协调状态对西部省份具有典型示范意

义。当前,陕西省高技术产业规模持续扩张,但研

发转化效率不足、与传统产业协同不深等问题仍存

在。经济高质量发展虽在创新、绿色等维度取得进

展,但各领域均衡性有待提升。在此背景下,探究

二者的耦合协调机制,不仅能揭示区域产业升级与

质量变革的内在规律,更可为破解“高技术产业孤

立发展”“高质量发展动力不足”等困境提供路径

参考。
立足陕西省2001—2023年数据,以耦合协调理

论为框架,构建高技术产业与经济高质量发展的评

价指标体系,通过量化分析二者的互动强度与协调

水平,厘清其耦合演进规律与制约因素。研究旨在

从理论层面丰富产业与经济系统协同发展的区域

研究成果,从实践层面为陕西省优化高技术产业布

局、推动高质量发展提供决策依据,助力其在西部

大开发战略中打造“产业强质-经济提质”的协同发

展样板。

1 文献综述
在新发展理念指引下,经济高质量增长相关内

容成为学界关注焦点。现有研究主要从经济增长

质量驱动因素、评价体系、区域或整体发展状况及

其与其他系统的互动机制展开,其中的讨论大多针

对特定行业或领域展开。
1.1 经济高质量发展的理论与评价研究

从驱动要素来看,人力资本与科技创新被视为

发展引擎[1],首发经济通过“资本-技术-品牌”联动,
推动区域经济高质量发展[2];而市场化改革和全要

素生产率提升是经济高质量增长的重要助推力

量[3-4];产业结构、金融发展等也发挥显著作用[5-6]。
Bao[7]研究指出,高等教育通过促进数字创新与发

展,对经济高质量发展具有显著正向影响,尤其是

在东部地区效应更为明显,这为理解教育作为人力

资本核心对高质量发展的作用机制提供了新视角。
黄庆华[8]研究指出,中西部地区经济高质量发展受

产业结构升级缓慢、创新要素供给不足等因素制

约,传统能源依赖型产业占比过高导致经济转型韧

性较弱,这一结论为分析陕西省经济高质量发展的
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区域特殊性提供了重要参考。
对经济增长质量进行测度与评估时,狭义研究

以全要素生产率为核心[9],广义研究则构建多维度

体系,如詹新宇和崔培培[10]基于新发展理念的创

新、协调、绿色、开放、共享框架,洪绮彤等[11]进一步

整合熵值法等工具,使评价更贴合高质量发展实

践,刘思良[12]将可行能力理论与新发展理念相结

合,构建包含功能和能力两个维度的评价指标体

系。Zhou和Guan[13]在构建高质量经济评价体系

时,从经济基础、社会成果与生态成效3个维度出

发,采用熵权法进行综合评价,为多维度测度高质

量发展提供了方法参考。针对区域层面,孙久文

等[14]通过纵横向拉开档次法和定基功效系数法合

成海洋经济高质量发展指数。
1.2 高技术产业对经济发展的影响机制研究

高技术产业作为推动经济高质量发展的核心

力量,其影响路径已形成多维度研究体系。在直接

影响方面,高技术产业通过创新链与产业链协同提

升质量效益[15],高技术产业经济聚集也能间接推动

质量升级[16]。张亚军[17]研究发现,高技术产业创

新对经济高质量发展具有显著促进作用,且贸易开

放度在其中发挥部分中介作用,引进外资开放度的

正向效应尤为突出。基于空间视角,产业集聚的质

量溢出存在区域异质性,东部因创新生态更优而效

应更强[18]。谢会强等[19]进一步从空间效应视角验

证,高技术产业集聚与技术创新对经济高质量发展

具有显著正向影响,且二者协同效应更强,这为理

解产业集聚与创新协同机制提供了空间维度证据。
在间接影响方面,高技术产业通过带动生产性服务

业升级、优化要素配置效率等路径赋能经济高质量

发展。郭卫军和黄繁华[15]指出,高技术产业与生产

性服务业的协同集聚能通过知识溢出、技术共享等

机制,显著提升区域经济增长质量;吴宗杰等[18]进

一步验证,高技术产业集聚的空间溢出效应在中西

部地区受限于基础设施与金融发展水平,需通过政

策引导强化要素流动,这为提出区域合作建议提供

了理论支撑。
1.3 高技术产业与经济高质量发展的耦合协调

研究

近年来,两大系统的耦合协同关系成为研究热

点,但现有成果仍存在明显短板。从研究范围看,
多数研究以全国各省或东部地区为样本,如罗婷

等[20]研究发现,中国高技术产业与区域经济高质量

发展协同水平空间聚集性呈波动上升态势,创新维

度贡献突出,但针对陕西等中西部区域的针对性研

究较少;从研究视角看,现有文献多聚焦单一维度

的耦合效应,对制约因素的分析不够深入,如朱智

洺等[21]分析长三角城市群碳减排与经济高质量发

展耦合协调度时,虽识别了驱动因素,但未涉及区

域产业路径依赖等深层问题。
针对中西部区域,赵彤彤和焦方义[22]研究营商

环境与经济高质量发展耦合协调关系时指出,西部

省份需通过制度创新破解“协同动力不足”问题;崔
艳娟等[23]以湖南省为例研究绿色金融与绿色低碳

转型耦合关系时,发现耦合协调度的空间分异特征

明显,为结合陕西省情设计耦合协调优化路径提供

了方法论参考[23]。
综上,现有研究已为高技术产业与经济高质量

发展的相关探索奠定了坚实理论基础,但针对中西

部区域尤其是陕西省,二者耦合协调关系的专项研

究仍较少,且现有成果对深层制约因素的挖掘与分

析不够深入。基于此,立足陕西省发展实际,以新

发展理念为指引,系统探究高技术产业与经济高质

量发展的互动逻辑及耦合机制,力求为西北地区实

现区域高质量发展提供兼具针对性与可操作性的

理论支撑和实践参考。

2 研究设计

2.1 样本数据的来源与预处理

选取2001—2023年陕西省数据。数据来源包

括《中国高技术产业统计年鉴》(2002—2024年)、
《陕西统计年鉴》《中国科技统计年鉴》、国家统计局

官网及CEIC、CSMAR数据库。
数据的预处理主要涉及数据的缺失值处理与

标准化。为保证数据完整性,缺失数据通过插值法

补充。为避免量纲差异造成的影响,对数据进行标

准化。其具体公式为

xit = Xit-minXit

maxXit-minXit
(1)

式中:Xit为两个系统中第i个指标在第t年的取值;
maxXit第i个指标在所有年份中的最大值;minXit

为第i个指标在所有年份中的最小值;xit为第i个

指标在第t年的取值经过标准化处理后的结果。
2.2 指标体系构建

2.2.1 高技术产业评价指标体系

结合高技术产业“高研发投入、高技术密集、高
成长性、高风险、高附加值”的核心特征(即“五高”
特征),参考《高技术产业统计分类》标准,选取生产

经营状况、产业规模、研发情况3个维度构建指标体
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系。其中,高技术产业与传统产业关联紧密,既通

过技术渗透赋能农业、制造业提质增效,又依托产

业链延伸带动生产性服务业发展,因此指标设计需

兼顾产业自身发展与协同效应潜力。具体指标见

下表1。
2.2.2 经济高质量发展评价指标体系

以新发展理念为核心框架,经济高质量发展的

核心在于通过发展质量提升解决发展不平衡、不充

表1 高技术产业相关指标

维度 分项指标 单位

生产经营状况
主营业务收入 亿元

利润总额 亿元

产业规模
企业数 个

从业人员平均人数 人

研发情况
R&D经费内部支出 万元

R&D人员折合全时当量 人年

分问题,注重效率与公平的统一(经济层面优化产

业结构、缩小区域城乡差距,社会层面改善民生福

祉、缓解收入分配失衡,生态层面践行绿色发展、破
解资源环境约束)。衡量陕西省经济增长质量现

状,需以新发展理念为指引构建指标体系,也就是

既可衡量陕西省当下的经济发展水平、又在可持续

发展的基础上评估陕西省经济能够持续保持高质

量发展的潜能。参考詹新宇和崔培培[10]构建的指

标成果,结合陕西省2001—2023年历史数据,从创

新、协调、绿色、开放、共享5个维度选取指标,共选

用32个数据构建评价体系,具体见表2。
2.3 耦合协调度模型

耦合度用于表示系统之间的相互作用程度,协
调度指系统之间的整体协同水平或贡献程度,两者

共同决定系统耦合水平。参考欧开航等[24]的研究,
构建耦合协调度模型如下:

表2 经济增长质量指标评价体系

维度 分项指标 基础指标 单位 部分指标解释 属性

创新

研发水平

经济增长的效率

专利授权量 件 — 正向

技术市场技术合同成交额 亿元 — 正向

研发投入强度 — 规模以上工业企业R&D经费/GDP 正向

资本生产率 % GDP/资本存量 正向

投资效率 % 投资率/GDP增长率 正向

协调

城乡协调

产业协调

经济稳定

城乡收入比 % 城镇居民家庭人均可支配收入/农村居民家庭人均可支配收入 负向

城乡恩格尔系数比 % 城镇居民家庭恩格尔系数/农村居民家庭恩格尔系数 正向

城乡结构 — 城镇化率 正向

产业结构 — 第三产业产值/GDP 正向

经济服务化 % 第三产业增加值/第二产业增加值 正向

政府债务负担 % 政府债务余额/GDP 负向

居民消费价格指数 % — 正向

绿色

资源消耗

环境污染

单位地区生产总值能耗 — 能源消耗总量/GDP 负向

单位地区生产总值电耗 — 电力消费量/GDP 负向

能源消耗弹性系数 % 能源消费量平均增长速度/国民经济年平均增长速度 负向

单位产生的废气 倍数 二氧化硫排放量/GDP 负向

单位产出的废水 倍数 工业废水总量/GDP 负向

单位地区生产总值固体废弃物排放数 倍数 工业固体废弃物产出量/GDP 负向

开放

对外开放竞争力

对外开放效益

贸易竞争力指数 % 货物进出口差额/货物进出口总额 正向

外贸依存度 % 货物进出口总额/GDP 正向

外商投资比重 % 外商投资总额/GDP 正向

市场化程度 % 地区市场化指数 正向

国际旅游依存度 % 国际旅游收入/GDP 正向

共享

发展成果共享

收入共享

参与机会共享

公共服务共享

人均可支配收入 元 — 正向

城镇居民家庭恩格尔系数 — — 负向

农村居民家庭恩格尔系数 — — 负向

泰尔指数 % ∑
2

i=1

Pit
Pt
lnPit/Pt

Zit/Zt
负向

劳动者报酬占比 % 劳动者报酬/GDP 正向

城镇登记失业率 % 城镇登记失业人数/(城镇登记从业人数+城镇登记失业人数) 正向

城镇非私营单位在岗员工平均工资 元 — 正向

城乡教育水平 年 人均受教育年限 正向

城乡医疗保障水平 万张 医疗卫生机构床位数 正向

 注:i=1,2分别表示城镇和农村;Z表示人口;P表示收入。
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式中:U1为由5个维度得分用熵权法合成的经济高质

量发展综合指数的测算结果;U2 为由主营业务收入、
利润总额、企业数、从业人员平均人数、R&D经费内部

支出、R&D人员折合全时当量等合成的高技术产业发

展指数;wj为表1和表2中各分项指标权重;Zij为陕西

省第i年第j项指标标准化处理后以及经平移所得到

的数值;α1=α2=0.5;C、T和D分别为高技术产业与经

济高质量发展的耦合度、协调度以及耦合协调度。

图1 2001—2023年陕西省高技术产业各产出值及增长率

在此基础上,参照孔少华等[25]的相关研究,将
协调程度划分为10个等级标准,对经济高质量发展

和高技术产业发展的耦合协调程度进行划分。研

究中耦合协调度等级划分和判别标准见表3。

3 实证结果分析

3.1 陕西省高技术企业发展现状

3.1.1 生产经营状况

由图1可知,2001—2023年,陕西省高技术产

表3 耦合协调度等级划分标准

耦合协调度D值区间 协调等级 耦合协调程度

[0.0~0.1) 1 极度失调

[0.1~0.2) 2 严重失调

[0.2~0.3) 3 中度失调

[0.3~0.4) 4 轻度失调

[0.4~0.5) 5 濒临失调

[0.5~0.6) 6 勉强协调

[0.6~0.7) 7 初级协调

[0.7~0.8) 8 中级协调

[0.8~0.9) 9 良好协调

[0.9~1.0] 10 优质协调

业主营业务收入与利润总额均呈增长态势。主营

业务收入从2001年的266.03亿元增至2023年的

4490亿元,增长超15倍,增速波动平缓;利润总额

从14.06亿元增至391亿元,增长近28倍,2006年

与2010年增速波动显著,显示利润增长的阶段性爆

发力。二者增长趋势一致,但利润增速弹性更高。
图2展示了陕西省高技术产业各产出值占

GDP的情况。从图2中可看出,2001—2023年,陕
西省高技术产业主营业务收入占GDP比重呈现先

降后升再微降的趋势:2001—2011年递减,因GDP
增速显著高于主营业务收入增速(如2008年GDP
增速超25%,而主营业务收入增速仅7.73%);
2011—2022年逐步回升,2023年略降至2001年水

平。利润总额占GDP比重波动平稳,整体占比偏
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低,反映高技术产业尚未成为区域经济支柱产业。
为反映陕西省高技术产业产出对GDP的贡献

程度,特选取北京、上海、四川、河南、湖北、云南及

同是西北地区的甘肃、宁夏进行横向对比。图3反

映了2023年各地区高技术产业各产出值占GDP的

比值情况。经对比可知,2023年陕西省高技术产业

利润总额占GDP比重居全国首位,主营业务收入占

比虽低于北京、上海、四川等地区,略低于宁夏,但
显著高于西北的甘肃及部分中西部省份。表明陕

西省高技术产业在西北地区处于中高水平,与东部

发达地区仍存提升空间。
3.1.2 产业规模

产业规模是产业快速增长的发展平台,产业规

模的大小也能衡量一个企业的发展水平。为了更好

图2 2001—2023年陕西省高技术产业各产出值占GDP的比值

图3 2023年各地区高技术产业各产出值占GDP的比值
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地展现陕西省高技术产业的产业规模水平,特选取

以企业数和从业人员平均人数进行衡量。
图4为陕西省高技术产业在2001—2023年的

从业人员平均人数和规模。从图4可知,2001—
2023年陕西省高技术产业规模持续扩张。企业数

除2011年略有缩减外逐年递增,2023年达882个;
从业人员平均人数在2001—2016年波动较小,后期

稳步增长,2022年达峰值283493人。二者规模扩

张为产业经济增长奠定基础。
由图5可知,2002—2021年,企业数与从业人

图4 2001—2023年陕西省高技术产业的规模

图5 2001—2023年陕西省高技术产业企业数及从业人员平均人数增长率
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员平均人数多呈 “协同增减”特征,拟合度较高,但
增减幅度存在差异。2011年出现反向波动(企业数

减而从业人员增),显示阶段性人力资源冗余;
2013年后从业人员增速波动加剧,反映产业在人力

资源配置上的动态调整,以优化效率、降低成本。
图6展示了2023年各地区高技术产业从业人

员平均人数、企业数情况。由图6可知,2023年陕

西省高技术产业从业人员平均人数高于北京、云南

及西北的甘肃、宁夏,但低于上海、四川、河南、湖
北;企业数则少于北京、上海、四川等东部及中部地

区。表明陕西省高技术产业规模在西北地区具有

优势,但与东部发达地区仍存差距。
3.1.3 研发情况

研发情况是衡量产业为经济发展作出贡献如

何的关键指标。从研发投入与产出两个维度入手,
选取R&D经费内部支出、R&D人员折合全时当量

两个指标作为衡量研发投入的指标;以有效发明专

利数、新产品销售收入作为衡量研发产出的指标。
研发投入代表着一个地区是否重视高技术产业的

发展,而研发产出代表着一个地区高技术产业带来

的经济效益如何。基于以上层面对陕西省高技术

产业研发情况进行探究。
表4与图7显示,2001—2023年陕西省高技术

产业研发投入与产出均呈增长态势,但存在结构性

差异。研发投入中,R&D经费内部支出从9.72亿

元增至104.49亿元,增长超10倍,除2005年、2022年

负增长外,2011年达增速峰值后趋于平稳;R&D人

员折合全时当量增长约8000人,波动显著,反映人

才投入的动态调整特征。
研发产出方面,有效发明专利数从73件增至

2022年的10713件(增长超140倍),2012年前增

速剧烈波动,之后趋于平缓,2022年显著回落;新产

品销售收入从38.09亿元增至2021年的1008.21亿

元(增长近27倍),整体稳中有升但波动明显。二者

均显示创新产出稳定性不足。

表4 2001—2023年陕西省高技术产业研发情况

年份

研发投入 研发产出

R&D经费内

部支出/万元
R&D人员折合

全时当量/人年

有效发明

专利数/件
新产品销售

收入/万元

2001 97165 15436 73 380924
2005 119312 9686 154 1038495
2010 261870 12006 466 1586068
2011 450657 13039 828 1997131
2012 506251 15624 1089 2071035
2013 527461 19221 1503 1975150
2014 617530 22371 1847 2748567
2015 725448 18957 2393 3282118
2016 776562 19945 3016 4216196
2018 812560 18608 6623 3782017
2019 977969 19707 7170 6300734
2020 1023769 21005 8662 5486827
2021 1089956 24504 8935 10082120
2022 961368 25847 10713 5452938
2023 1044929 23750 7147 8472884

图6 2023年各地区高技术产业从业人员平均人数、企业数情况
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图7 2001—2023年陕西省高技术产业研发投入、产出指标增长率

3.2 陕西省经济高质量发展水平测度结果

陕西省经济高质量发展水平测度结果见表5。
2001—2023年陕西省经济高质量发展的综合及各

维度得分呈现鲜明的一致性与异质性特征。就一

致性而言,共享、创新、协调、开放维度及综合得分

均总体呈上升趋势,从2001年的较低水平逐步提

升,如共享得分从-1.313增长至2020年的1.730,
综合得分稳步增长,反映出陕西省经济高质量发展

整体持续优化,符合区域经济发展的实际向好态

势。就异质性而言,各维度增长态势存在差异:创
新在2011年后呈线性增长,协调自2011年起稳定

上升,而绿色增长不稳定且后期改善放缓,开放呈

波动增长,共享则在波动中上升,显示出各维度发

展不均衡,创新、协调等维度提升更稳健,绿色、开
放受外部因素影响较大。上述结果表明,陕西省经

济高质量发展整体向好,但各维度协同推进仍需

加强。
3.3 陕西省高技术产业与经济高质量发展耦合协

调度测算及分析

陕西省高技术产业与经济高质量发展综合指

数的测算结果,揭示了两大系统间存在显著的协同

发展特征。基于耦合关联度模型及相关数据,得到

的耦合协调度结果见表6。2001—2020年,陕西省

高技术产业与经济高质量发展的耦合协调度D 从

0.178持续攀升至0.991,总体呈现稳步跃升态势,

表5 2001—2023年陕西省经济高质量发展水平测度结果

年份 协调 创新 绿色 共享 开放 综合

2001 -0.538 -0.793 -1.800 -1.313 -0.656 -1.278
2002 -0.365 -0.773 -1.520 -1.183 -0.594 -1.104
2003 -0.665 -0.743 -1.368 -0.954 -0.280 -0.993
2004 -0.745 -0.826 -1.483 -0.883 -0.393 -1.061
2005 -0.375 -0.867 -0.967 -0.885 -0.420 -0.845
2006 -0.462 -0.864 -0.634 -0.650 -0.441 -0.693
2007 -0.643 -0.846 -0.370 -0.490 -0.460 -0.599
2008 -0.716 -0.871 -0.033 -0.656 -0.544 -0.579
2009 -0.067 -0.541 0.106 -0.555 -0.624 -0.303
2010 -0.304 -0.449 0.206 -0.135 -0.637 -0.172
2011 -0.559 -0.440 0.375 0.049 -0.680 -0.121
2012 -0.358 -0.242 0.502 0.228 -0.615 0.073
2013 -0.196 0.019 0.596 0.213 -0.054 0.285
2014 0.002 0.196 0.631 0.546 0.284 0.533
2015 0.560 0.481 0.628 0.692 0.461 0.789
2016 0.828 0.750 0.724 0.687 0.446 0.938
2017 0.899 0.601 0.775 0.857 0.910 1.052
2018 0.994 0.721 0.845 0.976 1.427 1.239
2019 1.188 0.886 0.672 1.070 1.139 1.251
2020 1.523 1.231 0.956 1.078 1.730 1.589
2021 — 1.611 0.557 1.307 — —

2022 — 1.757 0.005 — — —

2023 — — 0.596 — — —

耦合协调等级从严重失调逐步跨越至优质协调,反
映出两大系统的协同水平实现了质的提升。

从具体阶段来看,2001—2008年,耦合协调度

D为0.178~0.379,协调等级为2~4级,处于严重
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表6 2001—2020年陕西省两大系统耦合协调度计算结果

年份
耦合度

C
协调指数

T
耦合协

调度D
协调等级

耦合协

调程度

2001 0.265 0.119 0.178 2 严重失调

2002 0.454 0.184 0.289 3 中度失调

2003 0.618 0.172 0.326 4 轻度失调

2004 0.549 0.121 0.257 3 中度失调

2005 0.559 0.151 0.291 3 中度失调

2006 0.657 0.201 0.364 4 轻度失调

2007 0.664 0.216 0.379 4 轻度失调

2008 0.572 0.194 0.333 4 轻度失调

2009 0.751 0.263 0.445 5 濒临失调

2010 0.782 0.312 0.494 5 濒临失调

2011 0.687 0.325 0.472 5 濒临失调

2012 0.649 0.348 0.476 5 濒临失调

2013 0.914 0.475 0.659 7 初级协调

2014 0.937 0.571 0.732 8 中级协调

2015 0.973 0.628 0.781 8 中级协调

2016 0.985 0.710 0.836 9 良好协调

2017 0.990 0.729 0.849 9 良好协调

2018 0.974 0.762 0.861 9 良好协调

2019 0.996 0.870 0.931 10 优质协调

2020 1.000 0.982 0.991 10 优质协调

失调、中度失调及轻度失调状态,表明此阶段高技

术产业与经济高质量发展的互动不足,协同性较

弱;2009—2012年,D 提升至0.445~0.476,等级5
级,濒临失调,两大系统的协调关系开始改善,但仍

未突破失调区间;2013—2020年,D 从0.659快速

增长至0.991,等级从7级升至10级,标志着两大

系统进入高效协同阶段,融合质量显著提升。
  协调度的持续优化,与陕西省高技术产业发展

和经济高质量提升的内在联动密不可分,这一过程

可以用产业升级理论和系统耦合理论来解释。陕

西省高技术产业规模不断扩大,使得产业内企业集

聚效应增强,创新要素的流动与整合更加高效,而
研发投入的持续增加则推动技术进步加速,并通过

产业链向经济系统各领域渗透,直接促进了经济高

质量发展中创新维度的提升和产业结构的协调优

化。同时,经济发展各维度质量提高也为高技术产

业提供了更广阔的市场前景和更优质的要素条件,
形成了相互促进的良性循环。而部分年份出现的

小幅波动则反映了系统协同发展的复杂性。从陕

西省的实际情况来看,其经济发展长期存在对传统

能源产业的路径依赖,传统产业转型的滞后可能导

致高技术产业与整体经济发展节奏出现短期不匹

配;而外部宏观经济环境的变化等因素,也会通过

影响市场需求和要素供给,对两大系统的协同稳定

性产生冲击。

4 结论及启示
从高技术产业发展现状看,陕西省高技术产业

呈现规模扩张与研发投入增长的积极态势,产业集

聚效应逐步显现,创新要素流动和整合效率有所提

升,为经济发展注入新动能。但受传统能源产业路

径依赖制约,产业转型升级面临阻力,在核心技术

突破、新兴业态培育等方面仍有提升空间。就经济

发展质量而言,创新、协调、绿色等多维度虽随时间

逐步改善,不过因传统产业占比较高,整体经济结

构对高技术产业发展的支撑与适配性不足,尚未完

全构建起协同共进的生态环境。从协同关系分析,
2001—2023年耦合协调度实现从 “严重失调”到
“优质协调”的跨越,表明高技术产业与经济高质量

发展两大系统已形成互动促进格局,然而部分年份

的波动,反映出内外部因素冲击下,系统间要素配

置错配、发展节奏失衡的问题,协同发展的稳定性

和韧性仍需强化。
针对高技术产业发展短板,需持续加大研发投

入与政策引导力度,聚焦核心技术攻关,布局新兴

产业赛道,借助数字化、智能化转型打破传统产业

路径依赖,加速产业结构优化升级,提升产业竞争

力。要深化创新、协调等维度建设,推动传统产业

与高技术产业融合发展,优化资源配置,完善适配

高技术产业发展的协同生态,通过调整经济结构,
增强对高技术产业的支撑能力,进而提升经济发展

质量。围绕协同关系优化,应强化区域开放合作,
积极融入全球创新网络,拓宽要素流通渠道;完善

人才培养、引进与流动机制,提升要素配置效率;建
立风险预警与应对体系,增强系统抗外部冲击能

力,持续释放两大系统协同发展的潜力,推动陕西

省经济高质量发展迈向新高度。
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ResearchonCouplingCoordinationDegreeBetweenHigh-tech
IndustryandHigh-qualityEconomicDevelopmentinShaanxiProvince

DANGChenlu,XIONGSiyi
(SchoolofEconomicsandFinance,Xi’anInternationalStudiesofUniversity,Xi’an710128,China)

Abstract:Underthebackdropoftheinnovation-drivendevelopmentstrategy,acouplingcoordinationdegreemodelisemployedtoinvestigate
thesynergisticrelationshipbetweenthehigh-techindustryandhigh-qualityeconomicdevelopmentinShaanxiProvincefrom2001to2023.The
resultsindicatethatthecoordinationdegreebetweenthetwosystemshasleapedfromsevereimbalancetohigh-qualitycoordination.Avirtuous
cyclehasbeenformed,characterizedbytheexpansionofindustrialscale,increasedR&Dinvestment,andmulti-dimensionalimprovementsin
theeconomy.However,thesynergisticprocessexhibitsfluctuationsinfluencedbyfactorssuchaspathdependencyontraditionalindustries.
ThestudyproposesenhancingR&Dinvestment,promotingindustrialdigitaltransformation,deepeningregionalcooperation,andoptimizing
talentmechanismstostrengthensystemicstabilityandsustainablesynergisticcapacity.
Keywords:high-qualityeconomicdevelopment;high-techindustry;couplingcoordinationdegree;ShaanxiProvince
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