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摘要:在数字经济深化发展与外部风险层叠的背景下,企业创新如何推动经济高质量发展成为当前的关键性议题。
基于2011—2023年中国A股上市公司和省级面板数据验证企业创新对区域经济高质量发展的效应及其作用机理。
研究发现,企业创新可以通过提升全要素生产率和增强企业韧性双重路径显著促进区域经济高质量发展,上述结论

在经过稳健性、内生性检验后仍然成立。异质性分析表明该效应在国有企业、高科技行业以及数字普惠金融水平较

高的地区中更为显著。因此,在推动高质量发展的过程中,应强化企业的主导地位,利用行业和区位优势推动产业

升级,提升区域经济水平,并借助扩散效应为实现经济高质量发展增添助力。
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  改革开放以来,中国经济建设取得显著成效,
中国经济已由高速增长阶段转变为高质量发展阶

段。推动经济高质量发展是实现国家繁荣的坚实

基础,也是实现中华民族伟大复兴的重要保障和必

要前提。高质量发展已成为全面建设社会主义现

代化强国的必然选择。如何深化经济高质量发展,
成为国家亟待解决的问题。党的二十大报告指出

“坚持创新在我国现代化建设全局中的核心地位”,
凸显创新作为第一动力在经济发展中的支撑作用。
推动经济高质量发展,需以企业创新作为载体。企

业通过技术突破、组织管理优化等创新行为,可以

显著提升生产力和抗风险能力,进而增强产业集

聚,触发产业链的结构性重塑,形成产业革新态势,
最终优化区域要素配置,实现区域经济高质量发展。

现有文献关于创新与高质量发展的研究主要

分为两个主要方向:一是国家或者区域实施创新战

略对经济高质量发展的影响研究;二是企业创新行

为对企业高质量发展的影响研究。首先宏观视角

下,推动科技创新、加强产业升级,是推动经济发展

和社会进步的必由之路。刘明洋[1]基于长江经济带

面板数据,通过实证研究表明科技创新对经济高质

量发展具有显著正向影响,并且当产业集聚水平较

高时,影响更为明显。王智新等[2]以河北省为例,证

明了科技创新平台对经济高质量发展水平有显著

正向影响,并指出这种正向影响具有空间溢出效

应。推进创新战略部署是实现经济高质量发展的

主要策略。郜攀峰[3]基于中国省级面板数据,实证

研究发现创新要素集聚可显著推动经济高质量发

展,并且这种效应在中西部地区更为明显。在创新

驱动战略深化背景下,另一部分学者聚焦于微观视

角研究创新与高质量发展的关系。张少峰等[4]从制

造业企业切入,指出技术革新对于企业的高质量发

展具有显著的促进作用,并且组织韧性发挥部分中

介作用。创新可以诱发生产函数的整体性变革;周
名丁和胡春生[5]指出,企业数字创新可以通过提高

生产函数要素利用效率、优化企业要素配置等推动

制造业高质量发展;而张竹等[6]基于能力基础观视

角,证明了企业人工智能技术创新能够培养企业的

整体能力和动态能力,进而可以显著提升企业高质

量发展水平。纵观已有文献,当前鲜有学者从微观

视角出发针对如何推动宏观经济发展进行研究,所
以从企业创新的角度出发探究其对于区域经济高

质量发展的作用机理和路径是十分必要的。
通过相关研究,期望有以下贡献:首先,尝试跳

出主流视角的限制,将“高质量发展”的观测尺度由

企业上移至区域,依据注册地对企业进行分类,将
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视角聚焦到区域经济高质量发展,以探究经济高质

量发展的微观载体和微观路径;其次,企业创新对

企业的主要贡献在于对生产力和抗风险能力的提

升,以此作为线索,引入了全要素生产率和企业韧

性作为传导机制,期望验证企业创新对区域经济高

质量发展的双重作用路径。

1 理论分析与研究假设
经济发展离不开技术革新。在创新活动中,企

业是连接生产要素与经济增长的重要桥梁,因此,
创新能力对企业存亡乃至整个区域发展至关重要。
政府可以通过鼓励企业开展创新活动,推动地区经

济增长,促进经济高质量发展。
1.1 企业创新与区域经济高质量发展

基于熊彼特创新理论,创新实质上是一个破坏

的过程,通过新的生产函数,将生产要素重新分配,
使经济发展获得新的动力源泉,进而通过持续创新

推动经济不断发展。创新能力和技术、方法等的进

步是相辅相成的,创新行为能够为经济发展注入新

的活力,而经济发展能够为创新活动奠定坚实基

础。师博[7]认为创新驱动经济发展需要一个过程,
需要经历新信息、新思想的交汇,激发进行技术和

工艺改造的动能,最终让利润扩散和蔓延到国民经

济的各行各业,提高经济发展质量。孟维福等[8]指

出,自主创新显著推动了经济高质量发展,应加速

创新驱动战略落地,突破关键核心技术瓶颈,实现

自主创新能力的跃升,从而激活经济高质量发展新

动能。
经济高质量发展强调经济增长的可持续性、

效率提升与结构优化[9]。企业作为微观经济主

体,其创新能力通过技术突破、产品迭代和商业模

式革新等,能够显著提升资源配置效率和抵御风

险能力,从而推动产业升级,促进经济高质量发

展。以企业为载体的知识溢出、研发活动等都是

经济增长的决定性因素。企业进行技术创新、显
著增强企业生产效率、提高企业产品的质量,从而

可以吸引更多的资本、人才等社会资源,并且企业

创新可以优化资源配置。刘明洋[1]指出,科技创

新可以显著推动经济高质量发展,并且这种影响

在产业集聚水平更高的地区更为明显。闫小庆

等[10]指出企业创新可以增强市场竞争能力,从而

推动产业升级和结构优化。
基于1957年G.Myrdal提出的扩散效应理论,

扩散效应是指发达地区对周边欠发达地区会产生

一种正向影响,发达地区为了打开市场和扩大资源

配置区域,将人才、技术、资金等要素跨区流动,这
对欠发达地区的经济产生积极的带动和引领作用。
而技术对经济增长的贡献,最终要以企业为落脚

点,企业创新是经济增长的最终发动机和推动力。
贾康和韩娇[11]分析表明,创新创业行为不仅会对本

地区的经济发展产生显著的正向影响,还会对相邻

区域产生正向溢出效应。基于以上分析,提出如下

假设。
H1:企业创新对区域经济高质量发展有显著的

促进作用。
1.2 全要素生产率的中介效应

作为经济发展的主力军,企业高质量发展是

实现区域经济高质量发展的重要一环,基于内生

增长理论,创新是经济增长的核心动力,企业创新

可以通过提高企业全要素生产率促进区域经济高

质量发展[12]。企业创新首先以突破性技术重构生

产函数、提升全要素生产率,奠定微观质量跃迁的

动能;继而通过知识溢出与规模报酬递增在产业

链层面诱发“要素-技术-制度”的协同集聚,实现产

业层面技术轨道的整体跃迁;最终,该集聚势能借

助要素流动、技术交易等突破空间约束,通过扩散

效应在多中心区域间梯度传递,完成“微观动能-中
观协同-宏观扩散”的级联放大,驱动区域经济高质

量发展。
企业全要素生产率代表技术进步和效率提高

的综合效果,企业通过新技术、新想法引入生产过

程和组织管理过程,会促进全要素生产率提高。同

时,企业创新行为会产生知识溢出效应,创新成果

可以通过技术扩散和知识共享等方式带动整个产

业链的技术突破和效率提高,从而推动区域经济高

质量发展。孙献贞等[13]发现数字创新将通过要素

配置效率提升和人力资本累积加快的渠道实现全

要素生产率提高,并且数字创新对技术进步的推动

作用具有显著的溢出效应。王西贝和李海燕[14]通

过实证检验得出中国应加快推进创新驱动发展,通
过优化资源配置、优化市场结构来实现企业高质量

发展。雷国雄和杨黎[15]从联合创新角度出发,发现

企业主导创新合作会提高企业从创新知识中得益

的程度,从而提升生产效率。基于以上分析,提出

如下假设。
H2:企业创新能够通过提高全要素生产率,进

而促进区域经济高质量发展。
1.3 企业韧性的中介效应

创新行为能够通过增强技术储备、建立敏捷响
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应机制等提升企业应对风险冲击时的韧性。基于

动态能力理论,企业要想获得持续的竞争能力,就
需要保持在复杂多变的竞争环境中获取信息、整合

资源以适应不断变化的环境的能力。韧性是企业

在面临“内外交困”的压力下跳出困境、稳步发展的

关键,高韧性企业更能实现长期稳定发展,推动区

域经济可持续增长。企业创新以防御、抵抗、恢复、
成长4个韧性维度作为传导轴。首先通过预测模型

革新、技术前瞻布局等强化风险防范并缩小外部冲

击的暴露面,提升企业的防御能力;继而新工艺与

新组织模式使企业可以在市场环境波动中保持核

心功能,增强抵抗能力;再借助数字化与模块化等

新技术快速重组资源、修复供应链断点,加速企业

恢复;并以迭代式创新将危机经验转化为新产品、
新市场,形成持续竞争优势,助力企业稳步成长。
进而,企业韧性通过契约关系、知识溢出等沿产业

链横向传导,提升全链条的协同防御、联动抵抗与

集体进化能力,构筑产业级韧性。进一步通过要素

流动、技术扩散向区域空间外溢,降低区域经济的

冲击敏感性,缩短恢复周期,催生新产业生态,最终

实现区域经济结构升级与高质量发展。
动态能力理论认为,新知识的获取能够使企

业变得更加具有灵活性,对韧性提升有积极影

响[16]。乔鹏程和张岩松[17]认为企业只有不断地

去适应外部环境的变化,始终保持应对外部竞争

环境持续变革的能力,才能应对外界环境的变化,
强化企业面对外界冲击的应对能力和恢复能力。
张杰和范雨婷[18]研究发现,企业韧性具有产业链

协同效应,上游企业韧性增强对下游企业产生正

向溢出效应,提高下游企业乃至整个产业链的韧

性。企业应当加强创新行为的合作与共建,推动

产业链各方利益共同协调发展,打造区域经济共

建、共享模式,推进区域经济高质量发展。基于以

上分析,提出如下假设。
H3:企业创新能够通过提高企业韧性,进而促

进区域经济高质量发展。

2 研究设计

2.1 数据来源

2011年国务院批复《中关村国家自主创新示范

区发展规划纲要》,标志着中国创新政策由“技术吸

收”转向“自主创新”战略,并确立了企业的主体地

位,2011年成为政策范式转折的关键节点。因此,
选取2011—2023年中国A股上市公司以及中国

30个省份(因数据缺失,未包含西藏地区和港澳台

地区)作为研究对象。所需要的财务数据主要取自

CSMAR数据库,其余数据来源于中国统计年鉴以

及CNRD数据平台,并对初始样本进行了如下处

理:①剔除金融行业上市公司;②剔除PT、ST、*ST
类型企业,避免因此类公司财务异常于其他企业对

研究造成干扰;③剔除数据缺失的样本,同时对连

续变量观测值进行1%的缩尾处理以排除极端值的

影响。最终,共得到27649个样本观测值,主要利

用Stata18.0软件对数据进行统计分析。
2.2 变量定义

2.2.1 被解释变量:区域经济高质量发展(HQEG)
通过对以往文献的梳理,当前学者对经济高质

量发展的评价体系主要有两种:一种是基于经济效

率的狭义视角;一种是综合评价的广义视角。狭义

的视角包括以投入产出比或者全要素生产率为表

征指标,简单易行;广义视角则更注重深度和宽度。
参考孙豪等[19]的研究,基于“创新、协调、绿色、开
放、共享”发展理念作为构建经济高质量发展指标

体系的5个维度,共选择18个二级指标,通过熵权

法计算各指标权重,得到区域经济高质量发展的综

合评价指标。
2.2.2 解释变量:企业创新(R&D)

目前,学术界对企业技术创新能力评价标准基

本涵盖创新投入、创新产出、组织创新等诸多方面。
参考潘珂和江旭[20]的研究,采用企业研发资金投入

金额+1取自然对数作为企业创新的代理变量,并
参考楼润平等[21]的研究,在稳健性检验中采用专利

申请总数+1取自然对数作为企业创新的代理

变量。
2.2.3 中介变量:全要素生产率(TFP)、企业韧性

(RES)
全要素生产率(TFP)参考蔡延泽等[22]的研究,

采用LP(Levinsohn-Petrin)法进行测算。其中,投
入变量资本、劳动、中间品分别采用固定资产净值、
员工数、购买商品接受劳务支付的现金衡量;产出

变量采用营业收入衡量。参考王楠楠和崔登峰[23]

的研究,将企业韧性(Res)定义为企业在面临危机

时展现的防御、抵抗、恢复和成长的能力。选取防

御能力、抵抗能力、恢复能力、成长能力4个一级指

标,并分别选取对应的二级指标进行衡量,最后通

过熵权法计算各指标权重。
2.2.4 控制变量

参考相关学者的研究,选取控制变量。相关变

量的具体定义见表1。
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表1 变量定义

变量类型 变量名称 变量符号 变量定义
被解释变量 区域经济高质量发展 HQEG 创新、协调、绿色、开放、共享5个维度熵值法构建综合评价体系

解释变量 企业创新 R&D
研发投入金额+1取自然对数

专利申请总数+1取自然对数

中介变量
全要素生产率 TFP LP法测算的企业全要素生产率

企业韧性 RES 防御能力、抵抗能力、恢复能力和成长能力总和

控制变量

企业规模 Size 企业期末总资产取自然对数
第一大股东持股 Top1 第一大股东持股数/总股数
财政支持力度 FSF 财政一般预算支出/地区生产总值
劳动力水平 WL 就业人员数取自然对数
社会消费水平 SCL 社会消费品零售总额/地区生产总值
对外开放程度 DOO (货物进出口总额×美元对人民币汇率)/地区生产总值
人力资本水平 HC 高等学校在校生人数/总人口
地区生产总值 GRP 来源于中国统计年鉴(亿元)取自然对数

2.3 模型构建

为检验企业创新对区域经济高质量发展的影

响,构建基准回归模型(1)。为验证假设H2和假设

H3,探究全要素生产率以及企业韧性在企业创新与

区域经济高质量发展之间的中介效应,在理论分析

的基础上参考江艇[24]研究中的两步法构建模

型(2)。此外,为避免年份和行业差异的影响,对年

份和行业进行控制,以增强实证结论的可信度。

HQEGi,t=α0+α1R&Di,t+∑αjControlsi,t+

∑Yeart+∑Indλ+εi,t (1)

Mediumi,t=α0+α1R&Di,t+∑αjControlsi,t+

∑Yeart+∑Indλ+εi,t (2)

式中:i为各上市公司;t为年份;λ为行业;Medium
为中介变量;Controls为控制变量;Year为时间固

定效应;Ind为行业固定效应;εit 为随机误差项;α0
为常数项;α1、αj 为系数。

3 实证结果与分析
3.1 变量描述性统计

表2显示,各变量在不同企业和地区间的分布

特征各异。首先,区域经济高质量发展(HQEG)最
小值为80.936,最大值为581.821,最大值和最小值

之间存在明显的差异,表明企业所处地区之间的经

济发展水平差异较大,其中中位数为297.671,均值

为316.945,企业韧性整体来看处于中等水平。企

业创新最大值为24.630,最小值为0.000,说明企业

之间的创新程度差异较大,但是中位数为17.993,
均值为16.261,说明企业整体创新程度处于中上水

平。其次,中介变量在企业之间的差异也较大,但
数据分布上基本对称。另外,控制变量在不同企业

之间也存在明显的差异。描述性统计结果为进一

步分析提供了重要依据。

表2 变量描述性统计

变量 样本数 均值 中位数 标准差 最小值 最大值

HQEG 27649 316.945297.671117.61380.936 581.821
R&D 27649 16.261 17.993 5.836 0.000 24.630
RES 27649 5.025 5.052 0.355 3.051 6.280
TFP 27649 6.821 6.711 0.891 3.447 11.447
Size 27649 22.481 22.279 1.336 18.641 28.697
Top1 27649 0.343 0.321 0.151 0.018 0.900
FSF 27649 0.192 0.172 0.097 0.107 1.379
WL 27649 8.001 8.214 0.692 5.142 8.864
SCL 27649 0.397 0.397 0.055 0.183 0.538
DOO 27649 0.491 0.473 0.326 0.008 1.464
HC 27649 0.213 0.206 0.049 0.080 0.437
GRP 27649 10.630 10.686 0.761 6.416 11.818

3.2 多元回归分析

3.2.1 基准回归

基于描述性统计结果对假设H1进行了多元线

性回归检验,具体结果见表3(因篇幅限制,本文的

实证省略对于控制变量结果的汇报)。表3中,
第(1)列为未控制相关变量和行业、年份的回归结

果,可知企业创新和区域经济高质量发展的相关系

数为1.5560,在1%的水平上显著,二者正相关。
随后加入控制变量,控制了其他相关因素,并进一

步对行业和年份进行固定之后得到的回归结果仍然

表3 基准回归结果

变量
(1) (2) (3) (4)
HQEG HQEG HQEG HQEG

R&D
1.5560*** 0.1607*** 1.8221*** 0.1896***
(0.1208) (0.0400) (0.1555) (0.0540)

常数项
291.6424***-187.7991***287.3148***-211.2851***
(2.0878) (7.1544) (2.6104) (9.7427)

Controls No Yes No Yes
Ind No No Yes Yes
Year No No Yes Yes
样本数 27649 27649 27646 27646
R2 0.0060 0.9009 0.1648 0.9074

 注:*、**、***分别表示P<0.1、P<0.05、P<0.01;括号内为标

准误。
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在1%的水平上显著,假设H1得到验证,证明了企

业创新对区域经济高质量发展有显著的正向促进

作用。企业作为连接生产要素与经济增长的关键

纽带,其创新能力不仅关乎自身存亡,更能助力经

济高质量发展。
3.2.2 作用机制检验

1)全要素生产率的中介效应

为验证企业创新对全要素生产率的影响,使用

模型(2)进行回归,结果见表4。表4中,第(2)列企

业创新(R&D)与全要素生产率(TFP)的相关系数

为0.0046,且在1%的水平上显著,说明企业创新

能够通过提高全要素生产率,进而促进区域经济高

质量发展,假设H2得到验证。全要素生产率是衡

量企业技术进步与效率提升的关键指标,企业通过

引入前沿技术和先进理念,对生产流程和组织管理

进行革新,能够显著提高TFP。并且,企业创新会

产生知识溢出效应,带动整个产业的技术升级,推
动区域经济向高质量发展迈进。
2)企业韧性的中介效应

表4第(3)列企业创新(R&D)与企业韧性

(TFP)的相关系数为0.0043,在1%的水平上显

著,说明企业创新能够通过提高企业韧性,进而促进

区域经济高质量发展,假设H3得到验证。创新是提

升企业韧性的关键途径,通过技术迭代、组织重构等,
可以系统提升企业应对外部冲击的防御、抵抗、恢复

与成长能力。高韧性企业不仅能够迅速针对市场波

动、政策调整等外部冲击做出相应调整,还能利用逆

境淘汰低效竞争者,快速获取市场份额,在逆境中完

成蜕变,最终通过产业链传导与空间溢出效应,为区

域经济可持续增长提供坚实支撑。

表4 中介效应检验结果

变量
(1) (2) (3)
HQEG TFP RES

R&D
0.1896*** 0.0046*** 0.0043***
(0.0540) (0.0008) (0.0004)

常数项
-211.2851*** -3.9387*** 0.9753***
(9.7427) (0.1431) (0.0725)

Controls Yes Yes Yes
Ind Yes Yes Yes
Year Yes Yes Yes
样本数 27646 27646 27646
R2 0.9074 0.6519 0.4357

 注:*、**、***分别表示P<0.1、P<0.05、P<0.01;括号内为标准误。

3.3 稳健性检验

3.3.1 替换解释变量

采用发明专利、实用新型和外观设计专利的总

申请量加1的自然对数作为企业创新(R&D)的代

理变量,进行稳健性检验。具体回归结果见表5。
在年份和行业皆固定的条件下,无论有无控制其他

相关变量,企业创新与区域经济发展水平始终在

1%的水平上显著,该结果与前文验证的结果一致,
说明企业创新与区域经济高质量发展关系的检验

具有稳健性。
3.3.2 更换样本区间

不同的数据选取可能会导致回归结果不同,基
于样本调整的稳健性检验通过减少样本量进行,回
归结果见表5。2014年政府工作报告首次明确“创
新是经济结构调整优化的原动力”,这标志着创新

从局部政策升级为全局战略。所以在原样本基础

上剔除2011—2013年的样本,再次进行回归分析。
表5显示,缩小样本区间之后的回归结果与基准回

归相比波动较小,解释变量的系数仍在1%的置信

水平下显著。再次证实了假设H1。

表5 主效应稳健性检验结果

变量

(1) (2) (3) (4)
替换解释变量替换解释变量 缩小样本 缩小样本

HQEG HQEG HQEG HQEG

R&D
4.5682*** 0.5731*** 1.8361*** 0.1530***

(0.4471) (0.1736) (0.1811) (0.0634)

常数项
303.5485***-205.9688***292.5810***-249.6493***

(1.4624) (9.9828) (3.1329) (10.5869)

Controls No Yes No Yes
Ind Yes Yes Yes Yes
Year Yes Yes Yes Yes
样本数 27646 27646 22567 22567
R2 0.1638 0.9074 0.1614 0.9082

 注:*、**、***分别表示P<0.1、P<0.05、P<0.01;括号内为标准误。

3.3.3 中介效应稳健性检验

为增加作用机制检验的稳健性,采用Bootstrap
方法再次进行中介效应检验。设定重复抽样次数

为1000次,置信区间为95%,Bootstrap中介效应

检验结果见表6。结果显示,偏度矫正(Bias-correc-
ted)以及百分位数(Percentile)95%置信区间内,针
对全要素生产率(TFP)以及企业韧性(RES)的直接

表6 中介效应稳健性检验结果

变量 效应
效应

系数
标准误

Bias-corrected
95%CI

Percentile
95%

下限 上限 下限 上限

TFP 间接效应 0.06860.01490.04030.09790.03900.0975
TFP 直接效应 0.86580.14230.56331.12050.57261.1536

RES
间接效应 0.06250.01010.04750.08510.04610.0851
直接效应 0.87190.14240.58161.15180.52121.1131
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效应和间接效应均不包括0,这表明企业创新对区

域经济高质量发展具有显著的直接效应,并且,全
要素生产率以及企业韧性在其中起到部分中介作

用,再次验证了假设H2以及假设H3的成立。
3.4 内生性检验

3.4.1 滞后解释变量

考虑到企业进行创新活动所产生的影响可能

不会立即显现,以及企业创新与区域经济高质量发

展之间可能相互影响,针对以上二者有可能存在的

内生性问题,将企业创新做滞后1期处理,回归结果

见表7。滞后1期之后,解释变量(R&D)与被解释

变量(HQEG)的相关系数依然为正,且较基准回归

结果相比系数有所增大,这说明企业创新对区域经

济高质量发展存在部分滞后效应。并且回归结果

显示在1%的水平上显著,说明在进行了滞后1期

的内生性检验之后,企业创新和区域经济高质量发

展之间仍为显著的正向影响。同时,其余的回归系

数与显著性没有出现较大的波动,因此实证结果具

有一定的可靠性。

表7 内生性检验结果

变量

(1) (2) (3)
滞后解释变量 第1阶段 第2阶段

HQEG R&D HQEG

L.R&D
0.2092***
(0.0579)

ind_R&D
0.9685***
(0.0171)

R&D
0.4539***
(0.1672)

常数项
-235.0278*** -26.2162*** -208.3010***
(10.5867) (1.0590) (9.9059)

Controls Yes Yes Yes
Ind Yes Yes Yes
Year Yes Yes Yes
样本数 23311 27646 27646
R2 0.9090 0.5814 0.9074

 注:*、**、***分别表示P<0.1、P<0.05、P<0.01;括号内为标准误。

3.4.2 工具变量法

为了进一步控制企业创新与区域经济高质量

发展之间存在的内生性问题,参考以往相关学者的

做法,构建两阶段最小二乘法(2SLS)模型进行实证

分析。具体做法:选择同行业企业创新强度平均值

ind_R&D作为工具变量进行二阶段回归,回归结果

见表7。在第1阶段回归中,工具变量(ind_R&D)
的回归系数在1%的水平上显著为正,表明所选取

的工具变量可以在一定程度上替代解释变量。此

外,在弱工具变量检验中F统计值的结果显著超过

临界值10,排除了存在若弱工具变量的可能。最

后,由第2阶段的回归结果可知,核心解释变量的回

归系数为0.4539,在1%水平上正向显著,与前文

结论一致。由此说明基准回归的结果依然成立,并
且排除了互为因果的内生性问题。

4 异质性分析
4.1 产权性质异质性

首先,国有企业一般肩负更多的国家战略任务

和社会责任,在创新资源上往往能获得更多政策性

倾斜和资金支持,这些创新资源为国有企业开展高

额投入、高风险研发活动提供了支撑保障,使创新

成果能更好地服务于国家需求,进而实现经济高质

量发展。而非国有企业受限于资金实力、资源获取

渠道等,其创新活动更多聚焦于短期市场需求和自

身发展,对经济高质量发展的推动作用有限。因

此,合理推测国有企业创新对区域经济高质量发展

的影响程度更大。
基于此,按照产权性质,将样本数据分为国有

企业组和非国有企业组,并对两个组数据分别进行

回归,以验证推测。回归结果见表8。根据表中

第(1)列、(2)列可知,国有企业组企业创新与经济

高质量发展的相关系数为0.2547,在1%的水平上

显著,而非国有企业组相关系数为0.0923,并不显

著。由此验证,企业创新对区域经济高质量发展的

促进作用在国有企业中更显著。
4.2 数字普惠金融水平异质性

首先,数字普惠金融发展水平高的地区,银行

等金融机构利用数字化技术可以更便利地对企业

进行信用风险评估,降低企业融资门槛和融资成

本,使得企业更易获得资金开展创新活动。同时,
高数字普惠金融水平的地区,一般创新生态更为完

备,可以更好地促进企业间合作与协同创新,易于

形成产业集群效应,企业开展创新对区域经济高质

量发展的促进作用就越显著。而在数字普惠金融

水平低的地区,由于资金获取困难、信息不对称以

及创新生态不完善等因素,对经济高质量发展的促

进作用会有所制约。因此,合理推测数字普惠金融

水平高的地区,企业创新对区域经济高质量发展的

促进作用更强。
基于此,根据数字普惠金融的中位数,将样本

数据分为高数字普惠金融组和低数字普惠金融组,
并对两个组数据分别进行回归,以验证推测。回归

结果见表8。根据表中第(3)列、(4)列可知,高数字

普惠金融组企业创新与区域经济高质量发展的相
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表8 异质性分析结果

变量

(1) (2) (3) (4) (5) (6)
国企 非国企 高数字普惠金融 低数字普惠金融 高科技行业 非高科技行业

HQEG HQEG HQEG HQEG HQEG HQEG

R&D
0.2547*** 0.0923 0.3970*** 0.0928** 0.2465*** 0.1036
(0.0757) (0.0814) (0.0660) (0.0404) (0.0595) (0.1238)

常数项
-307.4258*** -142.7824*** -421.9298*** 46.2711*** -240.5439*** -184.2386***
(16.8497) (12.4765) (20.8864) (7.1735) (12.9993) (14.5224)

Controls Yes Yes Yes Yes Yes Yes
Ind Yes Yes Yes Yes Yes Yes
Year Yes Yes Yes Yes Yes Yes
样本数 10402 17242 14796 12845 12706 14922
R2 0.9203 0.9017 0.9191 0.9363 0.9115 0.9046

 注:*、**、***分别表示P<0.1、P<0.05、P<0.01;括号内为标准误。

关系数为0.3970,在1%的水平上显著,而非国有

企业组相关系数为0.0928,在5%的水平上显著。
由此验证,企业创新对区域经济高质量发展的促进

作用在数字普惠金融水平更高的地区更显著。
4.3 高科技行业异质性

首先,高科技产业是技术密集型产业,技术创

新是其发展的内在动力。高科技行业作为技术前

沿的代表,对研发投入更加重视,创新成果的技术

水平和市场价值比较高,更容易带动产业的技术升

级,从而更加有力地推动区域经济高质量发展。此

外,高科技行业企业更容易获得政府扶持以及社会

资本的投入,其创新成果能够更好地转化为经济增

长的新动能。而非高科技行业企业通常集中于传

统行业和劳动密集型产业,创新意识和能力较低,
难以形成核心竞争优势和企业规模效应,对产业转

型升级、促进区域经济高质量发展的推动作用有

限。因此,合理推测高科技行业企业创新对区域经

济高质量发展的促进作用更强。
按照证监会《上市公司行业分类指引》,将样本

分为高科技行业和非高科技行业两组进行分组回

归。表8列(5)和列(6)结果显示,高科技行业组企

业创新与区域经济高质量发展的相关系数为

0.2465,在1%的水平上显著,而非高科技行业组

相关系数为0.1036,回归结果显示并不显著。由此

验证,企业创新对区域经济高质量发展的促进作用

在高科技行业中更显著。

5 研究结论与政策建议
推动经济高质量发展,必须把企业放在核心位

置,撬动产业能级攀升,扩大创新辐射半径,为企业经

济提质增效提供源源动力。区域经济可以视为企业

集合的宏观映射,通过理论和实证深入研究发现:第
一,沿着“微观创新→区域发展”这条脉络,证实了企

业创新会显著促进区域经济高质量发展,这与当前学

者关于“创新”对“高质量发展”的主流研究结论相吻

合。第二,企业创新通过双重路径驱动区域经济发展

跃迁。企业通过前沿技术、组织变革等优化资源配置

效率,提升全要素生产率,可以直接扩展区域供给前

沿;同时,迭代能力增强、技术前瞻布局能够提升企业

韧性,进而降低外部冲击对区域系统的瞬时损失与恢

复周期。两条机制的双重作用下,可以实现区域经济

系统效率性、稳定性、可持续的高阶均衡,最终驱动经

济高质量发展。企业创新不仅有利于企业高质量发

展,并且可以推动区域经济进步,该框架解构了企业

创新对区域经济发展作用的黑箱,为识别高质量发展

的微观基础提供了理论和实践依据。
结合研究结论,提出以下建议。
(1)企业层面。首先应当通过主动并持续进行

创新投入累积突破性知识资产、引入突破性技术和

思想,重点应投向人工智能、先进材料与绿色工艺

等前沿领域,以此革新生产函数、建立技术储备与

敏捷响应机制。其次,企业应当围绕提升全要素生

产率和强化韧性两条主线,提升资源配置效率、生
产效能以及增强应对风险冲击的动态能力;并且,
国有企业与高科技行业要发挥好带头示范效应,通
过产业链协同创新带动上下游共同进步,放大正向

外部性;另外,企业应积极接入数字普惠金融平台,
借助区块链确权、线上征信与多层次资本市场等,
降低融资成本,放大创新乘数倍增效应。

(2)政府层面。要强化企业创新的主体地位,
坚持企业创新赋能地区经济高质量发展战略的正

确性,完善制度供给。通过普惠性税收减免、研发

费用加计扣除与定向补贴组合等政策,降低企业创

新的边际成本;其次,对高科技行业加大扶持力度,
鼓励产业链协同创新,特别是针对高科技关键环

节,要实施政府补贴与风险补偿,分担技术商业化
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的不确定性;并且,在数字普惠金融水平较低的地

区,政府应开放公共数据接口、加快大数据征信与

线上融资平台建设,破解融资瓶颈;另外,可以依托

“飞地园区”“科创走廊”等载体建立要素共享机制,
引导创新资源跨区域流动,放大扩散效应,最终形

成企业主导、政府推动、区域联动的经济高质量发

展新格局。
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InfluenceMechanismofEnterpriseInnovationonHigh-quality
DevelopmentofRegionalEconomy

LILisha,RENChunhua,YEWen,ZHENGXiaoxia
(SchoolofEconomicsandManagement,YunnanMinzuUniversity,Kunming650500,China)

Abstract:Againstthebackdropofdeepeningdigitaleconomydevelopmentandoverlappingexternalrisks,howcorporateinnovationdrives
high-qualityeconomicdevelopmenthasbecomeapivotalissue.PaneldatafromChineseA-sharelistedcompaniesandprovincial-levelregions
spanning2011to2023wereusedtoexaminetheimpactandmechanismsofcorporateinnovationonhigh-qualitydevelopmentofregional
economy.Thefindingsrevealthatcorporateinnovationsignificantlypromoteshigh-qualitydevelopmentofregionaleconomygrowththrough
dualpathways:enhancingtotalfactorproductivityandstrengtheningorganizationalresilience.Theseconclusionsremainvalidafterrigorous
robustnessandendogeneitytests.Heterogeneityanalysisindicatesstrongereffectsinstate-ownedenterprises,high-techindustries,andregions
withadvanceddigitalinclusivefinancesystems.Therefore,toadvancehigh-qualitydevelopment,itisessentialtostrengthentheleadingroleof
enterprises,useindustryandregionaladvantagestopromoteindustrialupgrading,improveregionaleconomiclevel,andusediffusioneffectto
addimpetustoachievehigh-qualityeconomicdevelopment.
Keywords:enterpriseinnovation;high-qualitydevelopmentofregionaleconomy;totalfactorproductivity;enterpriseresilience
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