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农业保险对农业可持续发展的影响
———以长江经济带为例

刘 群,施俊杰

(上海应用技术大学人文学院,上海200000)

摘要:在“乡村振兴”和“双碳”目标的背景下,农业可持续发展已经成为“三农”发展的重要议题和必由之路。基于

2010—2020年长江经济带11个省市的农业保险数据,采用熵值法测算农业可持续发展水平,并通过固定效应模型

估计农业保险对农业可持续发展的影响及其作用机制。研究结果表明:长江经济带各省市农业可持续发展水平均

显著增长,长江上游地区近年增幅明显高于其他省份,“源头治理”成效显著;上海得益于农业科技创新,其可持续发

展水平远高于长江下游其他地区;农业保险通过生产结构和要素投入的调整可以正向调节农业可持续发展水平。
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  农业关乎国家食物安全、资源安全和生态安

全。近年来,农业保险作为分散农业风险的重要工

具,同时承载政策导向的作用,被视为乡村振兴的

“稳定器”[1]。农业保险通过利益调节影响农业生产

者的风险管理行为与绿色生产行为,成为促进农业

发展由资源依赖向绿色可持续发展转变的重要手

段,在推动农业结构调整、实现可持续发展战略以

及促进乡村全面振兴的过程中发挥重要作用。长

江经济带作为中国经济发展的重要区域,其农业可

持续发展问题需要重点关注。而区域内各省份在

发展条件上存在显著差异,环境规制不尽相同,资
源及其承载力有限,导致农业发展不均衡。因此,
深入分析长江经济带各省份农业可持续发展水平

及其变化趋势,对于推动区域农业可持续发展具有

重要意义。
基于以上现实背景,以长江经济带11个省份为

研究对象,研究近年农业保险对农业可持续发展的

影响及其作用机制,深入了解农业保险是否按照现

代保险的理论预期发挥其效用,为农业保险的未来

发展、实现乡村振兴提供有益参考。

1 文献综述

围绕农业可持续发展水平的测度,众多国内外

学者展开相关研究。受制于研究样本的自然条件、
农户个体因素、地区经济等,测度方式有所不同。
目前国外农业可持续发展评价体系主要包括农场

可持续性指标体系(IDEA)[2]、粮食与农业系统可持

续性评估体系(SAFA)[3]、农业与环境可持续性评

估体 系(SAFE)[4]、驱 动 力-压 力-状 态-影 响-响 应

(DPSIR)模型[5],以及经济-社会-环境综合框架[6]

等,体系间相对独立,指标不尽相同。国内学者提

出人口、资源、环境、经济、社会是构成农业的基本

要素,构建了相对完整的指标体系。袁久和和祁春

节[7]将人口、经济、社会、资源和环境五个方面划分

为湖南农业可持续发展研究的子系统。段妍磊[8]通

过农村人口发展、农业生产效率、社会可持续性、科
技进步、资源利用效率以及生态环境状况六个评价

指标来构建河北省农业可持续发展指标体系。缪

建群等[9]通过农业经济、资源与环境、文化与科技以

及农村社会4个维度来评估可持续发展指数。部分

学者考虑到中国各地区在自然气候、经济水平和基

础设施建设上的差异,在构建可持续发展指标体系

时通常根据地区特性有所侧重。对于评价指标体

系中各指标的赋权,通常采用的方法包括层次分析

法[10]、熵值法[11]、多指标综合评价法[12]、欧氏距离
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法[13]、结构方程模型[14]等。主要由“主题—次主

题—指标—综合指标”构成,能够较好地反映一个

地区的可持续发展情况。通过上述研究发现,国内

的研究方法集中在评价指标体系的构建,以及如何

为各指标赋予权重并形成综合指数。而国外研究

者注重指标间关系的研究和搭建框架模型。
在当前工业化水平不断提高、城镇化进程加

速、农业生产资源过度攫取以及自然灾害频发的情

形下,如何保障和激励当前的农业可持续发展是一

个重要的议题。农业保险作为一种降低农业风险

的助农政策可能会带来生产结构的调整、农业投入

要素的改变等,进而可能影响农业可持续发展水平。

图1 农业保险对农业可持续发展影响与机制分析框架

现有研究对农业保险的作用与衡量指标进行

初步探讨,主要围绕“三农”发展方面,宏观角度上

农业保险对农业经济增长[15-16]、加快农村建设[17]、
维护国家粮食安全[18]等方面具有重要作用。微观

层面主要聚焦于农作物面积、粮食产量[19-20]以及农

户行为。张祖荣[21]发现农业保险在保障农业再生

产的完成、保障国家粮食安全和促进农村经济发展

等方面的重要作用。李琴英等[22]分析了不同认知

情境下,参保行为对农户化学要素投入的影响,在
政策认知度高时,农户对农药、化肥的投入较少。
关于农业保险的衡量,大部分学者采用农业保险密

度或农业保险深度等单一指标,也有部分学者采用

综合指标。基于上述研究可知,政策性农业保险的

基本功能是分散风险和经济补偿。在未发生风险

事故时,农业保险可以稳定农户对未来生产的预

期,对其生产行为产生影响,包括提高生产技术、扩
大生产规模以及调整生产结构。进一步提高农业

产出,提高农业可持续发展能力。在产生风险事件

时,农户会按一定比例获得经济补偿进行下一期生

产,以保障农业生产过程的稳定性,有利于农业可

持续性发展。
综上所述,现有文献在农业保险对单一农业

经济目标或环境目标导向下农作物种植面积、粮
食安全、农户行为等方面的影响已有大量研究。
但对农业可持续发展相关的农业经济、社会、环境

多目标统筹与协调的关注不够,而研究结合农业

保险对农民行为的影响甚少。因此,本文从经济、
社会和环境3个维度构建指标体系,测算长江经

济带农业可持续发展水平,并通过固定效应模型

实证检验长江经济带农业保险对农业可持续发展

的影响及各区域的异质性,随后利用中介效应模

型,对农业保险促进农业可持续发展水平的机制

进行实证分析,对推广农业保险落地、推动农业可

持续发展提供新思路。

2 理论框架与研究假设
从“三农”视角出发,研究采用“压力-状态-响

应”(pressure-state-response,PSR)模型作为理论框

架,探讨农业保险对农业可持续发展的影响(图1)。

PSR模型原本用于环境管理领域,在地区类型的小

型地理单元上被广泛应用[23]。其基本原理为:农业

保险作为农业风险管理的手段“压力(pressure)”,
会影响农业生产预期收益,进而影响农业生产主体

的种养决策、投入品使用行为。在农业保险的背景

下,农户的行为和决策变化构成了“状态(state)”。
即农户在得知保险保障后,他们是否调整了自己的

农业生产实践。农业可持续发展的指标,如生态效

率、生产效率、农业生态环境的改善及农民经济福

祉的提高,则被视为对“压力”和“状态”变化的“响
应(response)”。

按照庇古和霍布斯提出的福利经济学理论,农
业保险补贴被认为是国家资金的再分配,有利于提

高农业经济水平稳定农业生产活动。结合农业风

险管理理论,农户可以通过两种类型的手段以降低

预期风险:①财务型管理技术。农户在追求个人利

益最大化的过程中,会综合考虑收益与风险。农业

保险通过小额保费转移农业生产风险,以稳定的预
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期收益引导农户做出合理生产选择。随着保险覆

盖面的扩大和保费补贴的增加,农户的资金压力减

轻,更愿意投资于技术和人力资源提升单位面积粮

食产量,减少土地撂荒。②控制型管理技术。农业

作为弱势产业,其生产不仅依赖于资源投入,也受

到生态环境的影响。如绿色农业保险的推广可能

促使农业经营者减少化学品的使用,从而减少农业

污染。保险资金的补贴降低了生产成本节约了自

然资源,同时鼓励了农业技术创新。基于以上分

析,提出如下假设。

H1:农业 保 险 政 策 能 够 促 进 农 业 的 可 持 续

发展;

H2:农业保险政策可以促进农业生产结构的

调整;

H3:农业保险政策可以改变生产要素的投入;

H4:农业保险政策可以通过调整农业生产结构

与生产要素的投入促进农业可持续发展。

3 研究设计

3.1 模型设计

为了从宏观层面分析农业保险对农业可持续

发展的影响效果,同时避免个体因素和时间因素对

实证分析结果的干扰,构建了双因素固定效应模型

(two-wayfixedeffectsmodel):

ASDIit =α0+α1lnBXit+φ∑Xit+λi+yt+εit

(1)
式中:ASDIit 为被解释变量,表示省份i在t年的农

业可持续发展指数;BXit 为核心解释变量,表示省

份i在t年时农业保险发展水平;∑Xit 表示一系

列控制变量;λi 为各省份固定效应;yt 为时间固定

效应;εit为误差项。
为了考察农业保险对农业可持续发展的影响

机制,参考江生忠和朱文冲[19]的做法在式(1)的基

础上构建中介效应模型:

Nk
it =β0+βk

1BXit+φ∑Xit+λi+yt+εit (2)

ASDIit =γ0+γ1BXit+∑γk
2Nk

it+

φ∑Xit+λi+yt+εit (3)

式中:Nk
it 为第K 个中介变量,包括土地撂荒面积和

农用化肥施用折纯量,用来检验理论框架中农业保

险对生产决策的影响。式(1)用来检验农业保险对

农业可持续发展的总效应,式(2)用来检验农业保

险发展对中介变量的影响效果,式(3)用来检验农

业保险对农业可持续发展的中介效应。

3.2 变量选取

3.2.1 被解释变量

联合国粮食及农业组织(FAO)提出了农业可

持续发展的实现目标,即追求农村脱贫致富及全面

发展、追求粮食产量增加及粮食安全、追求环境保

护和资源节约。因此,在评估农业发展的持续性时

综合了经济、社会和环境3个维度,本文选取了社会

系统、经济系统、环境系统3个一级指标对农业可持

续发展指数(ASDI)进行测算,其中社会系统包括人

口自然增长率、区域人口密度、农村居民恩格尔系

数、农村受教育程度人口占比4项指标;经济系统包

括农业固定资产投资、耕地单位面积产值、农村居

民收入、人均农业生产总值4项指标;环境系统包括

人均耕地面积、农业用水量、农药使用强度、化肥使

用强度、农业复种面积5项指标[10,12]。对于指标赋

权的方法,参考赵丹丹等[24]的做法,利用熵值法测

算各指标的离散程度并根据信息熵赋予权重,具体

如表1所示。

表1 长江经济带农业可持续发展评价指标

一级指标 权重 二级指标 权重 单位 属性

社会系统 0.326

人口自然增长率 0.0821 % 逆向

区域人口密度 0.0816 % 逆向

农村恩格尔系数 0.0781 % 逆向

农村受教育程度人

口占比
0.0842 % 正向

经济系统 0.235

农业固定资产投资 0.0603 亿元 正向

耕地单位面积产值 0.0584 元/hm2 正向

农村居民人均收入 0.0545 元/人 正向

人均农业生产总值 0.0618 元/人 正向

环境系统 0.439

人均耕地面积 0.0896 亩/人 正向

农业用水量 0.0923 109m3 正向

农药使用强度 0.0966 kg/hm2 逆向

化肥使用强度 0.0684 kg/hm2 逆向

农业复种面积 0.0912 103hm2 正向

3.2.2 解释变量

基于农业保险的作用与衡量指标,参考马九杰

和崔恒瑜[25]以农业保险深度、密度和农业保险收入

分别作为核心解释变量,全面衡量农业保险的发展

水平。其中,农业保险深度代表区域农业风险防范

能力;农业保险密度代表农户参加农业保险的程

度;农业保险收入为保险公司对农户或农业生产经

营者收取的保费总额,反映农业保险市场的成熟度。

3.2.3 中介变量

基于农业保险与环境关系的研究,参考李琴英

和陈芮格[20]、李琴英等[22]、赵丹丹等[24]以土地撂荒

面积和农用化肥施用折纯量作为中介变量。土地
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撂荒面积(LLUit)用于衡量农业生产中土地资源的

闲置情况,可以评估地区的土地资源管理状况。农

用化肥施用折纯量(HFit)指实际施用的化肥量按照

其有效成分的含量进行折算后的数量,可以统一不

同类型化肥的计量标准。

3.2.4 控制变量

一个地区的农业可持续发展水平会受到社会

发展、自然环境等多方面因素的影响,选取以下变

量作为控制变量:农业总产值指数(Agdp),计算公

式为(基 期 农 业 总 产 值/报 告 期 农 业 总 产 值)×
100%;有效灌溉面积(Scale),用各地区有效灌溉面

积表示[26];经济发展水平(Gdp),用人均地区生产

总值表示;城镇化水平(Ul),用城镇化率表示;消费

者价格指数Cpi),用地区社会消费水平表示。各变

量说明与描述性统计如表2所示。

3.3 数据来源

农业保险制度在2008年扩大试点范围后数据

较为丰富,因此选用2010—2020年长江经济带11
个省份农业数据与保险数据,形成共计11个省份

11年的面板数据。使用的农业数据主要来自各省

份《统计年鉴》《中国农村统计年鉴》,农业保险数据

来自《中国保险年鉴》。所用具体变量含义和描述

性统计分析如表2所示。

4 实证分析与结果

4.1 长江经济带农业可持续发展水平测算结果

分析

为直观显示长江经济带各省市农业可持续发

展水平变化过程,以两年为间隔选取了各地区农业

可持续发展指数,运用STATA软件绘制了农业可

持续发展水平地区差异图(图2)。近10年得益于

国家出台的一系列强农、惠农政策,如农业保险、农
业补贴和金融普惠等举措。总体来看从2010—

2020年11省份总体农业可持续发展水平呈上升态

势,在2016年长江经济带座谈会中提出生态优先、
绿色发展战略后,各省份发展水平明显增加。2018
年出台《关于支持长江经济带农业农村绿色发展的

实施意见》同样指出要通过促进农业生产质量、提
升农业生产效率等方式为长江经济带农业可持续发

表2 变量含义和描述性统计

变量 变量名称 变量含义 观测值 均值 中位数 标准差

被解释变量 ASDI 农业可持续发展指数 121 0.273 0.267 0.065

核心解释变量

BXsd 农业保险深度 121 0.010 0.005 0.016
BXmd 农业保险密度 121 270.00 132.500 427.000
BXsr 农业保险收入 121 365.90 260.400 654.600

中介变量
HF 农用化肥施用折纯量 121 188.790 210.820 106.900
LLU 土地撂荒面积 121 1940.900 949.000 2385.780

控制变量

Agdp 农业总产值指数 121 103.800 104.000 3.193
Scale 有效灌溉面积 121 2180 2028 1260
Cpi 消费者价格指数 121 0.374 0.362 0.061
Ul 城镇化水平 121 0.573 0.554 0.137
Gdp 经济发展水平 121 29070 24408 19197

图2 农业可持续发展水平区域差异
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展提供保障。从区域差异来看,近年长江上游(重
庆、四川、贵州、云南)的农业可持续发展水平增长

较快,说明“源头治理”的生态保护有所成效,其农

业生产在保护环境节约资源的同时,经济持续增

长,促使农业可持续发展水平上升,实现了地区发

展和资源可持续的“双赢”。除了上海长江中下游

可持续发展水平增长较为平缓,这可能由于长江中

下游作为发达地区,人口众多且土地面积较小,生
态承载力弱,且工业发展会对农业产生挤兑作用。
而上海农业可持续发展水平较高,可能由于上海重

视农业科技发展,通过创新体制机制增强农业科技

自主创新能力。根据统计数据显示,2018—2019年

上海农业科技进步贡献率达79.09%。

4.2 平稳性检验

为避免伪回归问题,同时面板数据时间维度和

截面单位数量较小,因此,采用 PesaranandShin
(IPS)、Fisher-typeADF、Fisher-typePP和Fisher-
typeKSS进行单位根检验。检验结果如表3所示,
经过一阶差分后,序列D_ASDI、D_BXsd、D_BXmd
和D_BXsr都在1%的水平上显著。

表3 核心变量单位根检验结果

变量 IPS Fisher-ADF Fisher-PP
ASDI -2.35*** 39.56** 16.80

BXsd -3.43*** 51.27*** 101.29***

BXmd -2.45*** 54.42*** 100.00***

BXsr -5.75*** 82.57*** 792.96***

D_ASDI -3.71*** 28.86*** 50.09***

D_BXsd -5.04*** 292.08*** 201.67***

D_BXmd -5.06*** 130.91*** 238.89***

D_BXsr -5.02*** 103.82*** 792.96***

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平。

4.3 基准回归:农业保险对农业可持续发展的影响

为确定随机效应模型与固定效应模型的适用

性,通过 Hausman检验,其统计值为19.21,P 为

0.0075,在1%的水平下显著,因此选择固定效应模

型进行分析。为检验农业保险对长江经济带农业

可持续发展的总体效应,首先对式(1)进行估计,结
果如表3所示,模型(2)、模型(4)、模型(6)在加入全

部控制变量后可决系数增加,表明模型更加拟合。
回归结果表明,长江经济带农业保险密度和农业保

险收入对农业可持续发展水平的影响在1%和5%
的水平下显著,系数分别为0.013与0.025。因此,
基于模型(1)的回归结果可以说明农业保险的发展

有助于增加长江经济带农业可持续发展水平。同

时,农业保险深度在加入控制变量后不显著,且其

他两个核心解释变量系数偏低。说明农业保险对

提升长江经济带农业可持续发展水平的影响有限,
主要从地区发展差异和农业保险发展情况两个方

面进行解读。
(1)从地区发展差异来看,经济结构、自然条件

和社会分工的不同是导致各省市农业发展水平差

异的主要原因。长江下游地区如上海、江苏、浙江

经济发达地区,耕地面积小,农业产值占比不高。
其农业生产的内容主要是作为城市发展的“菜篮

子”,这些地区既无法成为粮食的主产区也不可能

成为原料主产区。但其优势在于可以对土地进行

精细化管理且政策落实效率高。《农业保险条例》
赋予各省份农险经营的自主选择权,发达地区可以

针对城市需求发展特色农业险种,因此既提高了农

民收入和保险收入,又提高了农业从事人员的就业

率。地处长江中上游的安徽、湖南、四川等则为农

表4 农业保险对农业可持续发展的总效应估计结果

变量
(1) (2) (3) (4) (5) (6)

lnBXsd lnBXsd lnBXmd lnBXmd lnBXsr lnBXsr

ASDI
0.535*** -0.023 0.019*** 0.013*** 0.051*** 0.025**

(0.061) (0.210) (0.002) (0.003) (0.008) (0.009)

lnAgdp 0.023 -0.084 -0.038
lnScale (0.168) (0.186) (0.201)

Cpi 0.002 0.003 -0.000
Ul (0.002) (0.003) (0.003)

lnGdp 0.304* 0.441** 0.489**

常数项
0.221*** -0.146 0.222*** -0.035 -0.010 -0.098
(0.007) (0.185) (0.007) (0.205) (0.043) (0.224)

时间固定效应 Yes Yes Yes Yes Yes Yes
省级固定效应 Yes Yes Yes Yes Yes Yes

观测值 121.000 121.000 121.000 121.000 121.000 121.000
R2 0.412 0.617 0.398 0.524 0.287 0.456

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平;括号内为标准误。
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业大省,具有良好的农业生产条件,是中国重要的

粮食生产基地。但同时由于地区经济发展水平相

较于下游地区较弱,且农业产业支出较大,所以农

业保险补贴效率得不到提升。东、中、西部地区的

农业保险补贴效率呈现逐级递减的状态[26]。
(2)从农业保险的发展来看,不同地区的管理

者对于农业保险的经营模式以及对农业保险支持

政策选择的差异最终会对农业保险发展产生影响。
上海与浙江等长江下游地区都属于经济发达、自然

灾害风险小的平原地区。政府对农业保险较为重

视,以浙江为例,浙江率先实施了农业保险共同保

险模式,这一模式显著增强了农业风险的保障力

度。然而,由于保险公司之间需要共享利益并共同

承担风险,这导致了它们在市场竞争中缺乏追求利

润的动力。此外,利益分配的不均衡可能引发公司

间的相互推诿,从而降低整体运营效率。与市场垄

断不同,浙江的农业保险市场更多受到政府的行政

干预,这使得保险公司难以实现盈利,进而影响了

市场参与者的积极性。与此同时,农业保险以中央

财政补贴为主,但需要地方政府先行补贴。而长江

中上游地区的地方政府经济能力普遍有限,难以有

效负担大宗商品的财政补贴。
因此,综合农业保险作用地区的差异以及农业

保险自身的条件限制,其对长江经济带各省市农业

可持续发展水平的影响有限。

4.4 稳健性检验

由于农业保险对农户行为的影响具有滞后性,
参考邵全权和郭梦莹[27]的做法,以农业可持续发展

的滞后项进行系统GMM检验,结果如表5所示。

  由AR(1)和AR(2)检验结果表明并不存在二

阶自相关。符合动态面板模型要求。农业可持续

发展的滞后项对当前在1%的置信水平上具有正

向影响,说明农业保险发展水平可通过促进长期

的投资和政策实施对农业可持续发展产生正面影

响。农业保险的密度、深度对农业可持续水平的

影响在1%的水平上显著。农业保险收入对农业

可持续水平的影响在5%的水平上显著。与基准

结果保持一致,说明农业保险对长江流域农业可

持续发展水平有正向的影响,基准回归模型具有

良好的稳健性。

4.5 异质性检验

将长江经济带分为上、中、下游三个区域,进一

步进行区域异质性分析,结果如表6所示。

表5 农业保险对农业可持续发展的GMM估计结果

变量 ASDI

ASDIt-1
0.665***

(4.59)
0.610***

(4.49)
0.619***

(5.47)

BXsd
0.021***

(4.48)

BXmd
0.004***

(3.48)

BXsr
0.047**

(2.32)

控制变量 Yes Yes Yes
时间固定效应 Yes Yes Yes
省级固定效应 Yes Yes Yes
AR(1) 0.004 0.000 0.001
AR(2) 0.610 0.484 0.779

Hansentest 0.369 0.567 0.364

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平;括号内为t值。

表6 区域异质性检验结果

变量名称
长江上游地区 长江中游地区 长江下游地区

ASDI ASDI ASDI

Bxmd
0.039***

(5.99)
0.008**

(2.53)

Bxsd
1.419***

(5.68)
0.442**

(2.34)
0.013***

(3.70)

Bxsr
0.047***

(7.45)
0.0063
(1.28)

0.430***

(4.83)
0.015**

(2.19)

常数项
-0.347
(-1.91)

-0.463**

(-2.56)
-0.056
(-0.32)

0.372
(1.54)

0.337
(1.37)

0.130
(0.43)

0.362
(0.77)

0.102
(0.24)

0.350
(0.67)

控制变量 Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes
时间固定效应 Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes
省级固定效应 Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes

观测值 44 44 44 44 44 44 44 44 44

R2 0.80 0.79 0.85 0.76 0.76 0.72 0.49 0.57 0.37

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平;括号内为t值。
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  表6分析结果可知,保险密度、保险深度和保险

收入对长江上游和下游地区农业可持续发展水平

影响均为正向,且均在1%的水平上显著,仅有保险

密度对下游地区影响在5%的水平上显著。长江中

游地区仅有保险密度和保险深度在5%的水平下显

著。可以看出,长江上游地区因“源头治理”成效,
农业保险对可持续水平的提升更为突出。长江下

游地区虽然自然承载力差,但通过农业科技创新使

得农业保险的政策导向作用效果明显。长江中游

地区作为主要粮食种植区域,农业保险补贴经济压

力大,政策效果较为薄弱。表明农业保险政策在长

江经济带各省市发展还存在不均衡、不全面的问题。

4.6 机制检验

在评估农业保险对农业可持续水平的总体影

响效果后,确保农业保险会对农业可持续发展产生

因果效应。因此,可以通过中介效应模型对生产结

构调整和要素投入机制进行考察。选择农业保险

收入(BXsr)这一被解释变量进行结果汇报,因为从

地区差异和农业保险发展来看,农业保险收入可以

综合反映地区经济结构、自然条件与政府重视程

度。具体回归结果如表7所示。
表7结果表明,由模型(1)和模型(2)可知农业

保险可以显著减少土地撂荒面积,并减少农用化肥

施用折纯量。随后文章将土地撂荒面积和农用化

肥施用折纯量这两个中介变量分别作为解释变量

进行回归分析,由模型(3)和模型(4)可知,土地撂

荒面积和农用化肥施用折纯量系数显著为负。说

明农业保险可以通过减少土地撂荒面积以及减少

农用化肥施用折纯量来增加长江经济带农业可持

续发展水平。

表7 中介效应分析

变量名称

第一步 第二步

(1) (2) (3) (4)

lnHF lnLLU ASDI ASDI

lnBXsr
-0.065*** -0.027* 0.033*** 0.040***

(0.015) (0.013) (0.007) (0.006)

lnHF
-0.278***

(0.042)

lnLLU
-0.401***

(0.040)
控制变量 Yes Yes Yes Yes

时间固定效应 Yes Yes Yes Yes
省级固定效应 Yes Yes Yes Yes

观测值 121 121 121 121
R2 0.152 0.036 0.491 0.635

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平;括号内为标

准误。

  综上所述,可以认为农业保险影响农业可持续

发展的机制中,农业生产结构的调整和农业污染的

中介效应是存在的。

5 结论
通过测算长江经济带农业可持续发展水平,并

研究农业保险对农业可持续发展的影响及其作用

机制,得出结论如下。
(1)2010—2020年长江经济带各省份农业可持

续发展水平均呈增长态势,长江上游地区(重庆、四
川、贵州、云南)2016年后增长幅度明显高于其他省

份,“源头治理”成效显著。上海由于重视农业科技

创新,在农业生产效率提升、生态环境改善等方面

取得了大的突破,在2016年之后农业可持续发展水

平远高于长江下游其他地区。
(2)农业保险的发展有助于提升农业可持续发

展水平,通过农作物种植结构的调整和要素的投

入,在资源限制和要素有限的水平下提升粮食产

量。一方面,农业保险通过提供较高的农业经营收

入保障,鼓励农民加大农业生产投入,进而提高单

位面积产量,减少土地撂荒面积;另一方面,农业保

险可以在农业产业链末端积极影响农产品的质量。
在农业保险保障预期收益的前提下,农户通过过量

施肥来规避风险的心理倾向发生改变,进而推动了

绿色农业生产。
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ImpactofAgriculturalInsuranceonSustainableAgriculturalDevelopment:
TakingtheYangtzeRiverEconomicBeltasanExample

LIUQun,SHIJunjie
(SchoolofHumanities,ShanghaiUniversityofAppliedSciences,Shanghai200000,China)

Abstract:Inthecontextof“ruralrevitalization”andthe“dualcarbon”goals,sustainableagriculturaldevelopmenthasbecomeanimportant
issueandanecessarypathforthedevelopmentof“agriculture,ruralareas,andfarmers”.Basedonagriculturalinsurancedatafrom11
provincesandcitiesalongtheYangtzeRiverEconomicBeltfrom2010to2020,theentropymethodwasusedtomeasurethelevelofsustainable
agriculturaldevelopmentandtheimpactofagriculturalinsuranceonsustainableagriculturaldevelopmentanditsmechanismwereestimated
throughafixedeffectsmodel.Theresultsshowthatthelevelofsustainableagriculturaldevelopmentinvariousprovincesandcitiesalongthe
YangtzeRiverEconomicBelthasincreasedsignificantly,withtheupperreachesoftheYangtzeRivershowingahigherincreaseinrecentyears
thanotherprovinces,indicatingsignificantachievementsin “sourcegovernance”.Benefitingfromagriculturaltechnologicalinnovation,

ShanghaihasamuchhigherlevelofsustainabledevelopmentthanotherareasdownstreamoftheYangtzeRiver.Agriculturalinsurancecan
positivelyregulatethelevelofsustainableagriculturaldevelopmentthroughadjustmentsinproductionstructureandfactorinput.

Keywords:agriculturalinsurance;sustainableagriculturaldevelopment;YangtzeRiverEconomicBelt;industrialstructureadjustment;factor
input
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