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摘要:以新发展格局为背景,基于创新驱动、数字经济、产业转型、绿色发展、开放发展5个维度,选取2011—2020年

长三角41个城市群的相关数据,通过聚类分析可视化处理,从不同维度上反映城市群经济新动能发展水平,进而构

建面板数据模型,以人均GDP为被解释变量,经济新动能水平为解释变量,探究长三角地区经济新动能对经济增长

的边际影响。最后,从区域经济高质量发展的角度提出一些建设性意见。
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  长三角作为引领我国经济发展的重点区域之

一,面临着复杂多变的国际形势,正在加快形成一

个基本公共服务、资源、环境、区域协同发展新格

局。在此基础上,促进经济新动能发展,是破解经

济发展中存在的诸多深层次矛盾的关键,也是实现

经济高质量发展的重要一步。目前国内学者们围

绕经济新动能测度、经济新动能与高质量发展的关

系等方面展开了大量的理论和实证研究。关于新

动能的统计测度,根据已有的文献大致可以分为两

类方法[1]:一是综合评价法。例如,邵明振等[2]构建

河南省新的经济动能指数评估体系,将层次分析法

和熵值法相结合,综合评估、测算、分析河南省新的

经济动能,探索经济新动能、经济增长和产业结构

之间的互动关系;屈林发等[3]从“数字经济”到“数据

要素”的内生逻辑和经济社会环境,构建数据新动

能的综合评价指标体系,再综合熵值法与CRITIC
法探索长江经济带各省市数据新动能的发展路径。
二是以全要素生产率(TFP)进行计量测度。例如,
刘大勇等[4]基于科技成果转化测度,衡量全要素生

产率的变化率,选择全要素生产率增长率作为解释

经济新动能的替代指标,分解全要素生产率增长潜

力的来源,提升科技成果转化对经济新动能培育的

促进作用;刘慧和朱忠良[5]基于全要素生产率角度

进行分析,分解山西经济增长的来源,测算各项指

标的动能值,探讨全要素生产率在促进区域经济发

展中的重要作用。然而,两种方法都存在着一些问

题。例如,若以TFP进行测度分析,其科学性、合理

性是有争议的,选择全要素生产率的增长率来代替

表征经济新动能有些不准确,太过武断。
迄今为止的文献表明,中国对新经济驱动因素的

研究大多是理论定性的,对于经济新动能的定量实证

研究较少,基于新发展格局下的经济新动能测度研究

更少。2019年,突如其来的新型冠状病毒肺炎疫情

以及全球供应链的中断严重打击了长三角地区的经

济发展。2020年第一季度,长三角地区GDP大幅下

降,其中上海GDP下降幅度最大,达到6.7%,但下降

幅度仍低于全国水平(同比下降6.8%)。事实显示,
长江三角洲经济在Covid-19影响下表现出较强弹性,
对之后的经济复苏起引领作用。新发展格局的建立

需要长期的努力,怎么确定并有效地利用经济新动

能,以促进经济的高质量发展? 在创新驱动、数字经

济、产业转型、绿色发展、开放发展五个维度下,经济

新动能对经济高质量发展有多大的促进作用? 这些

问题需要进一步探究。本文通过构建长三角地区41
个城市新经济驱动力指标体系,对相应的新经济驱动

因素进行了统计测度,并对其经济影响进行了实证分
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析,为新发展格局下的长三角地区经济高质量高水平

发展提供决策参考。

1 研究方法

1.1 熵值法

熵值法可以判断各个相关指标的离散程度,离
散程度越大的指标权重越大,表明其对经济新动能

水平的影响越大。其具体计算步骤如下。
(1)选取m 项指标,n个样本,则xij为第i个样

本的第j项指标的数值,其中i=1,2,…,n;j=1,
2,…,m。

(2)指标的标准化处理:为了避免量纲对指标

计算的影响,需对数据进行标准化处理,处理后数

据记作x'ij。
(3)计算第j项指标下第i个样本占该指标比例。

Pij = x'ij

∑
n

i=1
x'ij

(1)

  (4)计算第j项指标的熵值。

ej =-k∑
n

i=1
PijlnPij (2)

式中:k= 1
lnm

。

(5)计算第j项指标的差异系数:

gj =1-ej (3)
式中:gj 越大指标越重要。

(6)计算各指标权重。

wij = gj

∑
m

j=1
gj

(4)

式中:权重wij越大,对经济新动能水平的贡献越大。
(7)计算各样本的经济新动能水平。

si =∑
m

j=1
wjPij (5)

1.2 面板数据模型

面板数据指的是在T 个不同时期内,所观测到

的N 个独立的观察对象(如个人或者企业)的数据。
参照高铁梅[6]的计量经济分析方法与建模,假定模

型中的参数不会随时间推移而改变,可以将面板数

据模型大致分为均为常数的混合回归模型、变截距

模型(截距项为常数)和变系数模型(皆非常数)三
类,这取决于模型的截距项和系数向量是否恒定。

混合模型:

yit =α+xitβ+μit,i=1,2,…,N;
t=1,2,…,T (6)

  变截距模型:

yit =αi+xitβ+μit,i=1,2,…,N;
t=1,2,…,T (7)

  变系数模型:

yit =αi+xitβi+μit,i=1,2,…,N;
t=1,2,…,T (8)

式中:yit 为被解释变量;xit=(x1,it,x2,it,…,xk,it)',
αi为截距项,为了体现个体差异中缺失因素所产生

的影响,从而呈现截面单元的个体特征;βit 为估计

参数向量;xit 为对截面单元有影响的解释变量向

量;μit 为一种随机的无序项,反映缺失的反射截面

与时间序列共同变化的因素影响;i为不同截面单

元;t为不同时间。
假设参数不随时间变化,由协方差分析构造的

F 统计量可用于测试以下两个原始假设:
H1:β1=β2=…=βN;H2:α1=α2=…=αN,

β1 =β2 = … =βN。
所对应的两个检验统计量为

F1 =
(RSS2-RSS1)/[(N-1)K]
RSS1/[NT-N(K+1)] ~

F[(N-1)K,N(T-K-1)] (9)

F2 =
(RSS3-RSS1)/[(N-1)(K+1)]

RSS1/[NT-N(K+1)] ~

F[(N-1)(K+1),N(T-K-1)] (10)
式中:RSS1、RSS2、RSS3分别为变系数模型、变截距

模型和混合模型的残差平方和;K 为解释变量的个

数;N 为截面个体数量;α为常数项。
若所求出的统计量F2不低于给定置信度下的

对应阈值,则拒绝 H2,并继续对 H1进行检验,反
之,则将假设样本数据与混合模型(6)相对应。

若所求出的统计量F1不低于给定置信度下的

对应阈值,则拒绝 H1,使用变系数模型(8),反之,
则将假设样本数据与混合模型(7)相对应。

2 长三角地区经济新动能测度

2.1 指标选取

当前国内外研究机构大多使用构建评价指标

体系法测度数字经济发展水平,并借以探究数字经

济产生的新动能,比如腾讯提出的“数字中国指数”
等,这些指标体系一般较为准确精细,但存在覆盖

年度较短,获取难度较大等问题。
因此,参考陈建斌等[7]、郭佳钦和田逸飘[8]、王永

瑜和吴玉彬[9]、张玲[40]的做法,综合合理性、科学性和

数据可得性因素,选取创新驱动、数字经济、产业转型、
绿色发展、开放发展共5个维度,通过对19个指标的

分析来构建经济新动能评估的指标体系,如表1所示。
2.2 长三角地区经济新动能测度结果及分析

依据长三角地区经济新动能综合评价体系,将各

指标的权重相加,最终得到2011—2020年长三角地

区41个城市经济新动能水平,如表2和表3所示。
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表1 经济新动能综合评价体系

目标层 准则层 指标层 性质

经济新动能

创新驱动

数字经济

产业转型

绿色发展

开放发展

研究与实验发展(R&D)人员全时当量(X1)/万人年 +
发明专利授权量(X2)/项 +

专利授权数(X3)/个 +
电信业务收入(X4)/万元 +

移动电话年末用户数 (X5)/万户 +
互联网宽带接入用户数 (X6)/万户 +
社会消费品零售总额(X7)/万元 +
第三产业从业人员数(X8)/万人 +
第三产业占GDP的比例(X9)/% +

人均GDP(X10)/元 +
城镇居民家庭人均可支配收入(X11)/元 +
农村常住居民人均可支配收入(X12)/元 +

工业废水排放量(X13)/万t -
工业二氧化硫排放量(X14)/t -
城市节约用水量(X15)/万m3 +

用电量(X16)/亿kWh -
进出口总额(X17)/亿美元 +

实际利用外资额(X18)/亿美元 +
外商直接投资额 (X19)/亿美元 +

表2 2016—2020年长三角地区41个地级市经济新动能水平

城市
2020年 2019年 2018年 2017年 2016年

综合水平 排名 综合水平 排名 综合水平 排名 综合水平 排名 综合水平 排名

上海 0.929 1 0.936 1 0.926 1 0.908 1 0.916 1
南京 0.415 3 0.326 4 0.318 4 0.314 4 0.321 5
无锡 0.365 5 0.285 5 0.284 6 0.283 7 0.281 7
徐州 0.202 11 0.171 13 0.163 13 0.166 13 0.174 13
常州 0.208 9 0.216 8 0.215 9 0.193 9 0.196 10
苏州 0.489 2 0.504 2 0.519 2 0.510 2 0.526 2
南通 0.236 8 0.174 12 0.176 12 0.175 12 0.186 12

连云港 0.100 23 0.070 28 0.073 27 0.077 27 0.079 27
淮安 0.091 26 0.093 24 0.099 24 0.099 24 0.105 23
盐城 0.155 14 0.131 17 0.132 17 0.127 17 0.121 20
扬州 0.115 18 0.123 18 0.126 19 0.120 19 0.124 19
镇江 0.093 25 0.103 23 0.110 22 0.121 18 0.135 17
泰州 0.135 15 0.140 14 0.145 14 0.188 11 0.198 9
宿迁 0.067 28 0.066 29 0.056 30 0.060 29 0.055 31
杭州 0.384 4 0.360 3 0.383 3 0.393 3 0.425 3
宁波 0.249 6 0.262 7 0.277 7 0.291 6 0.316 6
温州 0.236 7 0.274 6 0.314 5 0.304 5 0.416 4
嘉兴 0.184 13 0.186 11 0.193 10 0.191 10 0.191 11
湖州 0.107 22 0.121 19 0.128 18 0.113 20 0.133 18
绍兴 0.203 10 0.204 9 0.224 8 0.204 8 0.226 8
金华 0.134 16 0.134 16 0.139 15 0.140 15 0.153 15
衢州 0.111 20 0.112 22 0.113 21 0.107 22 0.077 28
舟山 0.067 29 0.085 26 0.080 26 0.069 28 0.098 25
台州 0.125 17 0.137 15 0.138 16 0.139 16 0.152 16
丽水 0.050 34 0.054 32 0.053 32 0.047 31 0.058 30
合肥 0.196 12 0.189 10 0.180 11 0.165 14 0.162 14
芜湖 0.113 19 0.112 21 0.113 20 0.112 21 0.115 22
蚌埠 0.063 31 0.053 33 0.052 33 0.046 33 0.044 35
淮南 0.037 38 0.037 37 0.034 38 0.038 36 0.053 32

马鞍山 0.097 24 0.093 25 0.091 25 0.083 26 0.085 26
淮北 0.030 41 0.029 40 0.023 41 0.035 39 0.039 39
铜陵 0.110 21 0.113 20 0.104 23 0.103 23 0.117 21
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续表

城市
2020年 2019年 2018年 2017年 2016年

综合水平 排名 综合水平 排名 综合水平 排名 综合水平 排名 综合水平 排名

安庆 0.043 36 0.042 35 0.040 35 0.036 38 0.040 38
黄山 0.054 32 0.056 31 0.053 31 0.049 30 0.071 29
滁州 0.068 27 0.061 30 0.061 28 0.047 32 0.052 33
阜阳 0.067 30 0.072 27 0.059 29 0.088 25 0.100 24
宿州 0.047 35 0.042 36 0.040 36 0.040 35 0.043 37
六安 0.037 39 0.033 39 0.029 39 0.026 41 0.026 40
亳州 0.038 37 0.035 38 0.037 37 0.036 37 0.047 34
池州 0.033 40 0.028 41 0.026 40 0.029 40 0.026 41
宣城 0.052 33 0.050 34 0.043 34 0.041 34 0.043 36

表3 2011—2015年长三角地区41个地级市经济新动能水平

城市
2015年 2014年 2013年 2012年 2011年

综合水平 排名 综合水平 排名 综合水平 排名 综合水平 排名 综合水平 排名

上海 0.926 1 0.908 1 0.797 1 0.660 1 0.711 1
南京 0.312 5 0.299 6 0.247 5 0.215 7 0.231 7
无锡 0.270 7 0.264 8 0.229 9 0.214 8 0.231 6
徐州 0.160 13 0.164 13 0.148 14 0.131 11 0.123 13
常州 0.182 11 0.289 7 0.243 6 0.306 3 0.174 9
苏州 0.532 2 0.532 2 0.470 2 0.400 2 0.450 2
南通 0.178 12 0.175 11 0.136 15 0.296 4 0.138 11

连云港 0.075 28 0.075 27 0.062 29 0.053 27 0.054 28
淮安 0.107 23 0.099 23 0.086 27 0.083 21 0.080 22
盐城 0.112 21 0.109 21 0.092 26 0.079 23 0.080 23
扬州 0.123 18 0.125 17 0.106 21 0.101 16 0.103 16
镇江 0.131 17 0.121 18 0.105 23 0.103 15 0.103 15
泰州 0.185 10 0.178 10 0.155 13 0.145 10 0.079 24
宿迁 0.050 32 0.052 31 0.044 34 0.035 32 0.035 33
杭州 0.386 3 0.365 3 0.315 3 0.276 5 0.280 3
宁波 0.347 4 0.316 5 0.268 4 0.226 6 0.237 5
温州 0.306 6 0.329 4 0.238 7 0.185 9 0.175 8
嘉兴 0.186 9 0.182 9 0.134 16 0.119 14 0.121 14
湖州 0.123 19 0.116 20 0.083 28 0.082 22 0.082 20
绍兴 0.190 8 0.173 12 0.131 17 0.123 12 0.125 12
金华 0.155 15 0.144 15 0.182 11 0.119 13 0.161 10
衢州 0.078 27 0.068 28 0.047 33 0.046 29 0.046 30
舟山 0.085 26 0.088 25 0.055 31 0.057 26 0.056 27
台州 0.140 16 0.137 16 0.105 22 0.100 17 0.097 17
丽水 0.057 31 0.051 32 0.035 36 0.037 31 0.045 31
合肥 0.158 14 0.148 14 0.231 8 0.096 18 0.096 18
芜湖 0.110 22 0.098 24 0.187 10 0.068 24 0.063 25
蚌埠 0.047 35 0.044 34 0.034 38 0.030 37 0.028 37
淮南 0.048 34 0.044 35 0.034 39 0.031 34 0.030 35

马鞍山 0.092 25 0.107 22 0.097 25 0.065 25 0.061 26
淮北 0.043 36 0.040 36 0.129 18 0.034 33 0.031 34
铜陵 0.123 20 0.117 19 0.102 24 0.094 19 0.094 19
安庆 0.038 38 0.037 38 0.035 37 0.030 36 0.029 36
黄山 0.061 30 0.054 30 0.048 32 0.045 30 0.275 4
滁州 0.049 33 0.045 33 0.037 35 0.030 35 0.022 40
阜阳 0.092 24 0.086 26 0.164 12 0.087 20 0.081 21
宿州 0.068 29 0.063 29 0.055 30 0.050 28 0.050 29
六安 0.028 40 0.028 40 0.113 20 0.022 40 0.019 41
亳州 0.036 39 0.033 39 0.024 40 0.022 39 0.022 39
池州 0.027 41 0.026 41 0.021 41 0.022 41 0.037 32
宣城 0.042 37 0.039 37 0.123 19 0.025 38 0.026 38
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  从表2和表3的经济新动能水平测度结果可

知,长三角地区经济新动能总体水平呈现先上升再

下降最后上升趋势,年均值由2011年的0.121上升

直至2016年的0.164,后2019年又下降至0.154,
在2020年又上升至0.159。分地区来看,上海市作

为长三角地区发展的领头羊,经济新动能水平一直

领先于其他城市,上海、苏州、杭州、南京、宁波、无
锡及常州等地区的经济新动能水平测度值偏高,属
于经济新动能水平较发达的地区;与此相反,嘉兴、
南通、泰州、台州、湖州、镇江、扬州及舟山等地级市

的经济新动能测度值偏低,属于经济新动能发展动

力不足的地区。

2.3 长三角地区经济新动能水平的空间分布

基于长三角地区2011—2020年经济新动能测

度值,运用 K-均值聚类分析研究其空间上分布特

征,结果如表4所示。
由表4可知,上海作为长三角地区的核心城

市,其新动能层次处于第一层级,经济竞争力最

强,其次是南京、宁波、无锡、苏州、杭州、温州、宁
波这些较发达城市,经济新动能水平形成第二层

级,安徽所有城市及江苏、浙江的一些欠发达地区

作为而后加入长三角地区的几个城市竞争力相对

较弱,其经济新动能水平组成第三层级。在空间

上形成强强集聚、弱弱集聚的空间分布特征。进

一步说明长三角地区内部经济发展不均衡不协

调,需要上海、杭州等经济发展较好的城市对发展

薄弱的城市进行技术发展引导,促进各地间的互

通合作。

表4 长三角地区经济新动能水平的层次体系

聚类类别 频数 范围 城市

第一层级 1 >0.5 上海

第二层级 7 0.2~0.5
南京、无锡、常州、苏州、杭州、宁
波、温州

第三层级 33 <0.2

南通、绍兴、嘉兴、合肥、徐州、泰
州、金华、台州、扬州、盐城、镇江、
芜湖、湖州、铜陵、淮安、阜阳、马
鞍山、衢州、黄山、舟山、连云港、
宿迁、宿州、丽水、宣城、滁州、蚌
埠、淮北、淮南、安庆、六安、亳州、
池州

3 长三角地区经济新动能的效应分析
在对长三角地区41个城市经济新动能进行量

化分析的基础上,构造面板数据模型分析长三角地

区经济新动能对经济增长的边际影响。

3.1 固定影响的变系数建模

由于实证数据是基于2011—2020年长三角地

区41个城市相关指标数据,这些数据的时间跨度较

短,被归类为短截面数据,无须进行传统的单位根

检验。为了保证面板数据的平稳性,从对数角度出

发,对人均GDP(万元)进行对数处理。
把RSS1 =14.4681,RSS2 =22.4025,RSS3 =

86.5005,T=10,K=1,N =41,分别代入式(9)和
式(10)计算F统计量F2=20.4126>F0.05(80328)=
1.3186。F1=4.969>F0.05(40328)=1.4314。

在显著性水平为0.05的情况下,两个假设检验

的结果均拒绝原假设,因此选择变系数模型。使用

GLS对模型进行估计,估计结果为

lnGDP=10.427+α*i +βiEMit (11)
式中:常数项表示41个地区的平均经济发展水平;

α*i 为第i地区经济增长对平均经济发展水平的偏

离;βi 为第i个地区经济新动能对经济增长的边际

倾向;α*i 和βi 一起刻画了各地区经济增长差异;t=
162.181,R2=0.924,F=49.567***(***表示1%的显

著性水平)。其中反映各地区经济增长边际倾向差

异βi 的估计结果如表5所示。

3.2 结果分析

由估计结果(11)可以看出,模型F 检验的P 小

于0.001,说 明 面 板 数 据 模 型 是 显 著 的,R2 =
0.924,说明模型拟合优度高,常数项T 统计量显

著。从2011—2020年的各地区平均经济状况来看,
不仅各地区经济增长的基础差异显著,而且新经济

驱动因素对刺激各地区经济发展的边际效应也显

著不同。其中上海、南京、无锡、苏州等相对较发达

城市在拉动经济增长方面发挥了重要作用,但其边

际增长率普遍较低。以上海为例,每单位经济新动

能的人均GDP增长约1.759%;另外,这表明基于

新发展理念的新经济动能水平较高的城市具有较

高的经济质量,刺激经济高质量发展的新经济驱动

因素的边际效益有所下降。然而,连云港、淮安、盐
城、宿迁和丽水等一些相对欠发达的城市通过新的

经济驱动力显著提高了经济增长。例如,连云港地

区 每 单 位 经 济 新 动 能 的 人 均 GDP 增 长 为

16.309%。经济新动能因素对经济高质量发展的

边际效益是可观的。对于安徽省内大部分城市来

说,基于发展理念的经济新动能水平对经济增长助

推作用不明显,说明当前阶段安徽省内城市经济发

展水平与其他省市相比,在经济高质量发展方面还

属于“后进生”。
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表5 各地区经济边际增长倾向的估计结果

地区 βi 估计值 地区 βi 估计值

上海 1.759*** 衢州 6.068***

南京 3.892*** 舟山 7.199**

无锡 3.435*** 台州 7.159*

徐州 8.992*** 丽水 17.990*

常州 -1.521 合肥 4.175*

苏州 1.783* 芜湖 2.145
南通 0.417 蚌埠 27.664***

连云港 16.309*** 淮南 -9.097
淮安 19.829* 马鞍山 6.821
盐城 11.684*** 淮北 -1.848
扬州 20.895*** 铜陵 -10.219
镇江 0.211 安庆 56.756
泰州 2.361 黄山 -1.879
宿迁 24.677*** 滁州 26.480***

杭州 1.674* 阜阳 -6.609
宁波 0.300 宿州 -13.480
温州 1.368* 六安 -1.093
嘉兴 5.331*** 亳州 26.837*

湖州 7.126*** 池州 8.813
绍兴 2.599***

宣城 0.476
金华 -2.559

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平。

4 结论与建议
由本文实证的过程及结果分析来看,主要有以

下结论。
(1)2011—2020年长三角地区经济新动能水平

有小幅波动,而2018年后有明显上升趋势。
(2)K-均值聚类分析显示,长三角地区的经济

新动能呈空间集中分布,以上海地区形成经济新动

能高水平聚集区,苏州、无锡、杭州、宁波、南京相对

于上海经济新动能水平较低,但其在长三角地区中

属于中上游发展地区,其他城市形成低发展聚集

区。地理位置的作用明显,地理位置好的城市,更
容易接收到中心城市的带动作用,从而提升自我经

济发展的实力。
(3)各地区的经济新动能助力经济增长的边际

效应存在显著差异。相对较发达城市经济新动能

助力经济增长作用虽然显著,经济新动能助推经济

高质量发展的边际效用有所减少。而对一些相对

欠发达城市来说,经济新动能助推经济高质量发展

的边际效用可观,经济高质量发展后劲大。
就实证的结论并结合长三角地区的具体情况

提出 了 几 点 关 于 地 区 经 济 高 质 量 发 展 一 些 的

建议。
(1)稳固高质量发展地区的经济新动能优势。

对于在长三角中经济新动能较为强劲的地区要继

续进行投入,通过深化这种投入与创新活动的融

合,不仅能够推动新动能与传统经济的深度结合,
还能有效激发经济活力,为周边城市带来积极的示

范效应。对于周边城市而言,这样的发展策略有利

于其借助发达地区的新技术和新模式来促进自身

的转型升级,从而建立起一种互利互惠的友好合作

关系。同时随着区域内的人才流动和知识共享,能
够加速科技成果的更新,城市之间的友好效应联动

可以形成一个更加开放、包容和具有竞争力的经济

高质量发展环境,使这些城市在保持自身优势的同

时迸发出新的活力。
(2)发掘薄弱地区的经济新动能潜力。一些城

市的经济新动能测度值较低,这些城市的新动能产

业发展较为缓慢,创新产业发展较为薄弱,对薄弱

地区进行深入研究和精准施策至关重要,这不仅对

于推动该区域的社会经济发展有重要意义,也能为

实现整个国家的经济持续稳定增长的目标提供相

关建议。首先,需要对部分产业结构进行改变或相

互融合,深入推动产业模式变革。对于传统行业,
可以鼓励其与新兴技术相结合,如将传统零售与

“互联网+”进行整合,开展线上线下融合的新零售

模式,目前许多城市都展开了在线教育、在线医疗,
随着远程医疗协作网和电子社保卡的推广,长三角

地区的线上教育服务水平有了明显提高,而在疫情

期间,“空中课堂”的建设更是推动了网络教育的推

广与发展。利用网络优势,能够大幅度提升市民与

产业方的互动性与关联性,从而进一步为经济发展

注入活力,因此对相关行业给予一定政策支持与投

入,如财政补贴、税收优惠等政策手段,是激发市场

潜力的必要之举。此外,数字经济的快速发展指明

了方向,应积极促进新兴产业与基础产业进行融

合,进而提升这些地区的经济新动能发展水平与长

三角地区经济循环活力,形成国民经济良性循环。
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ResearchontheMeasurementofNewEconomicKineticEnergyundertheNew
DevelopmentPattern:BasedontheYangtzeRiverDeltaRegionData

WUQingqing1,CHENGHairong2
(1.SchoolofBigDataandArtificialIntelligence,ChizhouUniversity,Chizhou247000,Anhui,China;

2.SchoolofMathematicsandScience,ShanghaiNormalUniversity,Shanghai200233,China)

Abstract:Underthebackgroundofanewdevelopmentpattern,basedonthefivedimensionsofinnovationdriven,digitaleconomy,industrial
transformation,greendevelopmentandopendevelopment,selecttherelevantdataof41urbanagglomerationsintheYangtzeRiverDeltafrom
2011to2020.Throughclusteranalysisandvisualization,reflectingthedevelopmentlevelofneweconomicdriversinurbanagglomerationsfrom
differentdimensions,andthenapaneldatamodelwasconstructed,takingpercapitalGDPastheexplanatoryvariableandthelevelofnew
economicdriversastheexplanatoryvariable,toexplorethemarginalimpactofneweconomicmomentumoneconomicgrowthintheYangtze
RiverDeltaregion.Finally,someconstructivesuggestionsareputforwardfromtheperspectiveofhigh-qualityregionaleconomicdevelopment.

Keywords:neweconomicdrivingforce;entropymethod;spatialagglomeration;paneldata
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