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服务业开放、要素市场化与制造业出口产品质量
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摘要:出口产品质量升级推动制造业由成本优势向质量优势转变,促进贸易模式由数量增长向质量与效益并重转

型,加速中国贸易强国进程。从营商环境和技术创新视角,探究服务业开放对制造业出口产品质量的内在机制。实

证分析显示,服务业开放水平每提升1%,制造业出口产品质量即提升0.373%,主要归因于营商环境改善和技术创

新溢出。此外,要素市场化水平也影响此关联,且呈现非线性特征,仅当劳动力、资本和技术要素市场化超越门槛

时,服务业开放对出口产品质量的提升效应方能充分发挥。
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  改革开放以来,中国制造业凭借廉价的劳动

力、低成本的自然资源和环境要素等比较优势,在
出口贸易领域实现爆发式增长。尤其是在2001年

加入世界贸易组织后的十年内,中国的出口额以每

年18%的速度增长,取得了令人瞩目的成就[1]。继

中国于2009年成为世界第一大出口国后,中国进出

口于2013年又登上新高度成为世界第一货物贸易

大国。据世贸组织初步统计,2023年,中国货物进

出口总额达到41万亿美元,连续7年保持世界第一

货物贸易国地位,与2019年相比,进出口额、出口

额、进口额分别增长23.9%、26.1%和21.2%。然

而,作为中国国民经济支撑的制造业仍然没有摆脱

全球价值链中的“低端锁定”困境,作为衡量一国出

口产品技术含量重要指标的出口技术复杂度却没

有与对外贸易和国内生产总值的增长发生同等水

平的增长。虽然自2010年起中国制造业规模就已

成为全球第一,并连续保持至今,但中国制造业大

而不强的现实问题仍然存在。对于中国这样的发

展中大国而言,其出口产品质量处于一个独特的位

置,相较于东南亚国家已具备明显的结构性升级,
但与发达国家相比,仍具有较明显差距,这种差距

使得其处于一个“中间地带”。由于“人口红利”“资
源红利”和“制度红利”等短期刺激下,中国制造业

过于依赖缺少核心技术的、附加值低的、仅需廉价

劳动力就能完成的加工、组装等生产环节。而人口

红利的消失和成本上涨导致中国制造业的比较优

势逐渐丧失,制造业产能过剩以及要素市场的扭曲

阻碍了中国经济的健康发展,以及欧美发达国家在

核心技术方面的“卡脖子”行为,这都倒逼中国要不

断提高制造业出口产品质量,实现高质量发展和摆

脱全球价值链低端锁定的经济目标。
值得注意的是,中国制造业转型和提升出口产

品质量的必由之路就是高质量的对外开放。究其

原因,制造业因中间生产环节需借助服务业的帮助

而受到服务业开放的影响[2]。即制造业企业通常依

赖服务业企业提供物流、信息技术、设计和研发等

服务,当服务业开放后,其带来的人力、资金、技术

进步和创新思维可以直接传递到制造业中,推动其

出口产品质量的提升。鉴于劳动力、资本和技术的

流动性受其市场化程度的影响显著,深入探讨要素

市场化程度如何调节服务业开放与制造业出口产

品质量之间的关系显得尤为重要。在理论分析基

础上,本文旨在通过实证检验来验证服务业开放对

制造业出口产品质量的影响及作用机制。相比较

而言,本文可能做出的边际贡献体现在以下方面。
第一,从理论层面较为系统地探究了服务业开放与

制造业出口产品质量之间的联系,有助于为相关领

域的研究提供理论发现和经验支持。通过验证服

务业开放对制造业出口产品质量的影响机制,证实

了服务业开放通过营商环境改善效应和技术创新

溢出效应等机制或途径提高制造业出口产品质量,
深化了对二者内在联系的认识。第二,鉴于要素市
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场扭曲对出口产品质量的制约作用,以及要素流动

性对服务业开放与制造业出口产品质量的影响,进
一步探讨了要素市场化水平提高对促进制造业出

口产品质量的作用。这一研究结论具有重要的启

示意义,有助于深化对服务业开放与制造业技术复

杂度关系的理解,并为相关政策制定提供借鉴和

参考。

1 文献回顾、理论分析与研究假说

1.1 文献回顾

出口产品质量是衡量一国技术水平和产品结

构的重要指标,受到国内外众多学者的重视。根据

对现有文献的整理发现诸多因素都可以对出口产

品质量产生影响,例如,Fang等[3]证实了金融发展

水平与出口产品质量呈正向关系;谢靖和廖涵[4]发

现,发达国家和以独资方式进入的外资对我国华东

地区的出口产品质量有显著促进作用;王思语和郑

乐凯[5]认为制造业服务化可以显著提升企业和国家

的出口国际竞争水平,其中国内服务要素的投入是

提升出口产品质量的主要动力;Li等[6]认为一国出

口产品质量提升的重要因素之一就是融入全球价

值链;戴魁早[7]通过对中国高技术产业的研究,发现

要素市场的扭曲会阻碍出口产品质量的提升。毋

庸置疑,制造业出口产品质量的提升不仅可以促进

出口增长[8],还显著促进了行业经济增长[9],提升产

品在国际市场中的竞争优势,加速中国由“制造大

国”迈向“制造强国”的步伐。因此,如何提升制造

业出口产品质量是中国进入高质量发展新阶段所

亟待解决的重要任务。为了促进中国制造业出口

产品质量的快速进步,众多学者从不同视角对其进

行深入研究。例如,周茂等[10]证明了人力资本有效

推动了出口产品质量的提升;韩亚峰和付芸嘉[11]发

现创新效率、自主创新等因素与出口产品质量呈正

相关关系;戴魁早[7]通过对中国高技术产业的研究,
发现要素市场的扭曲会抑制出口技术复杂度的提

升。而外商直接投资对出口产品质量的影响学者

们有着自己的看法,如丁一兵和宋畅[12]认为外商直

接投资抑制了中国出口产品质量的提升。随着互

联网技术的进步,学者们的研究视角也发生了转

变,李宏和乔越[13]发现数字化转型正向促进了中国

制造业出口产品质量;柯明等[14]也证明了数字基础

设施与出口产品质量有正相关关系。
相比较而言,现有关于服务业开放对出口产品

质量直接作用的相关文献并不丰富,学者们大多从

服务业开放或进口对制造业技术提升的作用效果

等角度进行研究。李宏和刘珅[15]发现外资企业对

零配件和半成品有高标准的要求,这会促使国内企

业加速制造业的技术进步和生产效率提高,最终提

升出口产品质量和促进在全球生产网络中地位的

提升;齐俊妍和向柑霖[16]基于政策领域研究发现高

依赖度行业的出口技术复杂度受金融服务业开放

影响最为明显;陈虹和曹毅[17]利用Hausmann等理

论作为基础研究发现一国对外直接投资、本国服务

业规模、信息技术发展水平、市场规范程度与出口

产品质量的提升之间具有显著正相关关系,但吸引

外商直接投资与出口产品质量之间存在一定程度

的负相关关系;Arkolakis等[18]认为服务贸易进口

在一定程度上会对本国的制造业产生挤出效应,对
其技术进步产生一定的抑制作用。

现有文献关于服务业开放直接作用制造业出

口产品质量影响的研究并不丰富,因此并不能很好

地回答以下问题:在新发展格局下服务业开放是否

能显著提升中国制造业出口产品质量? 如果显著,
服务业开放影响制造业出口产品质量的理论机理

是什么? 是通过什么样的机制或途径对其产生影

响? 要素市场化水平是否在其中发挥着显著的调

节作用? 中国政府应如何超前布局服务业开放政

策,提升中国制造业出口产品质量? 本文以验证并

解决以上问题作为目标开展研究,以期为政府提供

一定的理论支持与启示意义。
1.2 服务业开放影响出口产品技术复杂度的理论

机制

理论上,服务业开放对制造业出口产品质量具

有积极作用。一方面,服务业开放可能带来更多创

新要素国际流动。究其原因,在服务业国际化的过

程中,先进的生产技术、前沿的管理、运营理念和探

索式的创新思维很可能流入本国企业,提升企业的

全要素生产率水平[19],而企业的全要素生产率水平

的提高则会带来制造业的技术进步,即提升制造业

出口产品质量[20]。不仅如此,服务业开放会吸引更

多来自不同国家的专业人才涌入本国服务业领域,
本国人才也会在与这些跨国人才的工作、交流中得

到一定的知识积累,从而能够进行不断的创新和提

高效率,这些进步的成果也会外溢到制造业,帮助

其提高生产效率、降低成本,并最终提高其出口产

品质量和核心竞争力。另一方面,服务业开放会在

本国引进更多国际服务提供者,与本土服务产业相

比,国际服务业产品更加先进、管理更加高效,这就

加剧了国内服务业市场的竞争压力,而为了在激烈
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的市场竞争中保持竞争力,国内服务业产品就必须

进行创新和降低价格,这就为下游制造业创造了更

加低廉的成本和更为先进的产品,有助于提高其出

口产品质量的提升。此外,服务业开放带来的竞争

压力会加速高效率产业部门对低效率产业部门和

生产环节的替代效应[21],根据比较优势理论,制造

业企业会将低效率的服务业产业部门外包,转而把

要素资源集中在更为高效、附加值更高的制造产业

部门,这会使社会的要素配置效率得到提升,从而

实现出口产品质量的进一步提升。总之,服务业开

放促进了跨国公司的进入,这从根本上提高了市场

竞争程度,以及提高了国内企业的技术含量。这种

市场竞争的激烈程度能够促进技术的创新,推动企

业提升自身技术水平,进而提高了整体的出口产品

质量。此外,服务业开放还促进了外国企业在本国

市场上提供更高品质的服务,这包括更高水平的技

术、管理、服务等。通过吸引外国先进的服务业企

业进入本国市场,可以提高国内服务产业的水平和

质量,有助于技术与管理能力的提升,从而提升出

口产品质量。基于以上理论分析提出以下假设。
H1:服务业开放促进制造业出口产品质量的

提升。
服务业高水平对外开放意味着放宽对外资企

业的市场准入限制,可以适当降低市场准入门槛。
例如,简化审批程序、取消一些限制性措施、取消负

面清单等,使得外资企业更便利地进入市场。这样

可以促使市场竞争加剧,激发国内企业提升技术和

服务水平的动力。所以,在中国实施贸易强国战略

的背景下,服务业会进一步开放会使我国的营商环

境不断优化。不难理解,服务业开放指的是降低外

国企业在本国市场进入门槛以及对外国直接投资

开放,这种开放不仅仅是对制造业的开放,更是对

服务业的开放,涉及金融、教育、医疗、旅游、电信、
物流等各行各业。涵盖政府法规的透明度、行政审

批的便捷程度、社会服务支持的水平、市场竞争的

公平性等多个方面营商环境优化,不仅提升了政务

服务的效能,还有效缩减了企业进入市场的时间门

槛,并优化了行政审批过程,进一步减轻了企业的

制度性负担。这种制度性成本的降低直接促进了

企业生产效率的提升,为提高出口产品的技术复杂

度创造了有利条件[22]。因此,服务业开放通过营商

环境优化可以提升出口产品质量,这种提升可以对

经济产生深远的影响。究其原因,通过营商环境的

优化,政府的监管和服务将会更加规范和完善,这

将使得国内企业在技术、管理、市场拓展等多方面

得到更好的支持和帮助,这有助于提升整体产业的

配套水平与技术含量。尤其是,服务业深度开放下

优越的营商环境可以吸引更多优质外资的进入,从
而本土企业可以利用优质外资提升自身创新能力,
从而提升出口产品质量[23]。基于以上理论分析,提
出以下假设。
H2:服务业开放通过营商环境改善提升制造业

出口产品质量。
服务业开放主要通过研发资本投入效应、研发

劳动投入效应以及对制造业进出口贸易的产生积

极作用[24]。究其原因,服务业开放可以吸引跨国公

司进入本国市场,这些跨国公司通常拥有先进的技

术和管理经验。这些公司在进入新市场时,往往会

带来先进的技术、工艺和创新理念,与本地企业进

行合作或竞争,从而推动本地技术水平的提升。同

时,服务业开放使得不同国家的企业和机构之间的

合作更加便利,也使得技术转移更加顺畅。通过国

际合作项目、技术引进和交流,跨国公司可以将先

进的技术和管理经验传授给本地企业,促进技术的

快速传播和应用。毋庸置疑,服务业开放对技术创

新溢出的提升出口产品质量有着重要的作用[25]。
如前所述,服务业开放可以促进不同国家之间的技

术共享和交流。当国家间的贸易和合作更加顺畅

时,技术共享的机会也会增加。这种技术共享和交

流可以通过合作研发、联合创新等方式,促进技术

创新的传播和应用,提高整体技术水平和出口产品

的技术复杂度。甚至服务业在产品设计、生产流

程、管理体系等方面的技术创新,可以渗透到相关

产业中,提高整体产业的技术含量和创新能力,从
而提升出口产品的技术复杂度。综上所述,服务业

开放通过技术创新溢出对出口产品质量的提升具

有积极的推动作用。这种溢出效应能够加速先进

技术的传播和应用,提升本国企业的技术水平,促
进整体产业技术的提高,从而推动出口产品的技术

复杂度不断提升。基于以上理论分析,提出以下

假设。
H3:服务业开放通过技术创新溢出提升制造业

出口产品质量。
1.3 要素市场化的调节作用

当前,中国的要素市场化水平相较于产品市场

化水平明显处于落后地位,这种落后导致的要素流

动和传导不通畅使得生产要素处于低效、低附加值

的环节,这使行业内各企业存在要素禀赋上的差
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异,造成了资源错配的问题[25]。理论上,中国要素

市场可细分为资本市场、劳动力市场和技术市场等

要素细分市场[26]。服务业开放对要素市场化水平

的提升有着重要作用。首先,服务业开放可以吸引

更多的外商直接投资,这意味着国外资本可以进入

本国市场,从而提供更多的投资机会和资金来源,
有助于提升资本市场的市场化水平,增加投资者的

选择和资金供给。随着资本市场化水平的进一步

提升,投资环境会得到优化、市场良性竞争也会更

加激烈,此时企业更有动力进行技术创新和研发投

入,有助于提升出口产品质量和使其在国际市场上

更具竞争力。其次,服务业的对外开放促进了跨国

公司和外国直接投资的流入,从而增加了本地劳动

市场的需求并促进了就业机会的扩展。此外,劳动

市场的活跃化伴随着技能需求结构的变化,促进了

技能的流动性和人力资源的有效重配,从而提高了

劳动力市场的市场化水平。在较为成熟的劳动力

市场中,高技能劳动者得以在不同企业及行业间自

由流动,这一流动性不仅促进了先进技术和知识的

扩散,而且加速了技术创新和知识溢出的过程,为
经济增长和技术进步提供了动力[27],进而促进了出

口产品质量的提升。在服务业对外开放的背景下,
本土企业与国际企业之间的互动加剧,这种互动为

本土企业提供了接触和吸收国际尖端技术与管理

经验的机会。这一过程对于促进本土企业的技术

创新能力和生产效率具有显著影响,并且促进了技

术市场的高度市场化,从而提高了技术信息的流通

效率和技术成果的供需匹配度,加快了技术交易的

频率。这种加速的技术流通不仅提升了企业的生

产效率,还缩减了技术采纳者在进行二次创新上的

时间成本,从而加速了技术创新的步伐[28],进而提

升制造业出口产品质量。结合上述对资本市场化

水平、劳动力市场化水平和技术市场化水平与服务

业开放、出口产品质量直接的联系,提出以下假说。
H4:随着要素市场化水平的不断提高,服务业

开放对制造业出口产品质量的促进效果越明显。

2 研究设计
2.1 模型设定

为验证服务业开放对我国制造业出口产品质

量的影响,借鉴盛斌和毛其淋[1]的做法,建立计量模

型为

EXPYit =α0+α1OPENit+α2CVit+μit+εit

(1)
式中:EXPYit为核心被解释变量制造业出口产品质

量;OPENit为核心解释变量服务业开放程度;CVit

为控制变量;i为不同省份;t为不同年份;μit为固定

效应;εit为随机扰动项;α1反映服务业开放程度对中

国制造业出口产品质量的影响程度;α2为控制变量

的系数。已有研究文献表明,制造业出口产品质量

的提高是诸多因素共同作用的结果。因此,对人力

资本、金融发展水平、产业结构升级、对外贸易依存

度、经济高质量发展水平等一些能够影响出口产品

质量的变量进行控制。
2.2 变量与数据说明

2.2.1 被解释变量:出口产品质量

借鉴Xu和Lu[29]的方法,使用省级层面的出口

数据和人均GDP替换Hausmann等指标中国家层

面的出口数据和人均GDP来计算省级层面制造业

出口产品质量。具体测算步骤分为两步。
第一步:测算出k行业的出口产品质量,具体过

程为

PRODYkt =∑
n

i=1

xikt/Xit

∑
n

i=1
xikt/Xit

Yit (2)

式中:i为省份;k为制造业各行业;t为年份;PRO-
DYkt为t年k行业的出口产品质量;xikt为t年i省k
行业的出口额;Xit为t年i省制造业的总出口额;
xikt/Xit为t年i省k行业的出口份额;Yit为t年i省

的人均GDP。
第二步:将其加总到产业层面即可获得t年i

省的制造业出口技术复杂度EXPYit,计算公式为

EXPYit =∑
n

i=1

xikt

Xit
PRODYit (3)

式中:EXPYit为t年i省的制造业出口产品质量。
为了避免极端值的影响,在计量时对其取自然对数

处理。
鉴于制造业分行业出口数据的可获得性,筛选

出中国海关HS编码产品中属于制造业行业产品的

出口额,并对其进行分类、汇总,以此作为制造业分

行业出口额数据。
2.2.2 核心解释变量:服务业开放程度

鉴于各省份服务业数据的可获得性,借鉴刘斌

等[30]的方法,采用服务业外资依存度来衡量服务业

开放程度,具体方法如下。
OPENit =SFDIit/TFDIit (4)

式中:OPENit为t年i省份的服务业开放程度;SF-
DIit为t年i省份的服务业实际使用外商直接投资

额;TFDIit为t年i省份直接使用外商直接投资额。
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同时,由于个别省份外商直接投资额的缺失,借鉴

陈景华等[31]的方法,采用各省份服务业增加值占总

增加值的比例代替。为了避免极端值的影响,在计

量时对其加1然后取对数处理。
2.2.3 控制变量

为避免遗漏变量的错误影响以及更全面地分

析服务业开放对于出口产品质量的影响效应,加入

以下可能对出口产品质量产生影响的控制变量,具
体如下:①人力资本(HR)采用六岁以上人口中,大
专及以上学历人口所占比例表示,并计量中对其加

1然后取对数处理;②金融发展水平(FD)采用各省

份金融机构存贷款之和与GDP的比值衡量;③产业

结构升级(IS)采用产业高级化指数衡量,即产业高

级化=第三产业增加值/第二产业增加值,并在计

量中对其加1然后取对数处理;④对外贸易依存度

(FTD)采用进出口总额占GDP的比例来衡量,并
在计量中取自然对数处理;⑤外商直接投资(FDI)
采用外商投资总额占GDP的比例来衡量,并在计量

中取自然对数处理;⑥经济高质量发展水平(HEP)
参考孙豪等[32]测算的经济高质量发展指数来衡量。
2.3 数据来源与描述性统计

鉴于数据的可获得性,样本区间设定为2006—
2021年,共涉及共30个省份(因数据缺失,未包含

西藏地区和港澳台地区)。数据来源于《中国统计

年鉴》、各省份统计年鉴及国研网数据库整理。要

素市场发展指数及其要素细分市场发展指数均来

源于樊纲中国市场化指数报告得到,由于该报告未

披露2019年度之后的信息数据,故采用历年数据的

年平均增长幅度来预测补齐2020年度和2021年度

的数据。主要变量的描述性统计如表1所示。

表1 主要变量的描述性统计分析结果

变量 观测值 均值 标准差 最小值 最大值

EXPY 480 45528 17564 14129 88866
OPEN 480 0.426 0.233 0.000 0.983
LEXPY 480 10680 7624 580.000 41143
HR 480 0.151 0.536 0.027 11.750
FD 480 3.057 1.164 1.392 8.131
IS 480 1.235 0.689 0.527 5.244
FTD 480 441.400 496.600 2.338 2300
FDI 480 650.0 732.300 76.890 7626
HEP 480 0.291 0.131 0.128 0.786
BE 480 0.294 0.138 0.080 0.747
Ti 480 50119 92264 97 872209
FM 480 8.352 3.322 0.951 17.990
CMD 480 12.340 4.926 2.840 26.620
LMD 480 7.143 27.070 -2.640 591.600
TMD 480 7.150 5.696 0.110 27.450

3 实证分析
3.1 基准回归

为验证服务业开放对制造业出口产品质量的

影响,使用面板双向固定效应模型(地区、时间)进
行分析,结果如表2所示。结果表明,服务业开放能

促进制造业出口产品质量提升。具体而言,列(1)
显示,服务业开放(OPEN)的回归系数为0.328,即
服务业开放水平提升一个百分点,则制造业出口产

品质量提升0.328%,且在1%的水平下显著。初步

表明服务业开放能够促进制造业出口产品质量的

提升。列(2)加入控制变量后OPEN系数降低,说
明制造业服务业开放对制造业出口产品质量的提

升效果受限于特定的场景。为观测时间趋势和地

区差异性是否会对服务业开放对制造业出口产品

质量的促进作用产生影响,在列(3)和列(4)中分别

控制了时间和地区效应。在控制时间效应的列(3)
中,OPEN系数明显降低且依然显著。在控制地区

效应的列(4)中,OPEN系数出现相同结果,表明服

务业开放对制造业出口产品质量的促进作用会受

到时间趋势和地区差异单向的影响。为防止存在

异方差与自相关对回归结果造成偏误,在列(5)中
同时控制了时间与地区效应,并在地区层面聚类。
结果表明OPEN系数在1%的水平下显著为正。但

与列(3)和列(4)仅控制时间或者地区效应相比,施
加双向固定效应后OPEN系数进一步减小。即在

表2 基准回归结果

变量 (1) (2) (3) (4) (5)

OPEN
0.328**
(2.26)

0.446***
(3.01)

0.418***
(3.75)

0.580***
(4.77)

0.373***
(3.29)

HR
0.378
(3.66)

0.488
(3.37)

0.329***
(3.14)

0.664***
(4.41)

FD
0.464***
(5.74)

0.398
(5.82)

0.350***
(9.85)

0.104***
(3.43)

IS
0.164**
(2.04)

0.155***
(3.48)

0.178***
(7.45)

0.270*
(1.93)

FTD
0.017***
(0.46)

0.013***
(0.75)

0.028
(0.81)

0.033**
(0.15)

FDI
-0.177***
(2.79)

-0.129***
(3.81)

-0.140***
(-3.35)

-0.089***
(-2.70)

HEP
1.688***
(5.17)

1.328***
(3.16)

1.818***
(5.17)

1.493**
(2.15)

常数项
1.211***
(4.44)

1.988***
(7.721)

2.527***
(6.48)

2.512***
(9.46)

2.838***
(7.58)

时间固定效应 否 否 是 否 是

地区固定效应 否 否 否 是 是

观测值 480 480 480 480 480
R2 0.475 0.652 0.697 0.663 0.623

 注:*、**、***分别代表在10%、5%、1%的水平下显著,括号内的数

值为t值或经异方差纠正后的z统计量。
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时间趋势和地区差异的共同影响下,服务业开放水

平提升一个百分点后,制造业出口产品质量提升

0.373%,但回归结果依旧显著为正,说明服务业开

放对制造业出口产品质量有显著的促进作用。
此外,控制变量对制造业出口产品质量的影响

并不完全一致。其中,人力资本(HR)、金融发展水

平(FD)、产业结构升级(IS)、外资依存度(FTD)、经
济高质量发展水平(HEP)等控制变量均在1%的水

平下显著为正,说明其均与制造业出口产品质量正

相关。但外商直接投资(FDI)在1%的水平下显著

为负,说明外商直接投资水平越高,越会抑制其出

口产品质量的提升,这可能是因为技术转让限制或

技术壁垒的原因,使得当地企业难以获得外资企业

的知识和技术,阻碍了溢出效应的发挥。
3.2 内生性问题

尽管控制了年份和个体固定效应,但仍不能排

除存在着某些随时间改变的因素同时作用于服务

业开放与制造业出口产品质量。一方面,由于制造

业出口产品质量问题具有持续的内在特性,并且与

多种因素有紧密的联系,尤其是制造业目前的出口

产品质量可能会对未来几个时期的出口产品质量

产生影响。所以制造业未来出口产品质量变化对

当期制造业出口产品质量变动的动态响应过程是

否会随着制造业自身竞争优势的提升以及出口产

品市场竞争程度的加剧而发生变化? 二是服务业

开放不仅可能影响制造业创新资源配置及其效率

而影响出口产品技术复杂度,而且服务业开放的广

度和深度与制造业企业对国际需求市场的反应之

间的关系是客观存在的,这使得制造业出口产品的

市场竞争优势,直接影响一个国家或地区服务业开

放水平。因此,这两个方面的逆向因果关系在这两

个方面都可能导致内生性问题。
为了进一步缓解动态变化过程中的内生性问

题,选用工具变量法来克服。考虑到贸易便利化旨

在通过改善贸易环境、简化相关规定、完善相关基

础设施,进而提高贸易效率和要素流通速度,为进

出口贸易注入活力,为地区服务业开放水平提升提

供支持,选取地区贸易便利化水平作为服务业开放

的工具变量。具体,沿用 Wilson等[33]的做法及基
于数据的可得性,根据制度环境、口岸效率、物流基

础设施、电子商务等4个方面展开贸易便利化水平

的测算,具体测度过程参考段文奇和刘晨阳[34]的做

法,具体计算如下。
OPENit =open_1it×open_2it×open_3it×open_4it

(5)

式中:OPENit 为地区i在第t年的服务业开放水

平;open_1it为地区i在第t年的制度环境,采用《中
国分省份市场化指数报告》中的市场中介组织的发

运和法律制度环境衡量;open_2it为地区i在t年的

口岸效率,采用省份口岸进出口总额/该省份进出

口总额衡量;open_3it为地区i在t年的物流基础设

施,采用地区铁路里程+公路里程+内河航道里

程)×1000/省份行政面积进行计算;open_4it 为地

区i在t年的电子商务水平,采用宽带接入端口数/
地区常住人口衡量。

为了在统计上验证工具变量的外生性假设是

否成立,将制造业出口产品质量与工具变量进行回

归。结果显示工具变量 (OPENit)的回归系数并不

显著,但在加入服务业开放水平(OPEN)进行回归

时,二者都很显著。这表明选取的服务业开放工具

变量并不直接影响出口产品质量,仅仅通过地区服

务业外资依存度影响制造业出口产品质量。但是

林建浩和赵子乐[35]认为上述逐步回归的检验方法

并不够稳健,所以进一步采用Conley等[36]提出的

近似零方法(LTZ)进行检验,结果再次表明上述选

择的服务业开放水平工具变量满足外生性假设。
此外,使用了WaldF统计量和Cragg-DonaldWald
F统计量来检验弱工具变量问题。结果表明,在
5%的显著性水平上,拒绝了“工具变量是弱”的假

设,这表明选择的工具变量与内生变量之间存在很

强的相关性,可以确信选择的工具变量是非常有效

表3 内生性问题处理

变量

制造业出口产品质量(EXPY)
IV(2SLS) 2STEPGMM

回归 Ⅰ 回归 Ⅱ 回归 Ⅲ 回归 Ⅳ

EXPY(-1)
0.014**
(2.01)

0.009*
(1.98)

OPEN
0.138***
(4.66)

0.117***
(4.18)

0.144***
(4.36)

0.131***
(3.97)

C
1.475
(0.72)

1.128
(0.33)

1.048
(0.95)

1.246
(0.61)

时间/地区效应 控制 控制 控制 控制

F或Wald
637.038
(0.0000)

731.093
(0.0000)

718.542
(0.0000)

682.361
(0.0000)

HausmanJ
Statistic

2.856
(0.3675)

2.669
(0.3243)

3.251
(0.4027)

3.174
(0.3734)

Kleibergen-Paap
rkLMStatistic

18.745
(0.0051)

19.117
(0.0045)

19.462
(0.0037)

17.473
(0.0062)

Cragg-Donald
WaldF

27.583
(47.46)

31.301
(47.86)

29.465
(47.86)

27.264
(47.86)

调整后R2 0.163 0.147 0.163 0.291

 注:*、**、***分别代表在10%、5%、1%的水平下显著,括号内的数

值为t值或经异方差纠正后的z统计量。
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的。在上述构建的工具变量基础上,同时使用了面

板两阶段最小二乘法(2SLS)和两步法广义矩估计

(2STEPGMM)进行了估计。估计结果如表3所

示。通过与系统GMM的估计结果进行比较,发现

2SLS估计的结果与基准回归的结果是完全一致,
这说明提出的方法是有效可行的。H1再一次得到

了实证支持。
3.3 稳健性检验

为了保证检验结果更加准确,除了前文采用控

制内生性问题等稳健性检验,还采用缩尾处理和更

换核心解释变量测度、考虑遗漏变量、剔除外部事

件冲击等方法来检验前文结果的稳健性。
(1)更换核心解释变量的衡量指标。参考申明

浩和刘文胜[37]的测度方法,考虑到数据的可获取

性,采用服务业贸易出口额(采用各地区国际旅游

外汇收入表示)占当年该地区的GDP比例对服务业

开放度进行重新测算。回归结果如模型(1)所示,
对服务业开放水平测度方法进行了调整,但基于基

本回归分析得出的结论依然准确。这意味着服务

业开放水平提高可以显著提高制造业出口产品质

量。即使解释变量的测量方法发生了变化,模型的

基准结论也不会有实质性的改变。
(2)考虑遗漏变量的影响。考虑到制造业出口

产品质量提升可能是由服务化转型带来的,而不是

由服务业开放引致。所以在基准回归中加入制造

业服务化(FWH)这一控制变量,具体借鉴魏作磊和

陈丽娴[38]的做法,采用投入产出法将制造业产品生

产总要素投入扣除服务类要素投入,继而得到产品

总投入中服务要素投入的占比。将地区服务化水

平(FWH)作为控制变量重新回归。表4列(3)结果

显示服务业开放(OPEN)系数在1%的水平下显著

且为正。表明基准回归结果基本稳健。
(3)对参与回归的所有数据进行缩尾处理。由

于回归结果容易受到极端值的影响,在此对所有数

据进行5%缩尾处理,结果如表4列(3)所示,可见

在进行缩尾处理后,核心解释变量仍然在1%的显

著水平下显著且系数为正,与前文基准回归结果

一致。
(4)剔除外部事件冲击影响。考虑到2020新型

冠状病毒肺炎疫情爆发的重大外部事件冲击,全国

各地在新冠爆发后全球经济被按下“暂停键”,服务

业对外开放的形势都发生了巨大的变化,在此剔除

掉2020年及以后的数据进行回归以规避其影响。
回归结果如表4列(4)所示,可见核心解释变量仍然

显著且系数为正,再一次验证了前文基准回归结果

的稳健性。

表4 服务业开放对制造业出口产品质量影响的稳健性检验

变量

模型1 模型2 模型3 模型4
更换解

释变量

考虑遗

漏变量

缩尾

处理

剔除外部

事件冲击

OPEN
0.104**
(2.04)

0.284***
(7.19)

0.384***
(2.78)

0.374***
(4.77)

控制变量 是 是 是 是

C
8.670***
(25.87)

4.453***
(9.47)

1.283
(0.061)

2.212***
(12.19)

时间固定效应 是 是 是 是

地区固定效应 是 是 是 是

观测值 480 480 480 480
R2 0.686 0.698 0.793 0.711

 注:*、**、***分别代表在10%、5%、1%的水平下显著,括号内的数

值为t值或经异方差纠正后的z统计量。

3.4 异质性检验

服务业开放可能对不同种类制造业的出口技

术复杂度产生不同影响,为了验证这种可能的产业

差异性,根据《国民经济行业分类》(GB/T4745—
2017)将16类制造业行业分为低端制造业(LEX-
PY)、中端制造业(MEXPY)和高端制造业(HEX-
PY),然后分别对其进行估计检验。表6模型(3)~
模型(5)汇报的估计结果可以看出,对于低端制造

业和中端制造业,服务业开放对其出口技术复杂度

的影响均在1%的水平下显著为正,系数分别为

0.995和1.131;对于高端制造业,虽然服务业开放

对其出口技术复杂度影响系数为正,但并不显著。
这说明服务业开放对中低端制造业的出口技术复

杂度具有显著促进作用,但对高端制造业出口技术

复杂度的促进效用并不明显。其原因可能在于:首
先,中国制造业在全球价值链中主要承担着中低端

产品的生产和加工任务,体量较为庞大,而高端制

造业相对较为薄弱。服务业开放可以为中低端制

造业提供更多的外部支持,如物流、质检、金融、法
律等服务,从而提高中低端制造业的效率和质量,
进而提高出口技术复杂度。其次,中国拥有庞大的

劳动力资源,其中包括大量仅具备基础技能的劳动

力。服务业开放可以为这些劳动力提供更多的就

业机会和培训机会,帮助他们提升技能水平,并在

中低端制造业中发挥更高的效能。相比之下,高端

制造业往往需要更高水平的技术和专业知识,这些

技能的培养需要更长时间和更深入的学习,所以服

务业开放对其出口技术复杂度的提升效用较小。
最后,服务业开放可以促进技术的跨行业融合和创
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新,为中低端制造业带来更多技术进步的机会,通
过与服务业的合作,中低端制造业可以借鉴和吸收

服务业的先进管理经验、技术应用和高效运作模

式,推动技术转型和升级,提高产品质量和附加值,
从而提高其出口技术复杂度;相比之下,高端制造

业通常已处于技术边界,技术创新更依赖于自身的

内部研发能力,并且国外高端技术也会对其进行技

术转让限制等行为,使高端制造业无法获得技术溢

出效应,因此高端制造业出口技术复杂度受服务业

开放的影响相较于中低端制造业较小。

表5 异质性检验

变量
(1) (2) (3)

低端制造业 中端制造业 高端制造业

lnOPEN
0.995*** 1.131*** 0.205
(3.21) (3.01) (0.56)

Control Yes Yes Yes

Constant
7.943*** 9.594*** 7.513***
(7.70) (12.81) (8.24)

观测值 480 480 480
R2 0.432 0.410 0.621
FE Yes Yes Yes

 注:*、**、***分别代表在10%、5%、1%的水平下显著,括号内的数

值为t值或经异方差纠正后的z统计量。

3.5 机制分析

理论分析表明,服务业开放可以通过营商环境

改善效应和技术创新溢出等途径或机制影响制造

业出口产品质量。本部分将验证服务业开放促进

制造业出口产品质量的机制路径。目前常用的三

步法进行中介效应检验存在内生性问题会对结果

产生偏误,为了避免传统中介递归模型中的偏误问

题,借鉴江艇[39]的做法,在验证H1的基础上,采用

如下模型对H2进行验证

Mit =β0+β1OPENit+β2Xit+μit+εit (6)
式中:Mit为中介变量,包括衡量营商环境(BE)、技
术创新(TI)。如果营商环境和技术创新是服务业

开放影响制造业出口产品质量的中介效应,那么β1
和α1的符号都为正或都为负。

表6列(1)和列(2)报告了以营商环境(BE)为
中介变量的估计结果。采用杨仁发和魏琴琴[40]测

算的地区营商环境宏观经济指数来衡量,并在计量

中对其取自然对数处理;从列(2)可以看出营商环

境改善效应对服务业开放的估计系数在1%的水平

下显著为正,值为0.217,加之前文的文献理论分

析,这验证了服务业开放通过改善营商环境这一途

径或机制促进了制造业出口产品质量的提升,即验

证了H2。表5列(3)和列(4)报告了以技术创新

(TI)为中介变量的估计结果。鉴于专利授权数的

滞后性较为突出,且受到较多人为因素的影响,这
里大多数研究者的做法,采用专利申请受理数衡量

区域创新,并在计量中取自然对数处理。从列(4)
可以看出技术创新效应对制造业出口产品质量的

估计系数在1%的水平下显著为正,即验证了H2。
综上所述,中介效应估计结果表明,服务业开放可

以通过营商环境改善效应和技术创新溢出效应等

途径或机制促进制造业出口产品质量的提升,即验

证了H2。

表6 影响机制检验

变量

营商环境改善效应 技术创新溢出效应

(1) (2) (3) (4)
EXPY BE EXPY Ti

OPEN
0.373*** 0.217*** 0.373*** 1.584***
(3.29) (2.60) (3.29) (3.02)

控制变量 是 是 是 是

C
2.838***
(7.58)

-0.263
(-0.84)

2.838***
(7.58)

4.923***
(3.02)

时间固定效应 控制 控制 控制 控制

地区固定效应 控制 控制 控制 控制

观测值 480 480 480 480
R2 0.623 0.668 0.623 0.685

 注:*、**、***分别代表在10%、5%、1%的水平下显著,括号内的数

值为t值或经异方差纠正后的z统计量。

4 要素市场化影响的拓展分析
理论研究表明,服务业开放程度的提升可以促

进资本市场、劳动力市场和技术市场等要素市场化

水平的提升,而要素市场化水平的提升可以优化外

商投资和创新环境,促进人力资源的培养、技术水

平的提升以及产业链的发展,从而企业可以生产和

出口更具技术含量和竞争力的产品,即提升一国的

出口产品质量。基于这一事实,本文试图进一步深

入探讨要素市场化水平对服务业开放影响制造业

出口产品质量的差异,对于明晰现实中我国企业出

口产品质量不高的成因具有重要作用。
4.1 要素市场化调节作用

前文理论分析表明,服务业开放对制造业出口

产品质量的作用效果可能会受到地区要素市场化

水平的影响,为了验证H3,这里用学术界常用的做

法,在式(1)解释变量中加入服务业开放与要素市

场化水平的交互项进行检验,具体计量模型如下。
EXPYit =γ0+γ1OPENit+γ2OPENit×Zit+

γ3Xit+μit+εit (7)
式中:Zit为要素市场化水平变量,考虑到单一要素
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无法反映地区整体的要素市场化水平,也不能准确

揭示要素市场化和服务业开放之间的综合匹配状

态。采用樊纲等[26]“中国市场化指数”分项指数“要
素市场的发育程度指数”来衡量。其中,运用“要素

市场的发育程度指数”中“金融业的市场化指数”作
为资本市场化水平(CMD)的衡量指标;运用其中

“人力资源供应条件指数”作为劳动力市场化水平

(LMD)的衡量指标;运用其中“技术成果市场化指

数”作为技术市场化水平(TMD)的衡量指标。估计

结果如表7所示。
表7回归结果显示,资本市场化水平和技术市

场化水平与服务业开放的交互项均在1%的水平下

显著为正,值分别为0.073和0.058。尽管劳动力

市场化水平与服务业开放的交互项系数为正,但并

不显著。说明资本市场化水平和技术市场化水平

的提高都能强化服务业开放对制造业出口产品质

量的促进作用,进一步支持了H3。这个结论表明,
在资本市场化水平和技术市场化水平高的地区,服
务业开放的作用效果更为显著;而在要素细分市场

化水平较低的地区,如资本市场化水平较低的青

海、甘肃等地(均值为1.8和1.82)和技术市场化水

平较低的新疆、海南、云南等地(均值为0.59、1.13
和2.59),要加速资本市场化和技术市场化进程,这
对促进制造业出口产品质量的提升具有重要意义。
总之,要素市场化水平越高,服务业开放对制造业

出口产品质量的作用效果越明显。这个结论说明,
在要素市场化水平高的地区,如北京、上海、天津、
广东等地(均值分别为13.01、13.61、12.46和

11.86),服务业开放对制造业出口产品质量的作用

效果更明显;而对于要素市场化水平低的地区,如
新疆、青海、云南、宁夏等地(均值分别为4.13、
5.61、5.74和6.01),政府应加速要素市场化改革进

程,提高当地要素市场化水平,从而加强服务业开

放对制造业出口产品质量提升的作用效果。
4.2 要素市场化门槛效应检验

为进一步验证服务业开放对出口产品质量的

影响是否受要素市场化水平门槛效应的影响,这里

对前文交互项的方法进行改进,采用广泛应用于诸

多领域研究的门槛模型进行检验。具体来说,在
式(7)基础上进行改进的门槛模型如式(8)所示。
EXPYit =φ0+φ1OPENit×I(qit≤γ)+φ2OPENit×

I(qit>γ)+φ3Xit+μit+εit (8)
式中:q为门槛变量;γ为门槛值;I(·)为示性函数,
满足括号内条件取值为1,否则取值为0。门槛变量

包括要资本市场化水平(CMD)、劳动力市场化水平

(LMD)与技术市场化水平(TMD)。
参考连玉君和程建[41]的方法,用Bootstrap法

反复抽样300次估计出门槛值及相关统计变量,从
而判断在服务业开放影响出口产品质量过程中要

素市场化水平是否存在门槛效应,检验结果如表8

表7 要素市场化的调节作用

变量
资本市场化水平(CMD) 劳动力市场化水平(LMD) 技术市场化水平(TMD)

模型(1) 模型(2) 模型(3) 模型(4) 模型(3) 模型(4)

OPEN
0.129***
(2.39)

0.131*
(1.81)

0.096*
(1.35)

0.107*
(1.72)

0.147***
(2.44)

0.101***
(2.79)

CMD
0.023**
(2.19)

0.018**
(2.44)

LMD
0.039*
(1.86)

0.027*
(1.73)

TMD
0.017
(1.29)

0.217**
(2.07)

OPEN×CMD
0.073***
(4.06)

OPEN×LMD
0.102
(1.24)

OPEN×LMD
0.058***
(4.38)

控制变量 是 是 是 是 是 是

个体固定效应 控制 控制 控制 控制 控制 控制

年份固定效应 控制 控制 控制 控制 控制 控制

调整后R2 0.214 0.198 0.217 0.281 0.325 0.144

 注:*、**、***分别代表在10%、5%、1%的水平下显著,括号内的数值为t值或经异方差纠正后的z统计量。
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所示。式(11)的估计方法是假设单门槛模型中的

γ1为已知,再进行γ2 的检验,得到误差平方和最小

值的γ2。门槛值结果如表8所示,技术市场化水平

仅存在单一门槛效应,门槛值为1.0367;要素市场

化水平在10%的显著水平下存在双重门槛效应,对
应的门槛值分别为1.7544和1.9247;资本市场化

水平和劳动力市场化水平在5%的显著水平下存在

双重门槛效应,对应的门槛值分别为2.1894和

2.4283以及-0.7505和0.7511。将这些门槛变

量对应的门槛值代入式(10)或式(11),可以估计出

在不同门槛值区间内服务业开放对制造业出口产

品质量的影响系数。
由表9回归结果可以看出,在不同要素细分市

场化水平的不同门槛值区间内,服务业开放对制造

业出口产品质量的作用效果明显相同。对没有跨

过技术市场化水平第一个门槛值的地区,服务业开

放对制造业出口产品质量的作用效果并不明显;而
对跨过这一门槛值的地区,服务业开放的作用效果

显著提升。这个结论说明,对于技术市场化水平较

低的地区,应当加快技术市场化转变,从而使服务

业开放发挥更大效用。譬如,在资本市场化水平低

于第一个门槛值2.1894时,服务业开放对制造业

出口产品质量并无显著促进作用;当跨过第一个门

槛值之后,服务业开放程度每提升1%,制造业出口

产品质量提升0.388%;而当跨过第二个门槛值之

后,服务业开放的作用效果更为明显。这个结论说

明,对于跨过第二个门槛值的北京、上海、天津等

地,服务业开放作用效果更为显著;而对于青海、甘
肃、陕西等没有跨过第一个门槛值的地区服务业开

放并无明显作用效果。对于劳动力市场化水平而

言,当其低于第一个门槛值-0.7505时,服务业开

放对制造业出口产品质量有显著抑制作用,而当其

跨过第一个门槛值之后,服务业开放程度的系数变

为正显著,即服务业开放对制造业出口产品质量的

作用效果变为正向效果;当其跨过第二个门槛值之

后,服务业开放的正向作用效果更为明显。这个结

论说明,对于甘肃等没有跨过第一个门槛值的地

区,服务业开放对制造业出口产品质量产生负向影

响,采取相应推动劳动力市场化的政策对当地发展

至关重要。不难理解,生产要素在服务业开放的作

用下流入制造业的程度业不尽相同,这就导致了在

要素市场化水平不同的地区,服务业开放对制造业

出口产品质量的效用效果存在差异。

5 结论与建议
考虑到国内经济的转型和升级带来的压力以

及国际贸易摩擦的不断增加,确保经济的稳定增

长、调整产业布局和寻找新的经济增长机会逐步成

为国家的核心任务。在此背景下,如何增强出口贸

表8 门槛效应检验结果

门槛变量 门槛数 门槛值 F值 P值 BS次数
临界值

10% 5% 1%

CMD
单一门槛 2.1894 29.88 0.0003 300 18.0925 23.7539 30.9730
双重门槛 2.4283 10.13 0.0000 300 14.6681 17.3896 28.0563

MMD
单一门槛 -0.7505 31.52 0.0013 300 18.6381 22.2287 32.4635
双重门槛 0.7511 9.41 0.0035 300 17.7846 22.0946 30.9630

TMD
单一门槛 1.0367 7.39 0.0065 300 19.6428 22.6727 30.9835
双重门槛 7.4732 7.25 0.4460 300 14.9232 19.0769 28.2205

表9 要素市场化门槛回归结果

变量

资本市场化水平 劳动力市场化水平 技术市场化水平

CMD≤
2.189

2.189<CMD
≤2.428

CMD
>2.428

MMD
≤-0.751

-0.751<MMD
≤0.751

MMD
>0.751

TMD
≤1.037

TMD
>1.037

OPEN
-0.166
(-1.30)

0.388***
(3.03)

0.995***
(8.74)

-0.092**
(-2.08)

0.108**
(2.54)

0.157***
(3.72)

0.027
(0.17)

0.718***
(5.94)

控制变量 是 是 是 是 是 是 是 是

时间效应 控制 控制 控制 控制 控制 控制 控制 控制

省份效应 控制 控制 控制 控制 控制 控制 控制 控制

门槛效应 显著 显著 显著 显著 显著 显著 显著 显著

F 68.68 136.54 63.74
R2 0.853 0.925 0.776

 注:*、**、***分别代表在10%、5%、1%的水平下显著,括号内的数值为t值或经异方差纠正后的z统计量。
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易的竞争力并提高出口产品质量,不仅有利于推动

中国经济结构优化升级,而且有助于促进对外贸易

可持续健康地发展。提高出口产品质量不仅帮助

企业从成本优势转向质量优势、从数量增长转向质

量和效益并重的贸易模式,毫无疑问是如何增强出

口贸易的竞争力并提高出口产品质量,还有利于推

动中国从贸易大国向贸易强国的关键转型。本文

理论分析和实证检验了服务业开放提升制造业出

口产品质量的作用机理。研究发现:①服务业开放

对中国制造业出口产品质量有显著的正向影响,具
体通过营商环境改善效应和促进技术创新溢出效

应对中国制造业出口产品质量产生促进作用。②
服务业开放对中低端制造业出口技术复杂度的促

进效应更为显著,而对高端制造业出口技术复杂度

并无显著促进效果。③服务业开放对制造业出口

产品质量的影响还受到要素市场化水平的影响,资
本市场和技术市场等要素细分市场的市场化水平

的提高都增强了服务业开放的积极影响,而中国制

造业出口产品质量并不受劳动力市场化水平的显

著影响。
从政策层面来看,本文的研究具有以下启示:

第一,加快落实党的二十大报告中对推进高水平对

外开放做出的部署,依照高标准国际经贸规则进行

开放、加快服务业开放的步伐,促进中低端制造业

与服务业的深度融合,如通过税收优惠、资金支持

等措施,鼓励制造业企业引入先进服务要素,以提

升其产品附加值。并且在进一步扩大服务业开放

的同时,注重开放领域的选择,优先开放那些对提

升中低端制造业技术复杂度有直接促进作用的服

务行业,如研发设计、信息技术、金融服务等。第

二,加快服务业开放部署需要与提升资本投入政策

和区域创新政策相互配合协助,如通过优化企业所

得税中企业研发投入的税前抵扣比例和提升企业

研发的税收优惠力度等政策来提升企业研发投入

的意愿;完善有关企业创新的法律制度,为企业创

新提供良好的外部环境;大力发展新兴服务业,推
动传统产业与人工智能等先进技术的紧密结合,突
破传统产业的技术瓶颈,以此提高企业的创新效

率、营造区域创新环境,最终提升出口产品质量。
第三,为了提升要素市场化水平,可以在放宽市场

准入,增加市场竞争,提高市场效率的同时加强市

场监管与信息透明度,打击不正当竞争行为;推动

资本市场的开放与改革,增加金融机构的多样性与

灵活性,提高金融服务的效率和质量,以优化资本

要素的配置;加强知识产权保护和产权法律体系建

设,保护企业和个人的合法权益,有助于增加企业

的创新动力和创新投入,加强技术市场人才的培

养;借助数字化等科技手段,推动资本市场、劳动力

市场和技术市场等要素市场的一体化,实现要素资

源配置的高效、公平与可持续发展。
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OpeningofServiceIndustry,FactorMarketizationandTechnologicalComplexityof
ManufacturingExport

ZHANGWenzhe
(SchoolofEconomics,HangzhouDianziUniversity,Hangzhou310000,China)

Abstract:Theupgradingofexportproductqualitypropelsthemanufacturingindustrytotransitionfromacostadvantagetoaquality
advantage,facilitatingthetransformationofthetrademodelfromquantitygrowthtoabalanceofqualityandefficiency,andacceleratingChina’
sprogresstowardsbecomingatradepower.Theinternalmechanismofserviceindustryopennessonthequalityofmanufacturingexport
productsfromtheperspectivesofthebusinessenvironmentandtechnologicalinnovationwasexplored.Empiricalanalysisshowsthatforevery
1%increaseinthelevelofserviceindustryopenness,thequalityofmanufacturingexportproductsimprovesby0.373%,primarilyattributedto
theimprovementofthebusinessenvironmentandtechnologicalinnovationspillovers.Furthermore,theleveloffactormarketizationalso
influencesthisrelationship,exhibitingnonlinearcharacteristics.Theenhancingeffectofserviceindustryopennessonexportproductqualitycan
onlybefullyexertedwhenthemarketizationoflabor,capitalandtechnologicalfactorssurpassesacertainthreshold.
Keywords:openinguptheservicesector;improvingthetechnologicalcomplexityofexports;improvingthebusinessenvironment;
technologicalinnovationspillover;factormarketization
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