
后 记

陈教授对祖国
、

对 民族充满深厚感情
,

他的谈话

既幽默又率直
,

他对于敏感的问题绝不回避
,

而是运

用他的知识与经验
,

予以客观 的解答
。

子曰
� “

知之者

不如好之者
,

好之者不如乐之者
。 ”

陈教授对学问的追

求
,

已找到极高的精神境界
。

他一生努力
,

不但 自己

乐于学习研究
,

并且乐于教导后学
,

指点晚辈
,

进入

他的极高的学问世界
。

陈教授既是几何大师
,

我试用几何观点
,

来看陈教

授和他这一代精英对中国文化的贡献
。

他们都是点
,

是重点
,

是奇点
,

是起点
。

他们凭个人的天才与努力
,

首先突破中 国科学的落后窘境
,

傲立于西方科学的顶

峰
。

我想 中国文化的下一步是要把点推广
,

引出线
,

科学要在中 国领土上生根
,

发展世界一流的研究领域
。

但这问题
,

远远 比研究科学本身还复杂
,

因为这会牵

涉到组织和管理等问题
。

南开是一个试验
。

如果南开

成功 了
,

国内会有不 少研究所
,

或新办的研究所
,

跟

着走上这条线的道路
。

正如陈教授所希望
,

用新的
、

好的
,

渐渐代替旧的
、

落后的
。

最后中国科学终要在

自己的平面上发展起来
,

如果由点到线成功了
,

由线

到面也应是顺理成章的事
。

这工作正等待着这一代与

下一代的中国人去做
。

对于陈教授的谈话
,

我反复深思
,

其 中有一点我

想补充
,

他认为中国学生训练严格
,

所以 人才辈出
。

相比之下美国中小学对数学教育不够重视
,

学生在数

理方面成绩较 低
,

我觉得美国把 中小学教育重点放在

语文与人文方面
,

他们极注重训练领导组织才能
,

包括

体
、

智
、

群各方面 的发展
。

所以一般美国学生在数理

水平上远远不及一向只注重在数理或学术上钻研的中

国学生
。

而中 国学生除了在学术上取得极高成就外
,

在组织
、

行政
、

领导
、

政治各方面
,

表现并不出色
。

从点到线
,

中国最缺乏的是上述各种人才
。

故美国训

练 中小学生的教育方式似乎不无借鉴之处
。

后来我与

陈教授提及此问题
,

他亦赞同
� “
习理工的人对人文社

会有些认识
,

则眼光可以远大 � ”

·

科技短波
·

美国科学家提倡不载人太空飞行

一个很有声望的美国科学家小组提倡美国科技政策来一个
“

急剧的转变
” ,

再度使不载人火箭成为 向太空发送科研载荷的

基本 手段
。

全国研究理事会所属的空间科学委员会主席托马斯
·

多纳

休 � 月 ! 日断言
,

试图把航天飞机 当作通用 的发射装置和进入

太空 的唯一途径
“

是不明智的
” ,

将威胁到
“
我们 在空间科学和

技术上的领先地位
” 。

全国研究理事会是全 国科学院和全国工程学会下属的一个

研究机构
。

多纳休告诉记者说
� “

本委 员会和科学家们 多年来对决定逐

渐淘 汰用于发射科学考察飞行器的不载人发射工具 ∀即所谓消

耗性发射工具 # 所产生的破坏性后果感到忧虑
,

这一决定造成

了大约十年的浪费
,

从 ! ∃%%年
“

旅行者
”
号宇宙飞船那样的重 大

发射任务
,

到下次
“

伽利略
”

号木星探测器和太空望远镜等类似

的发射任务
,

中间隔 了大约十年
。 ”

多纳休说
, “

伽利略
”

号和太空望远镜
,

本来计划于今年用航

天飞机发射
,

但在一月份
“

挑战 者
”

号失事
,

七名宇航员遇难之后
,

至少要推迟十八个月
。

计划今年进行的另一次
“
尤利塞斯

”

号的

重大科研飞行将推迟到 !∃& &年年中
,

甚至可能到 ! ∃ & ∃年年中
。

多纳休补充说
,

在
“

挑战者
”

号出事之前
,

原计划是在今后

两年中总共进行七次全面 的科研飞行
。

“

伽利略
”
号宇宙飞船将要环绕木星及其最大的四颗卫星运

行
∋

联邦德国和美国的宇宙飞船
“

尤利塞斯
”

号要开始为期六年

的飞行
,

成为第一个围绕太阳的南北极运行的人造飞行器
,

太

阳南北极的磁性活动使得对太阳的研究变得复 杂起来
。

价值 ! 

亿美元的太空望远镜将被送入地球轨道
,

宇航员们就能比过去

深入 十倍地去观察宇宙
。

空间科学委员会发表的一份声明提到
,

美国在六十年代中

期以每年五 至六个的速度发射科学考察飞行器
,

!∃& (年以前发

射的九个星际飞行器至今仍从太空发回宝贵的资料
,

后者包括
’)
旅行者二号

” ,

它最近飞过遥远的天王星
,

目前正在前往海王

星的途中
。

委员会的声明指出
,

七十年代开始研制航天飞机
,

但在航

天飞机尚未成为 可靠的运载手段之前中止了采购不载人的消耗

性发射工具
,

这就给进一步发展先进的不载人发射系统的计划

泼了冷水
。

委员会的声明指出
� “

这些决定导致不载人的太空飞行
,

包

括科学考察飞行
,

都得依靠载人 的工具
,

特别是航天飞机
。

这

一政策的后果⋯⋯对于航天科学是灾难性的
” 。

然而
,

多纳休强调
,

委员会并不反对载人的航天飞行
。

“
我们大 多数人相信

,

在协助完成材料加工
,

生 命科学 的

研究
,

回收
、

保养和整修沿轨道运行 的 航 天 器 等 方面
,

送入

轨道的人发挥了很大作用
。

将来
,

为运载人们往返空间站
,

航

天飞机也是不可缺少的
。 ”

但是多纳休说
,

有一些功能
,

对航天飞机一类载人工具并

不适合
,

例如发射行星探测器
, “
从航天飞机上发射重要的科学

考察飞行器是十分复杂的
,

这毫无必要地危及我们宇航员的安

全和科学考察任务的成功
” 。

多纳休承认
,

保持 载人 和不 载人的两种发射系统
,

也许

必须
“
调用更多的资源

” 。

他说
,

以过去 !� 年所拥有的 资源来做

国家航天计划该做的所有事情
“

或许是不可能的
” 。

他说
, “

我们⋯⋯建议
,

要么就给够从事这一计划所需要的

资源
,

要么就根本别做
。

在涉及尖端科学的引人注 目的重大行动

上试图节省
,

就势必会导致引人 注 目的毁灭性失败
。 ”

据空间科学委员会报告
,

自! ∃% ∗年以来
,

民用航天计划的

年度预算几乎一直保持在 %� 亿美元上下
。

相比之下
,

六十年代

中期在执行阿波罗登月计划 时的最高拨款额是以上数字的三倍
。
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