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教 育质量鉴定是美国高等学校和教育计划质量保

证的主要途径
,

其历史不到百年
。

一所学校或一项计

划通过 鉴定意味着
,

该校或该计划符合教育质量的某

些基本标准
0

对未来的学生和公众来说
,

该校或该计划

的毕业生具有一定的业务水平
。

因此
,

教育质量鉴定

起到保护消费者或保证学校宣传的真实性的作用
。

鉴定分两类
,

学校 鉴定和专业计划鉴定
,

都由民

间组织进行
,

学校 自愿参加
,

实行同等审议
,

工作人

员不收报酬
。

学校鉴定是对学院或大学的工作的全面

评价
,

通常由与接受鉴定的学校位于同一地区的其他

学校的代表进行
1 专业计划鉴定着重对为训练学生使

之具有从事法律
、

医务
、

教学或工程等工作的业务能

力而开办的教育计划进行更加周密的评价
,

由毕业生

未来工作所属的行业的代表进行
,

代表
2

人选通常包括

教育工作者和私人开业者
。

美国有六个负责高等学校鉴定的地区协会
0

3
2

美国中部院校协会
,

4
,

新英格兰院校协会
,

5
2

北部中部院校协会
,

6
2

西北部院校协会
,

7
2

南部院校协会
,

8
2

西都院校协会
,

负责专业计划鉴定的组织及其鉴定专业如下
0

3
2

美国律师协会 9� : � ;
,

法律
1

4
2

美国医生协会 9� + � ;
,

医学 1

5
2

全 国师范教育鉴定委员会 9∋ � � ∃ ! ;
,

中小学

教学
1

6
2

美国 商业院校会议 9� � � , : ;
,

商业行政
、

管

理
、

会计
1

7
2

工程和技术鉴定 委员会 9� : ! ∃ ;
,

工程和工程

技术
。

这些地区的和专业计划的鉴定组织联合组成中学

后教育鉴定委员会 9�& ∗� ;
,

其宗旨是对各鉴定组织

的工作进行认可
、

协调和定期审查
。

和各鉴定协会一

样
,

�& ∗� 也是民间组织
,

但它的工作得到美国教育

部的承认
,

联邦政府和州政府部门通常要求
,

学校或

计划须经�& ∗� 认可的鉴定组织的鉴定才有资格得到

政府的财政资助
,

包括对学生的资助
。

许多州政府部

门规定
,

私人获得开业执照的条件之一是须有经有关

专业鉴定组织鉴定合格的教育计划的毕业证书
。

工程鉴定历史

美国工程计划鉴定始于 3 < 4 4年
,

当时美 国化学工

程师学会 9� #� = ! ; 责令其化学工程教育委员会对美

国学院和大学开办的化学工程计划进行评价
,

3 < 4 7年

委员会公布了36 个鉴定合格的化学工程教育汁划清单
。

七年后的 3 < 5 4年
,

六个其他工程协会与� #� =!联合组成

工程师职业发展委员会 9! � ∗∀ ;
,

负责工程教育计划

的鉴定
。

组成! �∗ ∀ 的七个组织是
0

3
2

美国 化学工程师学会 9� #� =! ;
,

4
2

美国电气工程师学会 9即现在的电气和电子工

程师学会#! ! ! ;
,

5
2

美国矿业和冶金工程师学会 9现在的美国矿业
、

冶金和石油工程师学会
,

� #+ ! ;
,

6
2

美国土木工程师协会 9� , �! ;
,

7
,

美国机械工程师协会 9� ,+! ;
,

8
2

全国工程师审核委员会 9∋ � ! ! ;
,

>
2

工 程 教 育 促进 会 9现在的美国工程教育协会

� , ! ! ;
。

! �∗∀ 成立的第一年
,

其组织计划得到七个创建

组织的批准
,

一年后
,

即 3 < 5 5年
,

举行第一次年会
。

3< 5 7

年
,

邀请美国东北吝队6个院校提交他们的工程教育计划
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划以便评价
。

3 < 58 年鉴定认可了5< 所院校的计划
,

公

布了第一批鉴定合格的工程计划清单
。

3 < 6 Φ年
,

加拿

大工程学会成为! �∗ ∀ 的一个分会
,

现在
,

美加两国

工程计划鉴定组织之间相互承认彼此的鉴定工作
。

第二次世界大战前夕
,

工程界的领袖们开始认识

到
,

培养工程技术员的教育计划和培养工程师的教育

计划一样需要鉴定
。

3 < 6 6年
,

! � ∗∀建立一个小组委

员会
,

负责技术院校开办的技术员教育计划的鉴定
。

这类计划通常为期两年
,

而工程师教育计划通常为 6

年
。

3 < 6 8年
,

鉴定 了第一批两年制工程技术教育计划
。

同年
,

! �∗∀ 公 布这批鉴定合格的计划清单
。

以后的

二十多年间
,

许多院校和大学开办了四年制工程技术

教育计划
,

3 <8 >年
,

! �∗ ∀ 开始鉴定这些计划
。

! � ∗ ∀ 的活动范围涉及鉴定以外的许多方面
。

它

特别关心青年工程师的职业指导
、

专业发展问题
,

这

从七十年代初期它们下属委员会的名称可以看出来
,

例如指导委员会
、

学生发展委员会
、

青年工程师发展

委员会
、

伦理委员会
。

除鉴定工作外
,

! � ∗∀ 的主要

成就中包括人们普遍接受的工程学定义和工程师道德

规范
。

3< > <年
,

! �∗ ∀ 改组
,

采用工程技术鉴定委员会

9� : ! ∃ ;名称
。

3
2

查明符合基本鉴定标准的学校和教育计划
1

4
2

为现有教育计划的改进和未来教育计划的开办

提供指导
1

5
2

促进美国工程教育的提高
。

确定一个工程教育计划能否通过鉴定的依据是美
·

国 工 程 教育 计划 鉴定标准
,

� : ! ∃ 每年公布一次
。

3< > 4年以前
,

! �∗∀ 只根据一套基本标准来鉴定工程

教育计划
,

结果大多数工程教育计划授予经过四年或五

年学习的毕业学生以学士学位
。

在少数领域 内
,

如航

空工程和冶金工程的毕业生
,

有些学校授予硕士学位
,

但这些计划是只按基本标准鉴定的
。

六十年代和七十年代初
,

美国一些工程教育工作

者倡议
,

经过五年或六年学习的毕业学生可授予正式

工程硕士学位
。

这一倡议引起不少争议
,

迄今仍无定

沦
。

! �∗∀ 为解决这一问题
,

力图制定一套新的标准
,

高级标准
,

按高级标准鉴定合格 的教 育 计划 的 毕业

生
,

学校可授予硕士学位
。

学校可以 申请按基本标准

或按高级标准对其教育计划进行鉴定
,

或同一领域采

用两种标准
,

许多学校这样做了
。

但是用两种标准鉴

定同一教育计划的做法受到工程界内外人士的批评
。

他们认为
,

专业鉴定的目的是保证鉴定合格的教育计

划 的毕 业 生具 有实际专业工作能力
,

而同一教育计

划 按 两 种 不 同标 准衡量与上述 目的不符
。

3 < > Γ年
,

! � ∗∀ 修改其政策
,

仍保持两种标准
,

但学校可以 为

侮一教育计划选择一种鉴定标准
,

即学校的某一 计划

可按基本标准或按高级标准鉴定而不能同时按两种标

准鉴定
。

美国大多数工程教育计划仍只按基本标准鉴定
,

其 中大多数能授予学士学位
,

而能授予硕士学位的航

空工程和冶金工程教育计划是在高级标准实行之前通

过鉴定的
,

现在仍按基本标准鉴定
。

许多年来
,

几个较大的工程协会
,

例如 � #� = !
、

� , � !
、

� , + !
、

#! ! !颁 发 了视察员准则
,

根据各 自

专业需要解释! � ∗ ∀ Η � : ! ∃ 标准
。

随着时间的推移
,

这些准则开始具有各类工程教 育计 划的 标 准性 质
,

即化学工程计划除须符合 ! �∗∀ Η � : ! ∃ 总标准外
,

还须满足附加要求
,

才能通过鉴定
。

3 < Γ 6年
,

� : ! ∃

公布各工程领域的教育计划标准
,

正式承认这一情况
。

有些标准于 3 < Γ 6年秋生效
,

所有标准到 3 < Γ 7年生效
。

计

划标准须经工程鉴定委员会和� : ! ∃ 的董事会批准
,

其批准程序与总鉴定标准的修改程序相同
。

� : !
产

33 程教 育标准沙及下述六个方面
0

3
2

教员人数及资格
,

4
2

课程
,

5
2

学生资格
,

6
2

行政支援
,

7
2

设施和设备 9包括图书馆和计算设施 ;
,

8
2

财政支援
。

这些方面大多只作定性规定
,

但对教员和课程有

数 量要求
。

按基本标准
,

一个合格的教育计划的专职

尹 2
?

尸
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工程技术鉴定委员会 9� 日! ∃ ;现状

工程技术鉴定委员会的鉴定政策由董事会制定
,

董事会由拥有大约一百万会员的43 个工程协会的代表

组成
。

实际鉴定工作由其下属的三个委员会执行
0 3

2

工程鉴定委员会 9! � � ;
,

负责鉴定工程教育计划
1 4

2

技术鉴定委员会 9∃ � � ;
,

负责鉴定二年制和四年制的

工程技术教育计划 1 5
2

有关专业鉴定委员会
,

负责鉴

定与工程有关但不符合通常的工程学或工程技术定义

的教育计划
,

例如测量和绘 图
、

工业卫星等
。

下属还

有一个检查委员会
,

它负责检查上述三个委员会的鉴

定政策和程序的执行情况
,

以保证鉴定公正无私
,

符

合� : ! ∃ 的鉴定 目标
。

目前� : ! ∃ 鉴定工作 包 括 4 85

所院校和大学开办的 3 4 < 8个学士水平的工程教育计划

和6Φ 个硕士水平的工程教育计划
,

约4Φ Φ所院校的68 Φ

个两年制工程技术教育计划和 4>Φ 个 四 年制工程技术

教育计划
,

两所院校的有关专业教育计划 9均为测量

和绘图 ;
。

3< Γ 6 一 3 < Γ 7年
,

工程鉴定委员会由65 人组成
,

其

中职员 6 名
,

专业学会代表5 <名
。

在这65 人中
,

学校雇

员4 Γ名
,

工业
、

政府雇员或个人开业者巧名
。

工程教育鉴定费用主要包括纽约� : ! ∃ 总部的业

务费和 自愿工作人员 9委员会成员和计划视察员之的

旅差费
。

费用的 6 Φ Ι 由组成� : ! ∃ 的专业 协会负担
,

其余由计划送审单位负担
。

鉴定的目标和标准

� : ! ∃ 工程鉴定 目标如下
0

只ϑ 树对 弃火



教员不得少于 5 名
。

某些计划标准规定更多的教员人

数
。

标准规定了课程的数量
0

按基本标准
,

合格的工

程课程包括至少一年 9全时学习
,

下同 ; 的数学和基

础科学
、

一年的工程科学
、

半年的工程 设计
、

半年的

人文学科和社会科学
。

数学课须高于三角学
、

须包括

微积分和微分方程以及常用的高等数学
,

如统 计
、

线

性代数
、

数值分析等
。

基础科学须包括普通化学和普通

物理
,

每门学习时间至少为两学期或总学时相当于两

学期
。

工程科学课须包括与学生专业有关的内容
,

但也

须包括至少一门与专业无关的课程
。

工程设计应有如

下特点
0

如能适应未来发展的问题的处理
、

问题的陈

述
、

替代方案的考虑
、

系统详细描述
、

现实限制条件

9如经济
、

安全
、

可靠性
、

美学
、

伦理
、

社会影响 ;等
。

人文 学 科 和 社 会科学课程设置须能补充学生专业教

育
,

使学生尊重生活和 毛作的社会的文化和遗产
,

使

学生认识到他们对社会的责任
。

会计
、

人事管理
、

财

务和工程经济虽然有用
,

但一般认为不能满足人文学

科和社会科学的要求
,

可列入非� : ! ∃ 规定的课程
。

学

士学位的计划一般为时四年
,

上述课程内容需三年
,

剩下的一年可由学校安排
,

用来为总的教育 目标服务
。

为了便于工作
,

半年可按基本水平的工程教育计划总学

分的八分之一计算
,

或按38 个学期学时计算
,

选择其

中较少的为准
。

按高级标准鉴定的计划须符合所有基本标准
,

并

须包括一年全时间学习
,

三分之一用于高级工程设计

作业
,

三分之一用于数学
、

基础科学
、

工程科学和 Η 或

工程设计的综合应用
。

某些工程专业的计划标准可包

括附加的课程要求
,

如一个合格的化学工程教育 计划

的课程须包括至少半年高等化学
,

机械工程教育计划

的课程须包括重点内容
,

如力能学
、

机械系统的结构

和运动
,

其他计划标准规定各自的课程 内容
。

除课程数 量要求外
,

合格的工程教育计划还须包

括适当的试验室训练
、

技术课与计算机工作的有效结

合
、

工作责任感
,

以及 口 头及书面表达能力的提高
。

鉴定标 准的修改建议由专业协会或工程鉴定委员

会 9! � � ; 的标准委员 会提出
,

经 !� �正式会议审查

批准
,

最后交� : ! ∃ 的董事会批准生效
。

这种审查过

程使学校和专业协会有机会认真考虑修改建议
。

期缩短的原因 9 , � ;
。

第一次接受视察的计划可按不

同的鉴定期处理 9 8 Κ
,

5  
,

或 5 Κ ; ,

或不予鉴定

9∋ � ;
。

目前处于
“

说明原因
” 9 , � ;球态的计划可按

8 Κ
、

5  或 5 Κ 处理
,

或不予鉴定 9∋ � ;
。 “

说明

原因
”

只允许一次
。

表 3 3<> < Λ 3< Γ7 年作出的鉴定方式

鉴定方式

8 Κ

5  

5 Κ

, �
‘

∋ �

3< > <

7 7Ι

3 <Γ Φ

7 7Ι

3 < Γ 3

5 ΓΙ

3 <Γ 4

5ΓΙ

3 <Γ 5

5 7Ι

3 < Γ6

6 Φ Ι

3 < Γ7

6 3Ι
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在特殊情况下
,

鉴定可不受三年或六年的限制
。

例

如某工程教育计划因偶然机会经检查完全合格
,

但距

学校其他工程教育计划的鉴定期终止时不到六年
,

该

计划的鉴定期可计算到下次普查 7 0 . + 8
,

即计算到其

他 计划的预定审查时间为止
。

除 & ∗ 或0 9 + 方式外
,

其他鉴定方式都说明有不符合标准要求的实际的和潜

在的缺点存在
。

鉴 定 过 程

鉴 定 方 式

1 : ; < 工程教育计划鉴定通常为三年或六年
。

为

了通过六年鉴定 7 & ∗ ,
,

计划须符合所有标准
,

包括

任一适用的标准
,

并且计划的环境须保证计划在可预

见的未来继续符合这些标准
。

对前已经通过鉴定的计

划
,

情况尚可
,

但不能完全满足或不能继续满足标准

的一些要求
,

可按中间鉴定方式处理
,

即鉴定期三年
,

三年期末进行视察 7 # ∗ 8 或根据改正缺点的进展报

告延期三年 7 # + 8
。

前已通过鉴定的计划现状已 降到

标准的要求之下
,

延期三年
,

同时要求学校说明鉴定

希望获得工程教育计划鉴定或重新鉴定的学校须

在临近 日历年度开始之时向1 : ; < 提出正式申请
,

同

年&月前
,

完成周密调查 以提供工程学院及请求鉴定的

某一 计划或几个计划的情况
,

包括入学人数
、

财政支援
、

教员人数和资格等统计资料以及需要评价的每一工程

课程的全面介绍
。

∀ 月
,

; 1 . 召开年会
,

指定一名成

员担任秋季到校视察的视察组组长
,

视察组成员通常

每人负责一个计划
。

组成 1 : ; < 的各专业协会均保持

一批合格的视察员
,

视察组的成员 即从这些人中挑选
。

每个视察组尽量既包括工程教育工作者又有私人开业

者
。

视察之前
,

小组仔细研究学校提供的调查材料以

及最近毕业的学生的课程成绩
。

视察期间
,

小组成 员访

问每个需要鉴定的工程教育计划的教员
、

学生‘管理 人

员
,

审查设施和学生的典型作业
,

考虑每一计划是否

符合鉴定标准
。

视察后
,

小组起草报告
,

列 出发现的

每个计划的强点和弱点
,

还须提出一份包含证明材料

的机密报告
。

小组报告经 ;1 .负 责人 员 审 阅后 以初

稿形式送学校征求意见并核实有无错误
。

在视察后的



> 月份召开的! � �会议上研究报告及学校意见
,

作出

能否通过鉴定的结论
。

!� �决定后
,

� : ! ∃ 的 董事长把提交鉴定的每

一 计划的鉴定结果通知学校
,

并将根据学校意见和鉴

定方 式 作 了修 改 的正式报告送交学校
。

如某一计划

的鉴定结果为
“

不予鉴定
” ,

学校可提出 正 当理 由 向

� : ! ∃ 的董事会提出申诉
。

理事会听取申诉的时间通

常在秋季! � �会议作出鉴定方式决定之后
。

董事会可

以支持! � �的决定
,

但如认为! � � 决定错误
,

也可作

出鉴定合格的决定
。

如学校认为视察组指出的缺点在

视察之后已基本改正
,

也可不提出申诉而要求立即重

新视察
。

! � �的执行委员会审查核实学校的改正情况
,

决定是否接受学校的请求
。

� : ! ∃每 年 公 布 鉴定 合 格 的计划清单
,

其中不

注 明 鉴定 期
,

也不 包 括 提 请 鉴定 但 未 予 鉴定的计

划
。

Α
ΘΡ

Θ 。

Λ
ΣΤ ΤΥ ;检查每个鉴定方式

,

以查明影响! � �

决定的因素
,

分析这些因素
,

ς

并在会议末期向! � �提

出可能偏离标准的鉴定方式以便重新考虑
。

一致委员

会关于鉴定期短于 8 Κ 的鉴定方式的原因分析示于表4≅

同过去几年一样
,

鉴定期缩短的重要原因中包括为计 ,

划提供的资源不足
,

如教员太少
,

学生太多
,

实验室

设施和设备不足等
。

虽然这些原因继续起重要作用
,

但不可否认
,

课程和教导方面的主要弱点不是因为资

源短少
。

而是由于教员和管理人 员不太了解� : !

牡 产
程教育标准

。

课程方面最普遍的问题是教员对工程设

计很不理解或极不重视
。

许多教员缺乏工业经验助长

了这一问题
。

还应指 出
,

在审查任一计划时
,

审查的

方面越多
,

计划通过鉴定的机会越少
。 。

结 论

鉴定方式分析和趋势

表 3 为! � �及其前身! �∗∀ 的工程教育和鉴定委

员会在 3 < > <一 3 < Γ 7年 期 间作 出的 鉴定方式的变化情

况
。

3 < Γ 3年
,

鉴定期明显缩短
,

以后几年缓慢回升
。

这两年
, “

说明原因
” 9 , � ;和

“

不予鉴定
” 9∋ � ;方式

保持稳定
,

但3 < Γ 7年的 5  鉴定方式明显下降
,

这可

能是因为委员会担心根据书面进展报告难以评价改正

的效果而造成的
。

每年
,

由! � �主席指定的一致委员会 9� ≅ Α ΕΣ ΕΤ Υ
Ω

除纽约的为数不多的� : ! #
,

工作人员的积极支持

外
2

工程 鉴定 工作 依靠 大量 自愿工作人员
0

约 6Φ 名

! � �成员和职员 9 他们也担任视察组组长和报告审查

员 ;以及几
一

百名计划视察员
。

他们全年把大量时间化在
工程教育鉴定工作上

,

他们只报销实际的旅差费而无任

何其他补贴
。

他们与同行一起从事一种要求严格的智

力工作
,

他们认识到他们的工作在保持和提高工程教

育质量
,

因而提高未来工程师的业务能力方面的重要

作用
,

他们以此为乐
,

这就是他们的报酬
,

这的确是

一种有意义的持久报酬
。

9章仰勋 译 ; 自

联合国
、

法国
、

中国合建示范性机构

北京机电研究所

—
北京节能中心

为了推动我 国的节能工作
,

从

3 < Γ4 年起
,

全国 各大
、

中城市
,

先

后建立了节能技术服务机构

—
节

能中心
,

目前全国 已有34 Φ多个
。

联合国
、

法国和中国
,

从3 <Γ5

年 < 月起合 作 建 立 示范 性节能 中

心

—
北京节能中心

。

3 < Γ 7年 < 月

结束
,

同年 Α 月
,

项 目最终评价会

议上
,

联合国
、

法
、

中三方一致称

赞项 目的圆满成功
,

法国代表对前

阶段的合作表示满意
,

并拟将通过

中法科技合作和欧洲共同体的渠道

继续合作
。

现已列入合作计划
,

正

在商定 3 < Γ 8年如何执行
。

北京节能技术服务中心是北京

市政府的一个机构
,

由市经委领导
。

作为合作项 目的执行单位
,

两年来

共购进约 7 Φ万美元的关键测试仪器

和设备
,

是 目前国 内装备较好的节

能 中心之一
。

中心聘请 了六批
、

十

三位外籍专家来华指导工作
,

对电

炉炼钢
、

炼铜
、

玻璃
、

耐火材料和

锅炉等高耗能行业进行了节能技术

咨询
1

先后派出十三人去 日本
,

法

国
、

香港进行不同专业的进修和培

训
。

北京节能中心正作为一个技术

咨询机构
,

配合有关单位积极开展

节能工作
。

3 < Γ 7 年 北京 产 值 增 长

3 Φ Ι
,

而能源消费的增长仅4
2

Γ Ι
,

万元产值能耗已降到6
2

8 4吨标煤
,

比上年降低 了 7 Ι
,

全国平均水平

为 8
2

38吨标煤
。

从事压力加工工

艺及设备
、

热处理工

艺及设备
、

模具设计

制造技术及金属超塑

性成形等方面研究
,

是机械工业部所属大

型研究所之一
。

测试

仪器精良
,

研究设备

齐全
,

工艺实力雄厚
。

石通 月呼对 多妈‘


