
工程技术

关于三峡工程防洪效益的讨论
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本刊 12 34年第5期发表的方 宗岱同志《三峡工程防洪效益弊多利少》一文引起了各
方 关注

。

在今年四月 召开的长江 口综合治理成果交流会期间
,

应作者要求
,

对该文中的观点
,

特别是对上海防洪的影响
,

进行了讨论
。

本刊特约请杨启声同
,

志将讨论中各方不 同的观点整
理成文

,

予 以发表
。

同时还发表任汝述同志和方宗岱同志的 两篇 不 同观点的文章
。

本刊的 方

针是反映各种不 同的观点
,

但不希望通过本刊进行深入的争论
,

因此关于方宗岱同志文章的

讨论
,

除新观点外
,

本刊不拟再组织报道
。

关于三峡工程对长江口影响的讨论
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本刊发表方宗岱《三峡工程防洪效益弊多利

少》一文后
,

作者要求对该文
,

特别是对三峡工程

影响上海防洪的 内容进行评议
。

今年四月严恺教

授在 长江口综合治理成果交流会期间
。

组织和主

持有关专家与方宗岱进行了讨论
。

现将各方观点

介绍如下
0

方宗岱的基本论点有 三
0

Φ6Γ 三峡工程建成

后
,

长江口 的细颗粒泥沙将增加
,

根据黄河三门峡

工程的经验
,

下游河型将发生转换
,

也影响到河 口

地 区
Η ΦΙΓ 长江的泥沙增加了

,

不是ϑ
Κ

Ι亿吨
,

而是

4
Κ

Λ5 亿吨
,

考虑到人类活动的影响
,

还要继续增

加
Η ΦΛ Γ河 曰细颗粒泥沙增多

,

将增加浮泥层 的厚

度甚至形成
“
浆河

” ,

使水位抬高
。

过去认为吴淞

口最高水位是台风
、

大潮和洪水三碰头的结果
。

现在看来将是台风
、

大潮和浮泥层三者相遇
,

使洪

水位显著抬高
,

对上海市防洪造成威胁
。

河海大学海工研究所副教授任汝述
,

根据对

长江 曰浮泥调查和室 内浑水流变试验结果
,

提出

不同看法
。

他指出
,

长江口浮泥出现在每年ϑ到 1Μ

月洪季小潮汛期间
,

实测洪季大潮全潮平均流速

均已超过了浮泥的冲刷流速
,

故洪季大汛不存在

浮泥形成条件
。

实验结果表明
,

大潮期间水流摩

阻流速大于屈服摩阻流速的 时间
,

一潮内有1Μ
Κ

ϑ

小时左右
,

使浮泥界面不能形成
,

这是大潮不产生

浮泥的重要条件
。

观测结果是
,

浮泥主要分布于

长江 口外拦门沙地区滞流点附近
,

不可能到达吴

淞 口
,

不可能产生浆河而影响吴淞 口防洪水位
。

他指出
,

从长江 口来沙量的变幅看
,

由相差一倍到

增加Λ2 Ν 的各年
,

细沙来量冲淤对吴淞 口 防洪水

位并无重要关联
。

12ϑ 3年Ο月大通站月平均含泥

为 1
Κ

55 公斤 Π 立方米
,

为建国 以来最高记录
,

但 当

年吴淞最高水位出现在2月份
,

仅为5
Κ

3Ο 米
。

南京水利科学研究院高级工程师黄胜指 出
,

方宗岱文章中提到 的滞流点是根据纵向水文测量

资料分析出来的
,

不是实测值
,

它与转流点是两个

不同 的概念
。

转流点对悬沙淤积影响不大
,

滞流

点是 由咸淡水混合过程中
,

在上下层之间出现的
,

对泥沙运动的影响是很大的
。

他研究的结论是
,

吴淞 口 既不存在滞流点
,

亦无浮泥
。

故因滞流点

使浮泥停止不动形成浆河
,

以至影响水位之说看

来是不存在的
。

至于三峡工程对长江 口有无影

响
,

他认为如三峡调洪
,

长江 口拦门沙淤积的位置
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可能上移一些
,

并随洪水流量而变化
,

这在航道治

理中应考虑
,

并不增加多少麻烦
。

而三峡提高枯

水流量对减弱 长江口咸水人侵有利
。

河海大学教授薛鸿超认为
,

三峡工程兴建后
,

Θ Θ

Ρ二游水土保持未改善前
,

来沙不会有很大变化
。

但在短时期内 由于水库淤积
,

下游淘刷等会发生

相 当 变化
,

可能泥沙来量和细颗粒成份都会增

加
。

他的观点是
,

河 口的浮泥主要是由风浪掀沙

造成的
。

测量结果是
,

长江 口小潮风浪天浮泥一

般厚数十厘米
,

最大1米左右
,

含沙浓度约4Μ 公斤 Π

立方米
,

大潮时未测到浮泥
,

即使有
,

估计甚薄
。

’

浮泥分布主要在人工开挖的航槽内
,

分布范围很

小
。

他认为长江门河床上的浮泥同黄河底部高浓

度泥层的条件完全不同
,

长江 口不会形成浆河的

现象
,

不会使潮位抬高
,

影响或恶化防洪条件
。

杭州 大学张志忠教授根据实测结果说明
,

含

沙量再高
,

浮泥也不会高潮位出现
,

大风天也不是
马上出现浮泥层

,

高含沙量高潮位碰不在一起
。

出现浮泥的范围有限
,

对水位没有什么影响
,

不会
由 于浮泥一直影响到昊淞口的水位

。

从时间
、

地

点
、

机率
、

型度几个方面看
,

由于浮泥层影响上海

防洪水位的可能性是不存在的
。

上海勘测设计院

刘上煊专家以泥流没有引起海门港水位的增高为

例
,

表明了长江 口形成浆河的现象不大可能的观

点
。

杭州 大学地理系副教授孙英根据对浮泥的物

理成份
、

物理化学性质
、

形成机理进行试验和分析

的结果及现场观测到的数据
,

提出的论点是
,

长江

Β1 的浮泥形成周期 比较短
,

强度大的还是风浪掀

沙形成的浮泥
。

长江 口浮泥的形成
,

随着长江水

文周 期变化而变化
。

夏季 出现 的时间多
,

冬季

少
。

小潮时形成
,

大潮时消失
。

浮泥出现的范围

最远到南槽的上口
,

南港的下 口
,

不到吴淞 口
。

他

认为
,

长江的径流量远远超过黄河
,

而黄河的输沙

量则几倍于长江
。

黄河有些河段 曾产生浆河现

象
,

长江 口情况完全不一样
,

很难想象会出现浆河

现象
。

南京水利科学研究院韩乃斌认为
,

现在对三

峡修了后的沙量有三种观点
,

长办认为没有影响
,

修了三峡后
,

下游经过3Μ Μ多公里的河床调整可恢

复到建库前
,

到长江 口就没影响了
Η

方宗岱认为长

江 口细泥沙增加
Η

还有一种看法是大通 的沙量可

能比建库前减少ΙΜ Ν左右
。

上海地区一般按来沙

量减少在做文章
。

要加强这方面研究
。

水利水电科学研究院泥沙博士万兆惠指出
,

三峡水库虽然容量非常大
,

但与长江水量比
,

其库

容就小得多了
。

三峡库容仅相当于坝址以上长江

来水量的5Ν 到ϑΝ
,

而其运用方式又是汛期敞泄
,

非到必要时不蓄水
,

不滞洪
,

如河道一样
,

洪水穿

堂而过
Η
主要水沙来 自汛期

,

泥沙也是穿堂而过
。

从长期看
,

三峡水库对长江的水沙情况不起改变

作用
。

他分析三峡修 了后是否增加沙量时
,

提出

了方宗岱的三笔数字都有误差
。

一是前十年排下

来的不完全是细沙
,

大体上要打一个八折左右
。

二是汉 口到大通估计的增加 1
Κ

2亿吨沙量是根据

汉口和大通的沙量关系推算 出来的
。

但这个资料

说明
,

当汉 口来沙量是Ι亿或Λ亿吨时
,

汉 口到大通

将增加:亿多吨沙量
。

在汉 口沙量为Λ到 5亿吨时
,

大通增加沙量很少
,

仅1 ΜΜΜ 一Ι ΜΜΜ 万吨
,

有时甚

至还少
。

当汉 口的来沙量更大时
,

大通的沙量又

增加
。

三峡修建后
,

出来的沙量为Ι亿多吨
,

增加

多少沙量需要进一步分析
。

因为过去Ι亿多吨的

汉 口沙量是12ϑ 5 年大水时出现的
,

由于当年大水

沿程冲刷两岸滩地
,

由汉 口 到大通增加 了6亿多

吨
,

如果是一般年份洪水
,

是不是有那么多 Σ 所以

还不能得出增加1
Κ

3亿或1
Κ

2亿吨的结论
。

三是都

阳湖增加的沙量已经在汉口到大通的增加量中计

人了
,

是重复计算
。

把这三笔数字打折扣和重复

的去掉
,

泥量增加 的结论就不一定成立 了
。

在浮

泥层问题上
,

万博士认为浮泥有流动特性
,

又是高

含沙量
。

黄河记录到的浆河现象说明一般发生在

很高含沙量ΦΟΜ Μ一2Μ Μ公 斤Π 立方米 Γ 的 落 水 阶

段
,

而流量很小
,

记录到 的浆河现象
,

流量甚至不

到 1立方米 Π 秒
。

在现有基础上多做些野外观测

和室内研究是很有必要的
。

严恺教授认为
,

长江泥沙量 日益增加 以及修

建三峡后将增加长江 口细颗粒泥沙量的 问题
,

现

在还不能作出这样结论
。

长江的来沙量有一定的

变幅
,

但看不 出有增加的趋势
。

引 用长江 口 挖泥

量的统计数字
,

说明长江口来沙量是增加的
,

似乎

根据不足
。

维护航道每年挖沙量代表不了整个长

江口
,

而且挖的大部分是底河
,

更说明不了细颗粒

泥沙的增加
。

他认为三峡工程建成后
,

长江 口 的

泥沙不论增加还是减少
,

问题都不严重
。

因为三

峡库容与长江径流量比是很小的
,

是个调节性能

很低的季节性水库
,

不会对河 口地区产生大的影

响
。

关于浮泥问题
,

他认为浮泥形成有它的特定

条件
。

一般是在长江口外
,

拦门沙地段
,

多在洪季

小潮期 间产生
,

而且范围很小
,

主要在航槽内
,

大

潮时可能有部分延续
,

但将很快扩散
,

不会随着大

潮汛向上推进
,

直到吴淞 口与下来的高含沙量相

遇
,

形成浆河
,

使吴淞 口水位上升
。

形成浆河要有

很高的含沙量
,

要是水浅流速低
,

在长江口不可能

出现这种情况
。

由此可见
,

方宗岱同志提出 的由

于大潮
、

台风和浮泥三碰头而造成水位抬高问题

将不存在
。
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