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关于发展马克思主义哲学的思考

李醒民

马克思主义哲学是科学
。

这

是每一个人都承认的
,

但是并非

每一个人都能充分理解这句话的

深 刻内涵
。

这里
,

首先要注意的

是
,

科学是与宗教和法律截然不

同的
�

法律是使人服从的
,

宗教

是供人膜拜的
,

而科学则是让人

研究
、

批评
、

发展
、

运用 的
。

马克思主义哲学作为科学
,

理所当然地具有科学所共有的精

神气质或规范结构
,

即怀疑性
、

公正性
、

宽容性等等
。

但是
,

传

统的思维定规却 自觉或不 自觉地

否认马克思主义哲学所具有的科

学的共性
,

把马克思主义哲学视

为供人顶礼膜拜的宗教教义和使

人绝对服从的法律条文
。

这乍看

起来是
“

抬举
” ,

实则是使马克思

主义的科学性丧失殆尽
。

要使马

克思主义哲学在现时代有一个大

发展
,

迫切要求我们打破旧的思

维定规
,

采取新的思维方式
。

我

觉得
,

这主要应从以下三个方面

革故鼎新
。

第一
,

打破一贯正确的 旧思

维定规
,

采取怀疑批判的新思维

方式
。

怀疑性 �它是科学的怀疑精

神
,

不是怀疑一切或绝对的怀疑

论  是科学的一个重要精神气质
,

它坚持科学无顶峰
,

科学无偶像
,

科学无禁区
。

怀疑的批判精神不

是科学没落的征兆
,

而是科学发

展和进步的保障之一
。

任何一种科学理论
,

都有它

适用的时空域
。

一旦越出 自己 的

辖域
,

真理也会变成谬误
。

马克

思主义哲学同样如此
,

它既不会

放之四海而皆准
,

也不会 自始至

终都正确
。

社会主义国家的改革

实践
,

资本主义国家通过立法
、

投票和社会润滑剂 �如社会保险
、

失业补助
、

缩短工时
、

改善劳动

环境等  对社会关系 的调整
,

使

马克思和列 宁当年的某些预言乃

至基本观点过时了
。

由于历史的

和个人的局限性
,

马克思主义哲

学中的某些具体结论和重要论点

本来就是错的
,

如恩格斯《自然辩

证法》和列 宁《唯物主义和经验批

判主义》中的一些基本思想
。

更不

必说马克思主义原有的认识论中

的不少东西已远远落后于现代科

学的 飞速发展了
。

马克思主义哲学本身就是在

怀疑
、

批判人类已有的思想成果

上诞生的
,

它也只能在经受怀疑
、

批判的风浪中成长
。

马克思主义

哲学的创始人并没有 自诩 自己的

学说是
“

绝对真理
” ,

并没有让人

们
“

袖手 一 旁望 着 这个已经获得

的绝对真理出神
”

而 无所 事事
。

用怀疑批判的新思维方式代替一

贯正确的 旧思维定规
,

既是当今

发展马克思 主义 哲 学的 迫切需

要
,

也是符合马克思主义创始人

的谦逊态度和进取精神的
。

第二
,

打破唯我独优的思维

定规
,

采取科学平权的新思维方

式
。

科学是公平正直的
,

没有偏
私

,

没有特权
,

这就是科学的公

正性
。

科学的公正性毫不留情地

剥夺 了任何一门科学唯我独尊
、

唯我独优的特权
,

认为每一门科

学都是平权的
。

科学平权有双重含义
。

其一

是
,

科学在理性和实践面前是平

权的
。

每一种 自称为科学的东西
,

都必须接受理性的严格审查
,

必

须经受实践的严峻检验
。

其二是
,

在科学的百花园里
,

每一种种学

理论
,

每一 个科学流派
,

都有 自

己的存在权利和合法地位
,

就象

每一种花
,

尽管它们在花朵大小
、

色彩深浅
、

香味浓淡上大不相同
,

但都有生存的价值一样
。

一个国家
、

一个政党
,

可以

把某一 种 学说作为 立 国 建党之

本
,

赋予它至高无上的地位
。

但

是
,

在学术研究领域
,

任何一种

科学理论都没有凌驾于其他科学

理论之上的特殊权利
,

马克思主

义哲学也是如此
。

过去 人为的
“

册

封
” “

加冕
” ,

使得我们划地为牢
、

夜郎 自大
,

妨碍了 向其他哲学学

说和流派的学习
,

也酿出了肆意

引申经典著作的结论
,

或把一些

新发现的优先权硬拉到马克思主

义创始人身上的笑话
。

采取科学

平权的新思维方式看待马克思主

义哲学
,

并不是贬低这一科学学

说
,

而是真正恢复了它的科学性
,

使它从神圣的天国回到坚实的土

地上
,

焕发它的青春活力
。

第三
,

打破一元化的旧思维

定规
,

采取 多 元 化 的新思维方

式
。
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科学与神学和专制政治迥然

不同
。

在科学的 园地里决不会出

现烧死布鲁诺
、

割 断张志新喉管

的暴行
,

相反地
,

一切科学思想
、

假设
、

言论
,

都可以 自由发表
,

不因 见解的不同而受迫害
。

这就

是科学的宽容性
,

它与一元化的

思维定规格格不入
,

而要求采取

多元化的思维方式
。

一元化的思维方式害 苦了马

克思主义哲学
。

只喊坚持
,

不谈

发展
( 只能 固守

,

不许开放
( 只

管斗争
,

不让吸收
(
只许自己批

判人家
,

不许人家批判 自己
。

甚

至连解释都是一元化的
�

只能由

某位长官或者某个
“

权威
”

钦定
,

其他人只有俯首听命的义务
,

没

有独立思考的权利
。

其结果
,

马

克思主义哲学 的路越走越窄
。

多元化的新思维方式要求对

马克思主义哲学进行全方位的开

放和研究
,

其具体方法乃至发展

方 向也不必人为地求同
。

目前
,

最好从以下三点做起
�

积极引进

自然 科学 和社 会科 学的最新成

果
,

改造马克思主义哲学的概念

框架
(
认真研究

、

分析当代其他

哲学学说和流派
,

大胆地汲取其

中的合理成分
(
鼓励和支持马 克

思主义哲学 各种学派的形成和发

展
,

制定 条文明确的法律
,

切实

保证真正的学术 自由
。
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尊重知识尊重人才

首先应当尊重思想

费孝通

尊重知识
、

尊重人才
,

首先应当尊重思想
。

知识是实践和思考的成 果
,

经过实践和思考才能

有知识
。

重视知识必须重视怎样得到正确知识的

过程
,

必须重视怎样使人们的思想活跃起来
,

学

会动脑筋
,

勇于探索
,

勇于创新
。

思想活跃的时

代
,

定是繁荣昌盛的时代
,

思想僵化的时期
,

定

是缺乏生气的时期
。

我们的现代化建设
,

是背着两个包袱进行的
�

一个是近三千年的封建思想包袱
,

另一个是三十

多年
“

左
”

的思潮的包袱
,

有时感到行动起来很吃

力
。

这两个包袱有一个共同的特征
,

就是不尊重

人的思想
,

不鼓励甚至压抑人们的创造思维
。

古

代用科举制 度禁锢人的思想
,

使他们皓首 穷经
,

不敢创新
,

只以注释为生
。

建国以来
, “

左
”

的干

摄
,

又用
“

棍子
” 、 “

棒子
”

、
“

辫子
” 、 “

帽子
”

之类
,

压抑思想
。

我自己切身的经验就是这样
。

我思想

最活跃的时 期 是 !∗ 年代 后期
,

那时只有二十多

岁
,

我不怕 当局的迫害
,

据理而言
,

常有新意
。

但是 % ∗年代以后特别是 # ∃ % +年之后
,

我的思想进

入了停滞的状态
,

如果我不能坚持活下来
,

就不

能在 &∗ 年代
,

重新恢复我探索的勇气
,

但是究竟年

纪不饶人
,

看来我在发扬我国思想文化的事业上

已经 力不从心 了
。

因此
,

我不能不以我 自己的经

历来作为活 的教训
。

希望我的下一代不再重复我

的命运
。

我们认为当务之急是在进一步为思想界形成

一个 民主
、

和谐
、

活跃的 良好的思想环境
,

鼓励

创新
,

鼓励开拓
,

鼓励 说真话
,

允许说错话
。

逐

步杜绝说假话
、

套话
、

大话
,

业逐渐形成说真话

光荣
、

说假话可耻的民族风气
,

创造一个敢于思

想
、

善于思考的风气
。
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