
展到一定的可行条件下
,

小学升初中
,

初中升高

中
,

高中升大学时
,

分数线将不再是阻挡任何有
受教育权利的人为的屏障

。

上述三点建议
,

有 的 可能 在 目前 条 件下尚

无法实现
,

但作为 目标
,

作为人民当家作主的社
会可能实现的 目标

,

我们现在就有宣传这种理想
的义务

。

更何况
,

人力资源投资确确实实成了当

代世界各国经济发展和竞争的有效手段
。

我国经

济要振兴
,

社会和人民要走向小康
,

不果断地在

人力资源方面大作文章
,

将后悔莫及
。

至于那些

在现实条件下就可能实现或在其他比我们穷的发

展中国家已经实现的人力资源投资指标
,

我们更

应在今后较短时间内给予兑现
。

中国中小学教育的几个实际问题

美国哈佛大学教育学院博士研究生 许 笛

历史证明教育与科技和经济发展息息相关
,

是对社会发展起决定性作用的媒介之一
。

在中国
,

中小学基础教育不仅在学生人数上占举足轻重的
比例 见表

,

而且质量的好坏直接关系到劳动

大军的文化素质
,

以及中
、

高级科技人才的基本

素质
,

从而影响国家经济发展的速度及质量
。

可

见
,

中小学教育在教育中的地位极为重要
。

本文

将集中讨论教育与实际应用的联系
、

教师质量及

教材三个基本问题
。

一
、

教育与实际应用 的联系

教育是为实际应用服务的
,

我国的基础教育
与国家的建设有着密切的联系

。

然而当前我国中

小学教育与实际应用和个人前途之间常没有必然
的联系

。

在农村
,

毕业后仍回乡当农民
。

而我国

的大部分农村仍是传统体力劳动
,

靠锄头
、

镰刀
、

扁担
,

念不念书一个样
,

少念书
,

反而能早下地

干活
,

帮助家庭增加收入
。

在城市
,

除了少数要

考大学的学生外
,

绝大多数学生中学毕业后
,

就

业与所受教育的关系也不大
。

城乡的这两种情况

反映了我国教育结构的一个重要缺陷 结构单一

化
,

除了大学以外没有和工农业
、

商业及其他企
事业配套的各种高中等职业教育渠道

。

这些年来
,

虽有业余大学
、

电视大学
,

但这些学校的专科设

立与实际生产发展应用不对 口
,

造成两种情况

表 攀础教育的学生数与全国教育学生总数的比率

级级 别别 学 生 数数 占全国总数

小小学学

中中学学

大大学 专

总总计计

一旦没考上大学就失去了受教育深造的机会
。

虽上了业大
、

电大
,

有文凭却无用武之地
。

这

种因素
,

直接影响中小学的入学率
、

升学率和辍

学率
。

据统计
,

年学龄儿童入学率名义上达到
,

实际上念完 年的仅有
,

而真正达到小

学毕业程度的只有
。

年中学入学率仅为
,

年初中升高中的升学率为
。

教育与实际应用的关系不仅影响着入学
、

升

学和辍学率
,

也直接关系到在校生的学习效果
。

许多学生人在学校
,

但心不在
,

教而不学
,

严重

影响学习效果
。

由于这些原因
,

虽然我国实行九年义务教育

多年
,

但是据 年人 口普查统计
,

岁以上的

文盲
、

半文盲人 口 比例仍为
,

农村 尤为

严重
,

达
,

比城市 高一倍多
。

而我国农村的小学
、

初中和高中的学生数 目分别

占全国总数的
、

和
,

因此在农

村真正普及基础教育已成为当务之急
。

近年来
,

我国农村有一些较发达的地区
,

农

民们开始注意文化
,

订购报刊杂志
,

收集信息
,

发展技术
,

甚至集资办学
。

但是要在全国范围内

普及基础教育
,

只是靠缓慢地自然发展是远远不

够的
。

还应采取一些相应措施
。

一是通过立法来

确保九年义务教育的实施
。

二是在实质上全力加
强教育与实际应用的联系

,

包括 教育内容和方

法要面向基层
,

提高学生的兴趣及知识的应用性
。

我国著名教育家陶行知早在 年代末就在杜威教

育思想的基础上提出
“
生活即教育

” , “

社 会 即 学

校
” 和

“

教学合一
”的主张

。

而现代教育研究
,

如

美雪莉
·

希特 一 书《语 言应用

方法 》
,

也一再证明了教育与实际应用联系的威力
。

开拓教育广度
,

进行多层次高中等教育
,

使未
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上大学的农民和职工有机会结合职业进修
、

深造
,

取得技师
、

工程师
、

研究员等资格
。

在毕业后

的就业
、

雇用
、

工种和提升任用上
,

要对有无基

础教育学历的学生使用有所区别
,

并对学历种类
、

级别加以区分
,

使教育与生活及前途真正联系起

来
,

并有明显的区别
。

二
、

教师质量

教师质量是我国 目前中小学教育的一个极为

薄弱的环节
。

它直接影响到基础教育质量和教材
、

教学方法的应用等其他重要问题
。

根据 年统计
,

我国小学教师的学历合格

率为
,

初中教师和高中教师的学历合格率

分别为 和
。

但学历合格不等于质量合

格
,

因此教师质量问题就比上述统计数字所显示

的更为严重
。

教师质量低的原因与教师培训系统
、

教师构

成
、

资格及待遇等许多因素有关

教师培训系统—
根据我国的教育系统

,

中小学教师只由高
、

中等师范院校培训
,

各综合
院校无教育系 院

。

在这种径渭分明的体系 中
,

师范体系能培养的学生有很大限制 同时
,

由于

历史和现时的一些原因
,

师范院校的师资
,

一般

低于综合院校
,

师范院校招收的学生质量也低于

综合院校或同级的其他专科院校
。

教师的构成—教
师的构成基本上分为师

范院校毕业生和普通初
、

高中毕业
、

肄业生 见

表
。

现在
,

大部分教师无合格学历
,

也未经过

任何严格的专业训练
。

小学教师的学历合格率虽

较高
,

但这些教师大多数是十年动乱中毕业
,

所

学的文化
、

专业知识极为有限
,

这个问题也同样
在初

、

高 中教师中存在
,

同时由于这些教师毕业

后没有进修机会
,

还存在着知识
、

方法老化的问

题
。

教师资格及待遇—
我国中小学教师的资

格没有统一的考核标准
,

也没有具体的专业培训

要求
。

教师的待遇也很低
。

年后
,

中央虽几

经努力提高 中小学教师的地位和工资
,

但由于历

史因素
,

广大教师仍未受到应有的尊敬
。

近年来

物价上涨
,

使他们实际工资
,

特别是住房等其他

福利仍处于低下水平
,

加上无提升
、

进修机会和

绝大多数中小学位于乡镇
、

农村
,

中小学教师仍

是毕业生最不愿选择的职业
。

所有这些因素造成我国中小学教师质量下降

和水平低下
,

大多数教师既缺乏专业知识
,

更缺

乏教育基本理论 教育思想
、

哲学及教育史 知识
和教育方法 教学法

、

心理学等 的知识
。

据统
计

,

能胜任 中小学教育 日常工作的教师仅 占
。

为提高教师质量可考虑以下三个措施
明确设立中小学各科教师的标准

。

这一标

准不仅要包括专业知识
,

还要包括相当数量的教

育基础理论和教育方法知识
,

以及相当一段时间

的实习 我国 目前教师培训 中对后者在时
、

量 上

都要求甚少
,

有的也大多为走过场
。

在这统一标

准下
,

实行教师资格制
。

教师资格制的设立
,

可参考两种体系 学历

制和学分制加统一考试制
,

颁发教师资格证书
,

规定教授范围
。

当前可考虑两者结瓷 同时
,

教师资

格制不仅决定新教师的执教资格
,

也应对任教教

师更新知识有所规定
。

如美国规定每四年任教教

师要在大专院校攻修两门专业或教育课程 , 才可
更新教师资格证书

,

继续执教
。

调整教师培训系统
。

教师培训 的途径大致

有三种 在师范系统进行直接培训 开放式

培训
,

即在各大专院校攻修基础课和教育理 沦
、

方法课 在职培训
,

通过进修或专修学校
,

脱

产
、

半脱产或不脱产
,

或者在校实地培训
。

提高教师质量
,

除上述二点外
,

还应相应提

高教师待遇
,

并采取待遇工资与学历
、

教学质量
、

教学研究工作量及成果相结合等一系列措施
。

联

合国教科文组织综合世界各国的经验指出
,

如不

伴随待遇地位上的改善
,

教师培训则无效果
。

反

之
,

只提高地位待遇而无培训
,

也不能真正改进

师资质量和教学效果
。

表 基础教育教师的学历 比率

级级 别别 学历 毕业 占教师的 民力
、

教师比率率

小小 学学 中师
、

高中中

中中中 初中中 高等师范范

学学学学 高等专科科科科

高高高中中 高等师院院

高高高高等本科科科科

三
、

教 材

我国的中小学教材多年来一直采取全国统一

教材
。

近年来教材不断修改再版
,

水平有所提高
。

但要适应教育发展的需要
,

还存在不小差距
。

主

要的问题表现在 教材内容过于趋向专业化和

深化
。

例如
,

这些年原高中
、

初中的一些课程分

别下放到初中
、

小学
。

教材的单一化
,

每门课

只是一套课本
,

无辅助教材
。

教材较为陈 旧
,

编排上尚欠科学化
。

要解决这些问题
,

似可从下列几点下手

教材的 重 点不应 只放在知识的量和难度

上
,

还要放在知识的广度和解决问题的能力上
。
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基础教育尤为如此
。

著名心理学家皮亚杰
’

曾指出教学不应旨在追求速度和记忆事实的

量
,

而更重要的是用浅显的基础问题举一反三
,

培养
、

提高学生思维能力的深度和广度
。

我国的

基础教材
,

应在侧重点上有个根本的转变
。

教材应从简到繁
,

形式要多样化
。

在这里

值得讨论的是
,

是否一定要保持统一教材的形式
。

根据我国情况
,

是否可以考虑给地方以权力
,

来

编纂有地方特点
、

乡土气息和切合实际的普教教

材或辅助教材
。

当然
,

这将牵涉到保证教育质量

和全国统一考试的内容等问题
。

从前者考虑
,

允

许内容上的灵活度
,

便于学生结合 日常生活掌握

所学知识
,

并保持兴趣
。

从后者考虑 若把考试

重点放在基础知识和方法上
,

而不是死记硬背的

格式上
,

似亦可保证统一标准和水平
。

教材的科学化不应仅限于内容
,

还应反映

在编排上
,

要根据心理学
、

教学法等规律选择教

材内容并安排教材顺序和教法
。

例如教育研究表

明 人们 在学 习 过程 中不仅有系统性还有随机性
即不规则地吸收知识

。

某些人善于通过视觉进

行学习
,

而另一些人更依赖于听觉 ⋯⋯等等
。

编

排教材时需吸收这些研究成果
,

这样不仅丰富了

教材内容
,

活跃了方法
,

提高了趣味
,

而且能收

到更好的教学效果
。

关于中国 中小学教育的一些思考

美国布朗大学应用数学系教授 谢定裕

年 月出版的《人民文学 》上刊登了一篇

报告文学
“

神 圣忧 思 录—
中小学教育危境纪

实
” ,

在国内知识分子中引起了不小的振动
。

接着
,

月 日《人民 日报 》又刊 出了冰心的
“‘

我请求
” ,

希望大家正视中国 中小学教育的危机
。

前者报道

的
,

基本上是北京市中小学教育的情况
。

北京是
全国首善之区

,

在许多方面
,

它的问题与中国大

部分地区所面临的问题
,

几乎具有不同的性质
。

北京 市 的 家 长操 心 的是子女如何能升入重点中
学

,

重点大学
,

可是内地农村面临的是广大儿童

是否会成为文盲的问题
。

北京的师范毕业生所考

虑的是寻找较好的出路 但大多数内地农村有志

青年 却连接受中等以上教育的机会都没有
。

北

京及其他都市中小学的问题的确严重
,

这是无可

否认的事实
,

但更严重的是广大农村地区面临的

更大的问题
。

中小学教育的全貌

据统计资料
,

中国 年的入学率

不算太低
,

令人担忧的是 根据 年的人 口调

查
,

有 万 人
,

即 的人 口是文盲及半
文盲

。

关于农村小学的情况
,

有所谓
“

三六九
”的

说法
,

就是入学率是
,

上课率是
,

而及

格率是
。

这也许可以说明上面两组数字所表
示的表面上的矛盾

。

中学可分两类 一类是普通 中学
,

一类是特
别职业学校

。

据统计
,

小学生与 中学生人数的比

例大致是
。

中学生中就读特别职业学校的只

占 左右 而在普通中学里
,

高中生与初中生

人数的比例是大约
。

自 年以后
,

中学

数 目及 中学生人数也有明显的下降
。

学校及学生数 目下降的原因
,

一部分是由于

人 口结构的变化
,

但主要是经济原因和师资缺乏
。

后者又与前者有关
。

经济原因又有两方面 一方

面是教育经费低 另一方面是学生上学对家庭所

造成的经济负担重
。

尤其是农村
,

学费书费的支

出
,

相对而言也占较大份量
,

而且儿童如不上学

就是一个劳动力
,

可以增加家庭收入
。

师资的缺乏与教师的待遇有直接的关系
。

够

水准的师资的缺乏
,

自然就影响教学的质量
。

这

也影响家长送子弟上学的热诚
。

教育经费过低

表 列举了 中国 年 各级教育 的 经费状

况
。

资料虽比较老
,

但仍然可以得出一个大致的
印象

。

小学
、

中学及高等教育所占经费分别为
。

中央教育部提供的经费占

地方及企业提供的 占 私人提供的 占
。

学生人均所花费的教育经费 小学生为 美

元
,

中学生为 美元
,

高校学生为 巧 美元
。

据

年统计 美国中小学生人均教育经费大约为

美元
,

大学生约为 美元
,

人均国民收入
大约 美元

。

以 年中国人均国民收入
美元计算

,

每一个学生所花教育费用 占人均收入

的比例见表
。

可以看出
,

小学及中学教育经费所
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