
教育

一个巫待重新审度的大计

—
关于教育问题的思考
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本刊评论员

“

探 讨现代 化 的道 路和方法
”

是我刊办刊宗

旨
,

而教育是任何国家通向现代化道路的基石
,

因此从《科技导报》创刊起
,

教育问题就一直列为

重点选题
。

不久前
,

由我刊美方编委潘毓刚
、

谢

定裕
、

聂华桐
、

钱致榕
、

袁休教授倡议
,

由美国华

人科技教育协会发起
,

在美国哈佛大学举行 了中

国中小学教育问题座谈会
。

随后
,

我刊编辑部在

国 内也召 开了北京地区有影响的十位中学校长座

谈会
。

这两个教育专题会
,

研讨角度各有侧重
,

但探究所及
,

有广度
,

有深度
,

意义不凡
。

前者

从 全 中 国 范围大跨度地总览了
“
第一中国

” 、 “

第

二中国
” 、 “

第三中国
”
基础教育的基本概况

,

联系

国际经验研讨了 中国教育的症结
。

后者从教育水

准最高
、

办学条件最佳的
“

第一中国
”

十所中学近

距离地观察
、

分析了中国教育困急的实况
。

将二

者结合来读
,

给人以强烈的论证慑服力
。

这两次座谈会
,

一在国外
,

一在国 内
。

虽然

参加者的 身份
、

经历迥然不 同
,

但他们对国家
、

民族兴衰所抱的关切之情却是共同的
。

无疑
,

他

们的见解和呼声代表和反映了海内外广大知识阶

层对中国基础教育问题的深切关切
。

这两次座谈

会的参加者中
,

许多是中外知名的华裔教授
、

学

者
,

许多是在国 内教育一线上茹苦含辛几十年的

校长
、

教育家
。

因此
,

他们的观点和 见地
,

从科

学和求实的 角度上讲
,

应该说是最具严肃性
,

最

具权威性的
,

也应该是最受到重视
,

最受到尊重

的
。

希望他们的意见在重新审度
、

重新决策教育

问题时
,

能产生重大的
、 ‘

有益的影响
。

当然
,

我

们也欢迎中外读者
,

将你们对 中国教育问题的关

切和见解写成文章
,

投诸本刊
,

参与讨论
,

以共

同促进我国这一基石大业的发展
。

这两次座谈会
,

以及以七届人大
、

政协为代

表的
、

全社会性的对教育的关注与呼吁
,

有着几

个重要的背景
3

今年二月份《世 界经济导报》关于 中国近五至

十年来与世界先进国家相对差距又进一步扩大的

中国
“

球籍
”

问题的警号
,

惊慑整个 民族的心魄
4

历经整顿
,

却每况愈下
,

不见收敛的官风
、

世风问题所反映出的民族文化心态
、

民族精神素

质急剧下降的种种表现如蠢虫噬心
,

使善志 良智

者 日感不安
4

高层领导多年来虽一再强调教育的重要作用

和地位
,

但至今尚未见根本性政策的调整和实施
,

教育的种种困急和隐忧
,

仍 日趋严重
,

令人重负

难释
。

以上这几方面的深刻背景
,

无不使以兴国兴

邦为 第一忧的海内外有识之士不约而同地将对国

家发展的关切很自然地集中到教育问题上来了
。

教 育立国
,

教育兴邦的强烈
“

呐喊
”

再一次以空前

的强音
,

响彻于海内外炎黄泡泽之间
。

看来
,

把

教育问题作为一个必须重新审度
、

重新决策的大

计
,

已是刻不容缓 了
。

但是
,

重新审度重新决策教育大计的难点在

哪里 5 为什么近年来呼声 日高
,

却决心难下
,

变

化不大 5

当然
,

原因是多方面的
,

国家百废待兴
,

财

力有限当然是个重要的实际原因
。

但对教育问题

认识
、 ’

判断上存在着种种难点和障碍
,

不能不说

是个更重要的原因
。

首先
,

重新审度的难点在于
—

教育是否真

呈危急之状5 十年来教育经 费翻了一番 6由国家

预算的 7 8上升到 9# 8 : 4
全国各层次教育体系的
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重建和恢复
,

各种考试制度的恢复
、

完善
4 以及

各级领导
,

各层次会议对教育的强调和重视
,

又

常见于报端
。

总之
,

成绩明显
,

形势看好
,

何来

危机 5 但是
,

海内外惊呼呐喊的
,

并不是要否定

这些年来的成绩
,

而是担忧对长期历史失误在教

育根基上造成的危机状况尚无根本对策
4
是指由

于几十年来教育
、

教师未被置于应有的社会地位

和经济地位上
,

致使教育
、

教师实际上处于倍遭

轻视
,

毫无吸引力
,

被一代代青年视为畏途的情

况
4
是指由于长期来对教育对教师投入不足

,

造

成当前师资队伍老化
、

健康恶化
、

后继乏人的情

况
4
是指高

、

中级师范院校生源素质
、

献身精神

诸方面每况愈下的窘急情况
4

是指三
、

四流人才

进师范
,

四
、

五流人才当教师 的严峻现实
4
是指广

大地区办学条件在经费
、

物价狭缝 中 日益艰难的

现状和趋势
4
是指 由于教学的社会环境恶化

、

体

脑劳动报酬倒挂
,

以及竞争机会
、

竞争条件由于

不正之风 日盛 日渐失去公平原则
,

所引起的新的

读书无用论思潮
,

涣散了教
、

学两方人心
,

弃教

厌学之风越刮越盛
,

等 等
。

近 十 年 来 国 家 在对 教育投资比例的增加方

面
,

在大力恢复
“

文革
”

对教育制度造成的破坏方

面所取得的成就是人所共知
,

人所公认的
。

但这

些成绩尚远远不足以从根本上扭转历史形成的上

述诸方面危急的实质状况
。

随着教师队伍的老化
,

健康
、

心绪方面的恶化
,

上述状况更 日趋严重
。

总之
,

十年来的实践证明
,

仅作一般化的 强调
,

采取一般化的措施
,

均 已无济于事
。

对当前的教

育状况
,

呕待从根本上重新审度
,

对今后的教育

大计巫待重新决策
。

一句话
,

根基之危须得根治
,

须得治本
。

其次
,

重新决策的难点还在于

—
存在着

“

先

经济后教育
”

观念的束缚
。

由于近年来对教育问题

的呼声 日高
,

相信各级决策者对教育的难点和危

急情况不是不知
,

只是难有所为
。

一个重要的原

因就是
“

先经济后教育
”

的观念从上到下
,

有形无

形地把人禁锢 了
,

一句话
,

千重要
,

万重要
,

没

有钱
,

办不了
。

但是
,

现代化的发展果真是
“

先经

济后教育
”

的吗 5 历史的经验反复证明
,

成功的基

础教育是经济起飞的主要基石和阶梯
,

各国各地

区无一例外
。

日本明 治维新首崇教育
、

美英德法

教育兴邦的早期历史姑且不论
,

就以台湾省近廿

年来的崛起看
,

它的经济起飞基本是得益于中小

学基础教育的普及和优质
。

从># 年代起
,

正当 台

湾经济起步时
,

台湾各大学的优秀毕业生连年成

批涌 向美国
,

台湾成了美国高级人才的预备学校
。

当年台湾劳动密集型产业的兴起
,

主要依托于具

有 良好基础教育的优质劳动力
,

依托于训练有素

的 中等技术人才
。

时至今 日
,

台湾经济由劳动密

集转向技术密集时
,

长期滞美的高级人才开始返

回或反馈
。

台湾的这段历史纪实
,

我们必须深切

注意
。

其实
,

国内近十年的开放搞活中亦有大量

的事实可资证明
,

凡文化闭塞
、

教育落后的地区
,

不仅长期贫困
,

而且脱贫脱困也是最难启动
,

最

难见效的
。

另一方面
,

促使一个国家现代化的发展
,

其

总体社会结构的合理构成
,

更是最高决策当局要

彻底探究和策划的首要问题
。

从7# 年代后期以来
,

我国经济建设中
“

重
、

轻
、

农
” ,

仰或
“

农
、

轻
、

重
” ,

或者能源
、

交通
、

矿产
、

原料与加工业之间的位

置关系
、

比例失调的调整
,

再调整等等
,

反反复

复 困 扰 了 我 们二 三十年
,

大大影响了我们的发

展速度
。

如果说
,

单就经济建设 中产业结构合理

与否
,

科学与否
,

客观上竟有如此 巨大的促进或

阻扼作用
,

那末
,

整个社会发展
、

社会推动的宏

伟工程中
,

各种社会结构关系
、

比例关系 的合理

与否
、

科学与否那就必然要关系到整个国家
、

民

族的兴衰存亡 了
。

“

根深叶茂
”

这条貌似简单的法则
,

实际上决

定我们这棵十亿人 口
“

大树
”

的生死存么 日乙人就

是 十亿条 根
,

国 土
、

资源
、

自然 环境就是这棵

大树赖以生存的土壤
、

肥份
。

所谓
“

经济
” ,

实际

上就是靠这亿万条根吸收
、

传输
、

转化养份所生

长出来的茂叶丰果
。

中国这棵大树的存亡兴衰
,

就看这十亿条根壮否
、

深否
。

无庸赘言
,

人 口的

教育素质
,

精神文化素养是根深根壮的决定性因

素
。

根之衰
,

焉言树之壮 5 我国多少年来高投入
、

低产出
,

高速度
、

低效率
,

高浪费
、

低收益
,

不

正是这种弱根病根产生的必然
“

法则效应
”

吗 5 试

想
,

如果决策
、

管理
、

生产
、

营运各个环节都是

在低素质
、

低水平状态下运转
,

怎能企望产生出

总体上的高效益来呢 5 现代有竞争力的经济更要

靠各环节上大批高素质的人来促成是 自不待言的

了
。

实际上
,

那些早 已深谙教育立国
、

兴国之道
,

深受其惠的先进国家
,

在筹划各 自?9 世纪国际竞

争战略计谋时
,

亦首先审度他们的教育状况
。

美
、

日 目前亦在惊呼他们 自己的教育危机
,

唤醒他们

自己民族的忧患意识
,

正在悉心谋划各 自的教育

改革
。

他们一如既往
,

在企划国家未来发展 目标

时
,

首先制定出全面的社会发展指标
,

再配以相

应的经济指标作为实现社会指标的手段
。

而社会

指标中教育往往是突居其首的
。

但我国实现现代

化的总体 目标
,

似乎仅有翻两番
、

人均收入等粗线

条的经济指标
,

尚未见有全面体现我国现代化特

征的社会结构构成及相应的社会指标
。

由此可见
,

全面审度实现现代化的社会综合结构的框架
,

重
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新审度教育在这一结构框架中的地位
、

作用
,

重

新作出相应的决策
,

已是刻不容缓的大事 了
。

当

然
,

教育与经济是相辅相成
、

互 为因果的
,

在两

者关系 上 采 取任何 绝对化 的偏颇态度都是不妥

的
。

但那种把
“

经济建设为 中心
”

狭义地理解为经

济压倒一切
,

一味只抓经济
,

只抓翻番
,

这种战略

上单打一的作法
,

以及反映这种倾向的
、

遍及全国

的短期行为
,

短期心态必须及早匡正
,

不然其后

果
,

比之以往那种经济内部产业比重失调要严重

得多
。

这种社会结构框架失调的后果不像产业比

例失调那样可以在几年间得到调整
,

它势将接连

几代人地长期困扰我们民族
、

国家的发展
。

教育问题重新审度
、

重新决策 的第三个难点

是

—
教育 指导 思 想上

“

人才与普教
” , “

重点与

一般
” ,

亦即
“

人才培养与人口素质
” ,

或称之
“

独

木求才
”

仰或
“

茂林生材
”

的决断问题
。

现代化建设确实需要一批批各种领域的拔尖

人才
。

是采取从小就选苗拨苗
,

重点培育
,

还是

在普遍提高基础教育质量和调整教育结构的基础
Ν

&让 普材丛生
,

让广大青少年在整个成长过程中

各有机会显现才能
,

出类拔萃5 这是个需慎重研

究的大课题
。

近十年从重点小学
、

重点 中学
、

重

点 大学为主干的这一系统培养出一批批人才
,

其

数量比过去历年多
,

其质量在理论基础
、

知识方

面比历年好
,

缓和了
“

文革
”

十年的人才断层
。

从

这方面看
,

教育确实成绩不小
,

形势很好
。

但也

不能不看到恰恰是在这些成绩的背后
,

也正隐藏

着严重的问题
。

这种席卷全国的
“

重点热
” ,

使基

础教育被扭曲为单纯为升学而教
,

为升学而学
,

在多 少学生
、

家长的 心目中
,

升学 6以至于 出国 :

成 了压倒一切的要义
。

这种重点定终身
,

人人争

夺
“

独木桥
”

的情况不仅过早淘汰
、

淹没了大批大

批有潜力的可成之材
,

而且导致死读书
,

读死书
、

高分低能的普遍情况
4
导致了广大非重点学校学

生厌于学
,

教师疲于教
,

以至弃学弃教现象的大

量发生
4 同时也导致教育中只重知识灌输

、

轻品

德教海的只教书
,

不育人倾向
,

致使广大青少年

在人生观
、

人品基本素养形成
、

定型的关键阶段
,

普遍失教失诲
。

以至什么尊师敬学
,

什么尊老爱

幼
,

什么事业理想
,

什么 自持自尊
,

什么公德公

益
,

什么国家观念
、

民族意识
,

什么 向心力
、

凝

聚力
,

在一代代青少年心 目中
,

越来越变得淡漠

了
。

一个国家
,

一个民族
,

一个社会
,

有没有希

望
,

有没有前途
,

主要要看后一辈
、

后几代能否

超 过 前辈
、

前 代
。

而教育若只抓重点
,

但求
“

升

学
” ,

只讲出人才
,

忽略了基础教育的根本意义在

于提高全民族的素质
,

历史后果终将若何5

最后
,

第 四个难点

—
中

、

小学的办学条件
、

办学经费
,

以及教师的社会地位和各种物质待遇

6特别是住房 :
,

是靠国家
、

社会保障
,

还是靠学校

在教 学重担下再去 与 专事经营的各行各业搞音

争
,

求生存 5 仰或靠教师去自我奋斗
,

开辟第二

战场
、

第二职业谋求改善 5

无疑
,

国家通过改革
,

引入市场机制
,

建立

公平竞争条件
,

那么
,

一切企业
,

一切企业性质

的部 门
、

单位
,

皆可一显身手
,

各有神 通
,

他们生

财
、

集资
、

融资手段多多
,

对企业生产的 自身发

展它们自有办法
,

自有手段
,

各有千秋
。

国家
、

政府大可不必花大精力
,

花大投资去介入
,

去参

与
。

倒是那有限的几项关系国家 民族全局的基础

性事业
,

国家
、

政府是非得要下大力
,

投大 资的
。

教育
,

与其他全民性
、

社会性基础事业 ‘例如基

础科研
、

城市
、

社会公共基础设施
,

等等 : 一样
,

其本身是为整个社会
、

整个国家
、

民族的不断发

展准备条件
、

创造条件的
。

它们本身不一定都能

直接生财生利
,

但国家却靠它们大生大益
。

国家
、

社会的根基元气
,

就靠这些基础事业滋润
、

生津
,

补益后劲和底蕴
。

因此国库及各级政府财政
,

倒

应该将其大端投入这些基础事业上去
,

成为这些

基础事业强大的后盾
。

如果说
,

在教育系统内部
Ο

在各学校之间 引入竞争机制
,

引入经济法则
,

使

各个学校办出 自己的特色
,

并由此 自然形成一批

优质
、

著名学校当然是有益的
,

但是让中小学
,

让校长
、

教师去参与社会的商品市场竞争
,

无异

于让他们赤手空拳地去与全副武装的对手作生死

搏斗
。

很明显
,

其后果肯定是不堪设想的
。

当然
,

正常的
“

勤工俭学
”

应该成为基础教育的一项重要

内容
,

这对育人
、

育才都有重要价值
。

但将
“

勤工

俭学
”

企望为学校
、

教师办学
、

从教的主要财政来

源之一
,

这对广大的一般 中小学校
,

肯定是勉为

其难的
,

它对教
、

学风气的不利冲击
,

肯定是严

重的
。

当然
,

对教育问题重议大计
,

重布大政是
Π

项重大国策的调整
,

必须慎之又慎
。

鉴于对当前

教育基本情势认识上尚有重大歧见
,

因此
,

我们

郑重建议
,

是否可从中央到省市
,

由各级人大
、

政协 中的教育委员会主持
,

由科学院
、

社会科学

院及各省市分院
,

会同当地有代表性的 中小学
、

大学的校长
、

教师们
,

自己推举出若干名社会学

家
、

教育家
、

自然科学家共同组成基础教育调研

组
,

各用三个月至半年的时间
,

深入到教学最基

层
,

对各自省市的教育实况
,

实质性的症结性问

题
,

以统一规范的格式
,

将数据资料
、

人
、

事实

例整理出报告
,

并提出最终分析
、

结论报告
。

全

国人大
、

政协亦同时聘请若干教育家
、

社会科学

家
,

自然科学家组成专门小组收集
、
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本得到继承和光大
。

日本经济起飞 的两只翅膀就

是家庭
、

社会和谐和民族精神素质
。

乔龙庆女士

实际上讲的是伦理的实际含义
,

即人与人相处的

各种道德准则
。

我们高兴地看到
,

中国多年来讲

精神文明建设
,

现在终于对青少年提出 了在急剧

的社会变革 中更具体
,

更实在和最基本
、

明 白的

道德准则
。

可以预见
,

中国国民素质改观之 日当

不在远
。

当有人问到教育的好处是什么时
,

柏拉 图回

答得很简单
3 “

教育能 出好人
,

好人品行高尚
。 ”

美

国的教育家们认为四年的大学生活是青年个性发

展的重要阶段
。

所有社团机构 中唯有大学创造了

影响无数学生一生生活和思想的天地
,

在这里他

们的个性和价值观念得以塑造成形
。

因此校长的

工作再忙
,

教授的业务再专
,

也要责无旁贷地帮

助学生理解怎样走向有道德
,

有思想
,

充实的人

生道路
。

应该指 出
,

如果不深入了解美国
,

很难体会

到以上所论只是理想化地
,

至少说是理论化地在

谈教育
。

且不论别的学校
,

即使在哈佛教育研究

生院
,

美国学生的利他主义观念至为淡薄
,

常有

损人利己的行为在我身边出现
。

当我与一位台湾

同学谈及这种现象时
,

她说
, “

还是咱们 中国人
,

处处先为别人着想
,

他们美国人老是 自私 自利
。 ”

或许
,

这里的人们不易挣脱西方人生哲学的忧虑
,

他们悲观厌世
,

庸庸碌碌
,

而我们中国哲学却乐

天知命
,

富有豁达的进取精神
。

嵌 嵌 浓 嵌 嵌

蔡元培先生 9 ; ? ?年作 为 北 大校长访 问欧 美
。

据冯友 兰先 生 回忆
,

蔡校长在纽约哥伦比亚 大学

时跟中 国 留学生讲
,

学一 门专业是重要的
,

但更

重要 的是 学到科 学方法
。 “

掌握 了 科 学方法
,

将

来 回 国后
,

无论在什 么 条件下都可 以对 中国做 出

贡献
” 。

这番 话 海 外 学 子 当奉为座右铭
。

若论条

件
,

中 国 的 家庭教育和社会教育美 国是无法 比拟

的
。

而我 国 的教学设备 6硬件 : 和 管理方 法 6软

件 : 的相 对落后更加 强 了我们 的 责任感 而发愤学

习
。

我热爱祖 国
,

这番热忱生根于小 学
,

萌芽 于

中学
,

蓓蕾 于 大学
,

开花于海外

—
花期 可真长

,

更待 归 国结 果
。

我记着爱 国华侨沈 己尧教授 的话
,

“

留学 当报 国
,

及时 回故 乡
” 4 更不忘 父母 的 叮 嘱

,

“

为 家争气
,

为 国争光
” 。

此丈谨献给蔡元培先 生诞辰 9 ? # 周 年纪念
。

6上接 7 页 :

整理研究世界各国现代化过程中教育
、

文化与经

济发展的相关数据和资料
,

从中分析
、

归纳
、

总结

出各先进国家在它们发展过程中教育
、

文化与经

济发展
、

社会发展之间的规律性关系
。

在 以上两

方面工作的基础上
,

就可以较为客观
,

较为科学

地对我国基础教育的状况作 出判断
,

并提出相应

的调整决策的建议
,

提请全国人 民代表大会审查

议决
。

当然这种专家集团
,

亦可保留
,

常设为各

级教育问题决策上有权威的咨询参谋集团
。

希望教育问题的重新审度
、

重新决策
,

能成

为我国决策民主化
、

科学化进程 中一个有重大影

响的范例
。

相信这也是当前广大海内外知识层中

满怀热望
,

翘首以待的一桩牵心大事
。

倘若
,

教育问题终得重新调整决策
,

则本期

刊 出 的 海 内外 两 个 座谈会上提出的几项具体建

议
,

亦不失为可行的选择
3

Ο 在大力扩充
、

健全师范教育体系 6这是最

根本的 :的 同时在全国逐步推行法定的
“

师役制
” ,

以作为今后一个历史时期内解决长年短缺数百万

教师压力的一个补充性的权宜措施
。

Ο 倡导社会 6包括集 团
、

集体
、

以至私人 : 兴

学
、

办学
,

意在普及
,

意在以提高全 民族素质为

目标
。

Ο 不妨研究
、

参照美国的办法
,

以教育立法

方式定下 中央
、

省
、

市县各级财政 中教育经费的

法定比例
。

6例如
3

分别为 9 7 8
、

? # 8
、

= # 8 等 :
,

以求彻底改变教育经费只 由中央财政负担
,

各地

只是照转分拨
,

不挑教育担子
,

甚至非法侵 占
、

挪用 教育经费的情况
。
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