
人口

人口素质是我国人口问题的关键
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周孝正

中国大陆人 口在今年 2 月已达 ,, 亿
。

根据我国

最近进行 的一次生育节育抽 样调查结果 3出生率

45
6

4 7 8
。 ,

死亡率 9
6

4 58
。 ,

自然增长率 , :
6

; :8
。

< 进

行简单外推
,

中国大陆人 口 ,77 2 年将超过 ,4 亿
,

,7 7 7 年将超过 , 5 亿
,

到 4 ; ; ; 年将达 ,5
6

5 亿
。

中国

人口数量急剧增长
,

形势十分严峻
。

但从某种意义

上讲
,

数量增长还不是最关键的
。

以从黑龙江省爱

辉县到云南省腾冲县的直线为界
,

东南部和西北部

人 口密度有很大差异
。

东南部面积占全国面积 的

24
6

78
,

而人 口 占全 国人 口 的 7 26 2 8
,

人 口 密度为

每平方公里 4∃4 人
。

日本全国人 口 密度是每平方公

里 54∃ 人
。

我国台湾省 的人 口 密度是每平方公里

∃∃ 7 人
。

由此可见
,

和 日本及
“

亚洲四小龙
”

相 比人

口数量还不是我国人 口问题的关键
。

隐藏在数量背

后的更为关键的是人 口素质问题
。

我 国人 口政策一 直是着 重强调人 口数量 的控

制
,

而严重忽视了人口 素质的提高
。

,7 =; 年城市妇

女平均总和生育率是 ,
6

55
,

在广大农村则是 4
6

=2;

近年来城市较高智能青年不结婚
,

不生育现象在悄

然增加 > 与此同时
,

在文化教育严 重
“

滞 后
”

的农

村
,

,7 = 9 年 生 三 个 孩 子 以 上 的 多 孩率 高 达

巧
6

9, 8
。

, 7 = 9 年我国妇女 的总和 生育率是 4
6

∃7
,

这意味着每 ?≅ 对夫妇 平均一生预期生育 4 : 个子

女
。

其中
,

两对
“

非农业户 口
”

的夫妇生育了两个子

女
,

其余八对农民夫妇则每对生育了三个子女
。

可

见
,

现在控制人 口 增长的政策实际上只是限制了较

高素质和较优越环境中的人 口再生产
,

却没有能控

制住较低素质和较差 环境中的人 口再生产
。

其结

果
,

使我 国人力资源 总体结构 和总体素质逐渐恶

化
。

本文拟就涉及我国人 口素质的几个问题作一些

初步的分析
。

身 体 素 质

中国在户籍
、

住房
、

粮食和 副食品供应
、

教

育
、

医疗
、

就业
、

保险等许多方面
,

长期实行城 乡

严格区别的政策
,

把城市和农村切成径渭分明的两

大板块
,

城乡经济运行机制截然不同
,

形成了我国

独特的二元社会结构
。

进人 =; 年代以来
,

城乡实行

的人 口政策也明显不同
。

其后果可以从全国 ,7 =; 一

,7 = 9 年总和生育率的平均值中看出来
。

表 , , 7 =; 一 ,7 ∃9 年中国大陆各年总和生育率平均值

Α全国合计 Α城市街道 Β农林场Α郊区乡Β 镇 Α县属乡 Χ
4

6

2 9 55 , ,
6

2 9 Α 4
6

57 】 4
6

25 , 4 =2

文化程度较高的夫妇主要居住在城市地 区
,

那

里严格控制只生一个孩子
,

而居住在广大农村地区

素质较差 的夫妇反而有更多的机会多生孩子
。

这就

是我国二元经济体制下的实际情况
。

由此引起我国

人 口严重的身体素质问题
。

众所周知
,

生了一个患有较严重先天遗传性疾

病婴儿的夫妇
,

再生第二胎
、

第三胎仍为同样患儿

的可能性比一般夫妇要大得多
。

例如 Δ
“

先天愚型
”

发

科技导报 2 Ε , 7 ∃ 7 ,9



生率约 为 ,8
。 ,

而已 生一个先天愚型儿女的夫妇
,

熏现率则为 ,8
,

增大 了十倍 > 前一胎为无脑儿等

神经缺 陷者
,

下一胎重现率 为 ∃8
,

而一般群体发

生率仅 ,8
。 ,

相差 ∃; 倍
。

父亲或母亲一方智 能低

卜
‘

,

子女也为智能低下的机会高达 ∃= 8
,

双亲智能

低下
,

子女重现的机会高达 94 8
。

按照我国很多省

份的规定
,

凡第一个孩 子患严重先天性疾病或后天

性伤残
,

以致影 响 日后 的劳动和独立生活能力者
,

在优生学原则允许下
,

可以生第二胎
。

但是在广大

农村地区
,

由于 医疗条件和医务人员业务水平差
,

以及不 正之风等因素的影响
,

鉴定第一胎是否患有

遗传性疾病
,

并根据其再发风险率高低
、

遗传度及

工
、

且级亲属有无同样患者
,

以及是否有产前诊断

措施等来确定能否再生第二胎是十分困难的
。

有很

多地区根本做不到这一点
。

最近在兰州召开的全国

第二届优 生科学讨论会提供了一个不容 忽视 的数

字 二 我国每年约有 5= 万异常胎儿
。

专家们呼吁
,

为

了提高整个 民族 的人 口 素质
,

重视和加强优生优育

五作刻不容缓
。

据 了解
,

,7 =2 年以来
,

我国优生工

作稳步发展
,

全 国三十个省市 自治区全部成立了优

生协会
,

研究会或协作组
。

但 目前全社会对优生工

作仍然重视不够
。

医院缺乏专门人才
,

优生知识宣

传很 不普及
,

产前诊断很难全面开展
,

有些群众至

今对优生优育认识不清
,

先天性残疾患儿仍在大量

出生
。

我国农村的通婚圈十分狭小也是导致人 口质量

「降的重要因素
。

农村实行土地承包以后
,

生活有

了很大改善
,

但是婚娶不离村的现象反而更为普

遍
。

全国各地到处可见 的张家村
,

李家庄
、

王 家

屯
、

赵家店
,

繁衍 了一代又一代同宗 同族的农民
,

世世代代在同一个地方生长
。

婚姻圈的封闭性使人

口 的血缘关系越来越近
,

新出生人 口质量下降
。

近

亲婚配编织成巨大 的联姻 网
,

是我 国农村端正党

风
,

加强法制的严重障碍
,

也是我 国超稳定封建社

会延续 几千年
,

至今阴魂不散的重要原因
。

与此形

成强烈对 比的是
,

美 国已成为汽车轮子上 的国家
,

平均每户四年就搬一次家
。

我国的资源情况使我们

不能照搬美 国的做法
,

但也必须另辟蹊径
,

解决这

个难题
。

在我国广大农村
,

遗传病的诊断水平较低
,

致

使大量高危产妇的生育没有得到监测
,

大量遗传缺

陷病儿出生
。

发展下去
,

也势将影 响人 口素质
。

总

而言之
,

从身体状况来说我们国家 目前的实际情况

绝不是优生
,

而是逆淘汰
,

越劣越多生
,

越多生越

劣是我们必须尽快走出的怪圈
,

优生优育是当前的

一项严重任务 Χ

科学文化素质

据第三次全国人 口普查
,

我国以 自己 申报为标

准 的文 盲和半 文盲 多达 4
6

5∃ 亿
,

占统计 人 口 的

Φ Ε 5
。

据 ,7 = 9 年全 国 Φ8 人口抽样调查结果推算
,

我国尚有文盲半文盲 4
6

4 亿人
。

我国正式公布的统计数字中有关文
一

盲的统 Γ十标

准是以 自已 申报 为准
,

这是十分含混的
,

很不严谨

的
。

国务院在 ,7 = = 年发布了关于扫除文盲的工作条

例
。

条例中对文盲和脱盲的标准做出了较严格
、

科

学的规定
。

“

条例
”

的第八条是个人脱盲的标准
Δ 农 民是识

, ∃; ; 个汉字 3企业事业单位职工
,

城镇居 民 4 ;;;

个 <
,

能够看懂浅近通俗的报刊
,

能够记简单的帐

目
,

能写简单的应用文
。

用当地 民族语言文字扫盲

的地方
,

其标准由省
、

自治区制订
。

在基本扫除文

盲的单位
,

要组织脱盲人员继续学习提高
,

控制复

盲现象
。

为了对人 口素质进行科学研究
,

我们按照国务

院重新颁布的扫盲条例中关于农村人 口个人脱盲的

标准
,

利用客观检测的办法
,

在农村地 区进行 了一

次抽样调查
。

调查结果如下
。

根据的是 ,7 ∃4 年教育部公布的常用汉字表 3此

常用字表
,

最初选 自 《群众急需 字》 《文盲字汇》

《中华基本教育小字典》 和旅大
、

济南
、

山东
、

华

北
、

晋察冀五种工农识字课本
,

进行综合统 计后经

过多次座谈会研究最后确定的<
。

在这里需要指出的

是如果根据人民教育出版社小学生字典编辑室新编

小学生字典
,

那么小学生 阅读和写作需要的常用汉

字是 2 4:; 个> 次常用汉字 4 5 ,; 个
。

如果根据中华

人民共和国 Η / 45 ,4一一=; 所颂布的常用汉字
,

则

常用汉字是 5 9∃∃ 个
。

这次调查所用常用汉字的的

确确是最低标准所要求的常用汉字 了
。

认识常用汉

字是指对该汉字的发音基本正确
,

包括地 区语 音
、

方言中的发音
。

调查结果如下
Δ , ∃; ; 个常用汉字识

字率
,

男性成年人中的 4
6

58
,

女性 成年 人中 的

76 28
,

不到 ?≅ 8 > 男性成年人 中的 ∃6 4 8
,

女性成

年人中的 ,,
6

9 8
,

在 ,, 一∃; 8 之间 > 男性成年人中

的 ,;
6

9 8
,

女性成年人中的 ,=
6

78
,

在 ∃, 一7; 8 之

间 > 男 性成年人 中 的 5
6

4 8
,

女 性 成 年 人 中的

2
6

∃ 8
,

在 7, 一 7∃ 8 之 间 > 男 性 成 年 人 中 的

4 ;
6

=8
,

女性成年人中的 , 56 58 在 8 8 以上
。

如果以认识了常用汉字中 8 8 以 上为达到个人

,= ! Ι ΓΙ ϑ Ι Ι Κ ϑ Λ ∗ Ι Ι Μ ϑ ≅ Φ≅ Ν Ο  Ι Π ΓΙ Θ 2 八 7 = 7



脱盲标准
,

那么 以本次抽样调查 的结果推断全国
,

则结果是 Δ 我国总人 口 中有 5
6

4 亿达到了个人脱盲

标准 中关于识字率 的要求 > 我国总人 口 中有 = 亿

3包括少年儿童 < 还没有达到个人脱盲标准
,

他们今

后都有扫盲任务 Χ

这次抽样调查还告诉我们自报文化程度和客观

检测的识字率之间有 明显差别
Δ
有 4

6

∃ 8 的人 自报

为文盲
,

但实际上基本达到了个人脱盲标准 二 自报

小学文化程度的人有 =; 8 尚未脱盲 > 自报初中文化

程度的人有 犯8 尚未脱盲> 自报高中文化程度的人

有 4; 8 尚未脱盲 > 自报 是大专文化 程 度的 人有

44 8 尚未脱盲
。

从识字率的年龄分布表中可 以计算 出
Δ 4 ; 一 47

岁年龄组中有 ∃, 8 的人 已达到个人脱盲标准 > 5; 一

57 岁年龄组中只有 4∃ 8 的人达到个人脱盲标准 > 2;

一 2 7 岁年龄组中有 54 8 的人达到个人脱盲标准
。

5;

一 5 7 岁的人在普教期正逢十年动乱
,

空有其所谓文

化程度
,

识字率却较相邻的年龄段人 口为低
。

我国人 口科学文化素质的提高在解放 以后受到

两次大的冲击
。

第一次发生在大跃进后 的所谓三年
“

自然
”

灾害期间
。

,7 : ; 年的在校学生总数是 ,
6

, 亿

人
,

到 ,7 : 4 年下降到 ;6 = 亿人
。

其中中等专业学校

的在校生由 44 4 万人下降到 ∃2 万人
。

第二次发生在

十年动乱期间
,

据估计
,

至少有 ,;; 万人未能受到

大学教育 > , 亿多中小学生打乱了正规教育体系而

接受了十分低劣的教育
,

甚至是错误的教育> 几百

万知识分子无法工作
。

这 一人类历史上 的空 前浩

劫
,

后果极为严重
,

影响极其深远
。 “

读书无用论
”

最

近几年又在 中国大地上兴起
。

据北京市教育局提供

的材料
,

在全国教育程度最高的首都北京
,

,7 = = 年

第一志愿报考普通高中和重点高中的人数是招生名

额的 9= 8
,

高中录取分数线由 ,7 = 9 年的 Ρ?≅ 分降

到 2 ; = 分
。

高中新生人学质量的下降
,

必将导致将

来高等教育质量的下降
。

第三次全国人 口 普查 的结

果曾显示
Δ 我 国以 中专

、

中技 以 上文化程度 为标

准
,

包括大专
、

大学
、

电大
、

业大
、

职工大学
、

函

授大学的毕业生和在校生
,

因病退学的原大学生
,

肆业的原大学生等等
,

总共全国只有 ∃77 万人
,

占

全国人口 的 ∀
。

: 8
。

这里面还包括 自己 申报为相当

于中专
、

中技 以上文化程度的自学成才的人
。

解放前
,

我国教育事业落后
,

约 =; 8 的人 口是

文盲
,

非文盲人 口仅 4; 8左右
。

建国以来
,

我国持

续进行扫除文盲工作
,

历年累计
,

共扫除文盲 ,
6

∃:

亿人
,

其中 ,7=; 一 ,7 = ∃ 年期间扫 除文盲 , ∃ ; ; 万

人
。

目前
,

我国仍然是一个文盲大国
。

我国大陆人

口在 ,7 = 9 年 占全世界人 口 的 4,
6

2 8
,

但是 我国大

陆人 口 中的文盲和半文盲却占全世界文 言和半文盲

总数的 47
6

: 8
。

根据人 口普查的数据测算
,

全国 ,4

岁以 上人 口 平均文化程度 , 7:2 年为 4
6

52 年
,

,7 =4

年虽然上升到 2
6

:, 年
,

但仍然不足小学毕业的程

度
。

特别需要注意的是
,

,797 一 ,7 = ∃ 年全国小学毕

业生 的升学率由 =9
6

9 8 下降到 :=
6

2 8
,

, 7 = 5 年农村

学龄儿童人学率为 9=
6

= 8
,

农村小学 的巩固率只有

:; 一 9;8
,

小学毕业生的合格率只有 5; 8
。

近几年

来
,

全国扫除文盲工作进展 趋缓
,

每年扫除文盲

5 ; ; 多万人
,

,7 = : 年又降为 4 ; ; 多万人
。

据 ,7 = = 年

全 国扫除文盲工作会议披露
,

新文盲还在增长
,

每

年新增 4;; 万人以上
,

6

而从 ,7 = ∃ 年以来
,

全国脱盲

人数连年下降
,

我们面临的形势是大量新生的文盲

和只有小学文化程度的青少年不断补充到原来水平

就不高的劳动就业队伍中去
,

使全 国就业人员的平

均文化程度进一步降低
。

这一大批文化素质低下的

人 口 目前正在 日益愚 昧的环境 中求生存
。

到本世纪

末和下世纪初进人中老年时
,

面对新技术革命的挑

战
,

他们由于体力下降
,

智力递减将无所作为
。

几

亿文盲和半文盲是我国现在
,

特别是将来最沉重的

负担 Χ

,7 =, 年 全 国 文 盲 和半 文盲妇 女 的 多 胎率 为

2 ;
6

52 8
,

小学文化程度的为 4 :
6

7, 8
,

’
、6

初 中文化程

度的为 76 47 8
,

高中文化程度的为 5
6

5 =8
,

大学文

化程度的为 ,
6

:8
。

文化水平对妇女生育率的明显

影响还可以从 ,7 =4 年全国 ,8
。

人 口生育率抽样调查

的结果 中看出
。

我国妇女平均一生生育 的孩子数
,

文盲为 ∃
6

=: > 小学文化程度的为 2
6

= ;> 初中文化水

平 的为 5
6

9 2> 高中文化水平的为 4
6

=∃ > 大学文化水

平 的为 46 ;∃
。

可以说
,

妇女受教育程度每提高一个

档次
,

妇女平均就少生一个孩子
。

另外
,

父母 的文

化水平同子女的文化水平有很强的正相关性
。

一般

说来
,

文化程度愈低的夫妇
,

多胎率越高
,

生育子

女越多
,

其子女的文化程度就越低
。

我国 目前的人

口状况就是一种典型 的恶性循环
。

素质高者少生
,

素质低者多生 > 城市居 民少生
,

农村居民多生
。

这

种人 口 发展趋势
,

将使整个中华 民族的素质下降
,

我国人力资源的总体结构恶化
,

形成所谓人 口 素质

的逆淘汰
,

后果不堪设想
。

我们必须有足够的勇气

正视这种现实
,

并以坚强的毅力来扭转这种趋势
。

进行国际横向比较十分有利于形成我们的危机

意识
。

解放后我们用了 2 ; 年的时间把我国以 自报为

3下转 4 = 页<

科技导报 2 八 7 = 7 ,7



这些费用对每一个人是什么概念呢 Σ 假定现在

人 口 为 ,, 亿并且静止不变
,

令上表各项为 Τ
, ,

以

Υ
,

代表 9; 年内每年的人均水平
,

则有 Υ Γς Τ
,
二 9 ;3

年<Ω , ,3亿<
,

得表如下 3∋
、

/
、

1
、

Ξ 同上表<
Δ

9; 年内人均年负担和受益

∋∋∋∋∋ /// 111 ΞΞΞ

∀∀∀888 :
6

2 ; 元元 ,
6

5: 元元 ∃
6

;2 元元

∃∃∃888 :5
6

∃; 元元 4
6

9 ∃ 元元 :;
6

9 ∃ 元元

,,,; 888 == ,
6

,2 元元 9
6

: 4 元元 = 9 5
6

∃4 元元

从上表我们可以认识到
,

对计划生育的投资具

有多么高的收益
。

当然
,

按照这种政策
,

政府每年要增加一笔钱

支付新增加的独生子女费用
,

即第一年支付 Ψ
,

第

二年为 ΖΨ
,

依次类推
,

一直到 ,= Ψ 为止
,

并要保

持这个水平 > 如果再考虑到收入的提高从而支出的

增加
,

则第 ,= 年
,

政府的支出为 , =[ 3,Ω∴ <
’9 。

这将

是一个很大的数字
。

但从社会角度看
,

这笔钱是客

观存在的
。

既然能够生下多余的孩子并能养活到 9;

岁
,

那就证明社会有潜在的能力
,

如果这些孩子不

出生
,

这笔潜在 的费用 自然就用到别处去 了
。

如果

这笔钱能够集中到政府手中
,

政府就不存在支付困

难
。

问题是如何将这笔分散在社会的资金集中到政

府手中
。

这个问题将在另一篇文章中探讨
。

以上 的计算中
,

支付费用是 以最大值计算的
。

即取 / 二 ,
。

实际上
,

对那些政策只允许生一胎的夫

妇
,

奖励时可 取 / 二 ;
6

∃ 以下
,

惩罚 时 / 二 ,
。

由

此
,

政府对这部分人的支出就减少了一半
。

计划生 育是 基本国策
,

而超 生现象又 比较普

遍
,

我们面临的控制生育的任务是艰 巨的
。

要想成

功地控制超计划生育
,

就要有行之有效的对策
。

我

认为
,

根据生育效用的分析
,

只有采取重奖重罚的

措施
,

才能根本解决在改革开放的环境下农村超计

划生育的问题
。

本文作者李小平 厂(Φ’ Ψ Φ’Κ ≅] ΦϑΝ Ε 系中国社会科

学院人口 所研究人员
。
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准的文盲 比例由 占人 口 的 =; 8 下降到 45 8
,

而苏

联用同样的时间将不识字人 口 的比例
,

从 ,74; 年的

:= 8 下降到 不 足 ,8
,

目前 苏 联 文盲 比例仅 为

;6 4 8
。

,7 5, 年在世界 4= 个国家中
,

每万人 口中的

大学生数
,

我国为 Φ人
,

居倒数第二位
。

到了 ,7 9 =

年
,

达到 了 = 67 人
,

增长 了 9 67 倍 > 到 了 ,7 =9 年
,

又上升到 ,= 64 人
,

成绩是十分明显的
。

然而
,

大致

同时期 内
,

澳大利亚从 ,5 人增至 4;5 6∃ 人 > 意大利

从 , , 人增至 ,9 ∃ 人 > 日本从 : 人增至 4;∃ 4 人 > 土

耳其从 5 人增至 =4 62 人 > 印度从 ;
6

5 人增至 ∃4 62 人

3,79 : 年 <
。

别国的增长是几十倍
,

印度甚至增长了

,9 2
6

9 倍
。

看到别 国进步 的幅度和速度
,

我们难道不应该

有点危机意识吗 Σ

我国的人均 自然资源低于世界平均水平
,

我国

的文盲比例高于世界平均水平
。

我国教育经费占国

民总产值的比例低于世界平均水平
,

我国 Φ 亿美元

国 民生产 总值所消耗的能源水 平高于世 界平均水

平
。

造成这种现象的根本原 因是人 口 的科学文化素

质不高
。

由此可以得出结论
,

在人 口 问题中
,

我 国

在人 口素质上
,

遇到的挑战是最根本的
。

本文作者周孝正 子ΖΜ ≅⊥ 」, Κ ≅
_Μ

Ι
ϑΝ 夕系中国人民

大学社会学研究所研究人员
。
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