
能源

节能是解决能源问题的真正出路
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我国是否也有能源危机/ 回答是肯定的
。

我国

由于能源短缺所造成的损失
,

并不亚于世界能源危

机给发达国家所造成的损失
。

所不同的是
,

世界能

源危机系政治军事因素的急性发作
,

而我国是能源

短缺的慢性发作
。

几十年来
,

无诊从生产到生活
,

从城市到农村
,

煤
、

油
、

电等全面短缺
,

大量工厂
0

停工减产
,

每年国民生产总值损失达 ∋ 111 亿元左

右
。

如何解决能源危机泥 / 根据世界各 国的经验
,

有三条出路可供选择
。

第一是压低经济增长速度 2

第二是增加能源开发
,

特别是建立强大的能源供应

基地 2 第三是节约能源
,

降低消耗
。

在世界能源危机以前
,

西方国家依靠廉价的中

东石油
,

促进了经济的增长
。

危机后
,

由于油价大

幅度上涨
,

西方 国家被迫压低了经济增长速度
,

减

少对能源 的需 求
,

这对解决危机起到 了很大 的作

用
。

但是我国人均国民生产总值 3! � 45 很低
,

如

果压低 ! � 4 的增长速度
,

势必使我 国人均 ! � 4

永远赶不上中等发达国家的水平
。

这几年我国能源

短缺主要是 由于加工工业用能设备发展速度太快
,

而不是经济增长速度太快
。

虽然用能设备的增长同

经济增长速度有关
,

但它们毕竟不是一回事
。

新增

用能设备数量过多
,

不但浪费资金
,

而且影响经济

增长
。

因此
,

要解决能源短缺必须严格控制新增用

能设备的数量和用能设备的生产和供应
,

而不是压

低经济增长速度
。

压低经济增长速度固然对危机起

缓解作用
,

然而付出的代价太大
,

从根本上看
,

这

条出路不适合我国国情
,

并非上策
。

两次世界能源危机 以后
,

西方国家都努力建设

自己可靠的能源生产基地
,

增加本国的能源生产
,

减少对外国的依赖
。

比如法国和 日本等国大力发展

核电
,

以建立 自己可靠的能源基地
,

或者到海外合

资或独资建设石油和煤炭基地
。

有燃料资源的国家

加强本国的能源开发和能源基地建设
。

这是解决危

机的另一条重要途径
。

我国是一个大国
,

经济发展

必须依靠自己可靠的能源生产基地
。

我国有丰富的

能源资源
,

现 已建成多处石油
、

水电和煤炭基地
。

根据我 国的国情
,

最丰富
、

最经济的能源
,

不是石

油
、

水电和核 电
,

而是煤炭
。

煤炭占全国能源消耗

的 617
。

以山西为中心
,

包括内蒙
、

陕西
、

宁夏
、

河南在内的我国最大的能源基地
,

煤炭储量达 8 1 1 1

多亿吨
,

占全国 61 7
,

煤种全
,

质量好
,

开采条件

好
,

地理位置适中
,

便于向全国各地输送
。

中央有

关加强建设这个世界超大型能源基地的决定是非常

正确的
,

是解决我国能源危机的一条重要出路
。

预

计到 9 1 1 1 年这个基地将生产煤炭 6 亿吨
,

占全国

(1 7
。

但是能源生产开发需要大量 的投资
,

并且环

境污染严重
,

运输也很困难
,

所以依靠开发解决我

国能源问题也不是上策
。

近 ∋1 多年来
,

先后发生 了两次全球性的节能浪

潮
。

第一 次全球性 的节能浪潮是 由于 ∋:6; 年和

∋:6 : 年两次世界石油危机掀起的
。

第一次世界石油

危机前
,

发达国家的经济发展主要依靠进 口 原油
,

当时每吨只要 9 1 美元
,

因此节能不受重视
。

自从第

一次危机后
,

油价猛涨
,

到 ∋: 6: 年 已经涨到每吨

∋; ; 美元
。

第二次能源 危机 又加 剧 了油 价上 涨
,
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∋: ϑ9 年达到顶峰
,

每吨为 9(1 美元
。

∋1 年中油价共

涨了 ∋9 倍
。

在石油涨价的形势下
,

发达国家不得不

重视节能
,

特别是石油的节约
。

它们普遍采取 了提

高用能设备的效率
,

加强节 能管理
,

调整产业 结

构
,

开展节能宣传和科研
,

制定节能政策法令等各

种措施
,

在全球范围内掀起了节能浪潮
。

实践证

明
,

节 能大有 可为
。

例如
,

∋: 6 ; 年以前 3∋: 8 1 一

∋:6 ;5
,

发达 国家 ! � 4 能耗几乎没有下降
,

能源消

费弹性系数在 ∋ 左右
,

从总体上看
,

没有什么节能

可言
。

但是在第一次全球性节能浪潮推动下
,

∋: 6;

Κ ∋ :ϑ∋ 年发达国家 ! � 4 能耗有很大下降
,

下降数

值分别 为 Λ 美 国 ∋Ι 7
,

日本 ∋:
Μ

∋7
,

法 国 ∋∋ 7
,

联邦德国 ∋Ι
Μ

∋7
,

英国 ∋( 7
。

∋ : 6 Ι 一 ∋ : ϑ ; 年能源

消 费弹性 系数均在 ∋ 以 下
,

日本 为 1
Μ

1:
,

法 国为

1
Μ

91 2 英国和美 国都是能源消费负增长
,

经济正增

长趋势
,

能源消费弹性系数分别为一1
Μ

:( 和 一1
Μ

∋ 6
,

即经济每年增长 ∋7
,

能源消费每年减少 1
Μ

:( 7 和

1 Μ∋ 6 7
。

从各行业节能看
,

瑞典钢铁工业耗能约 占

加工 工业 用能 的 ∋ Ν (
,

每 吨钢约 减少 能耗 Δ Ν Ι

3 ∋: 6 8 一 ∋: ϑ ; 5 2 日本 电 冰 箱用 电 占居 民 用 电 的

;1 7
,

新 的 电冰箱 电耗 平 均 减 少 9 Ν ; 3 ∋: 6 ;一

∋: ϑ9 5 2 美 国新 汽车 油耗 平 均减 少 “7 3∋: 6 ( 一

∋: ϑ ( 5
,

∋: ϑ ( 年平均每天节约 9 Ι 1 万桶石油
,

相当

于美 国进 口 石 油的 81 7
。

总之
,

无论在工业
、

交

通
、

民用各个方面都取得了巨大 的节能效果
。

第二次全球性的节能浪潮是 由于近几年世界环

境危机掀起的
。

从 ∋:ϑ9 年石油每吨 9(1 美元降到

∋: ϑ8 年 6Ι 美元以后
,

一直徘徊在每吨 ∋11 美元上

下
。

虽然油价下跌对节能是不利的
,

但是发达国家

并没有 因油价下跌而放 松节能
,

相反更加 重视节

能
。

这是 因为温室效应 已经给 人类造成极大威胁
,

人类正面临着全球性的环境危机
。

为了摆脱环境危

机
,

也必须控制燃料消耗
,

节约能源
。

美国环保 局

于 ∋: ϑ ϑ 年专 门召开了发展 中国家能源发展战略会

议
。

会议指出
,

发展中国家今后在经济发展中必须

重视节能
,

不能走发达国家的老路
。

根据世界能源

发展新战略 《终端利用能源战略》 的规划
,

91 91 年

全世界一次 能源消耗量只 比 ∋:ϑ 1 年增加 ∋1 7
,

从

∋ ∋1 亿吨标煤增加到 ∋91 亿吨 2 发达国家的人均能

耗从 ∋: ϑ 1 年 8
Μ

6ϑ 吨标煤下 降 到 919 1 年 的 ;
Μ

Ι Ι

吨
,

而经济增长仍可达到 (1 7 一 ∋1 1 7 2 发展 中国

家 的人均能耗从 ∋: ϑ1 年 ∋
Μ

16 吨 标煤上 升 到 ∋
Μ

Ι

吨
,

平均 生活水平可达到 91 世纪 61 年代西欧 水

平
。

由此可见
,

第二次全球性节能浪潮正在蓬勃兴

起
,

这次浪潮将在 今后很 长的历史 时期 内持续 下

去
,

直到人类环境危机不复存在为止
。

两次全球性节能浪潮给予我们以下的启迪
。

第一
,

节能是解决我国能源问题的真正出路
。

同开源相 比
,

节能具有 ∋1 大优点
Λ

∋
Μ

它不需要从地下能量资源 中去开采
,

而是从

已 经开采出来的能源中去挖掘
,

因此节能是一种不

要资源的
“

开源
”

2

9
Μ

它不须建设类似煤矿
、

油田和电厂等设施 2

; 节能是一种就地可取 的能源
,

不用任何输送

设施 2

Ι
Μ

节能周期短
,

见效快
,

开源周期长
,

一般要

ΟΧ 年左右 2

(
Μ

节能的经济效益好
,

投资比开源少 2

8
Μ

节能可减少污染
,

促进环境的改善 2

6
Μ

节能能够促进技术进步 2

ϑ
Μ

节能能够促进管理水平的提高 2

:
Μ

节能途径广
,

任何人力
、

物力
、

财力
、

运丈
Π

和 自然力的节约以及经济效益的提高都是节能 2

∋1
Μ

节能可调动全国各方面的力量
,

而开源只郁
0

依靠少数能源工业部门
。

我国是低收入 国家
,

但是它的每万美元国民里

产总值的能耗 占世界之首
,

比大多数低收人国家畜

( 一 ∋∋ 倍
,

比印度高 ∋
Μ

9 倍
,

比日本高 ( 倍
,

比法胆

高 ;Μ ; 倍
,

比联邦德国高 ;
Μ

∋ 倍
,

比英国高 9Μ : 倍

比美国高 9
Μ

ϑ 倍
。

如果按照 ∋: ϑ1 年汇率和 ∋ : ϑ( 全

! � 4 能耗水平 3每万美元 ∋6 吨标煤 5 计算
,

圣

9 1 1 1 年人均 ! � 4 达到 ∋ 1 1 1 美元时
,

我 国全国称

耗量必须达到 9 ∋ 亿吨标煤
,

而那时最大可能生产介

仅 ∋Ι 亿吨
。

到 9 1 ( 1 年
,

人均 ! � 4 达到 Ι 1 1 1 多

元时
,

全 国能耗量将高达 ΟΧ Θ 亿吨标煤
,

几乎等

∋:ϑ 1 年全世界能源消耗量
。

实际上
,

这是无法生厂

供应的
。

由此可见
,

我国能源危机的根本原因不丈
0

经济增 长过快
,

也不是 开源不够
,

而是 能源浪男

3包括用能源换取的各种原材料
、

资金
、

运力
、

自夕

资源和人力等 5 太大
。

因此
,

我们必须动员全社令

重视节能
。

第二
,

要以新的观念对待节能
。

节能的最终 目标是降低全社会的 ! � 4 能耗

也就是要提高全社会能源经济效率
。

能源经济效
共

既同能源技术效率有关
,

又同经济效率有关
。

我卜

能源设备技术效率
、

产品能耗技术效率和能源经

效率与发达国家的 比较见表 Δ
、

9
、

;
。

由于能源才
Π

术效率而造成的差距约 占 ∋ Ν ;
,

而经济效率所造 红

的差距占 9 Ν ;
。

为 了缩小差距
,

必须既要提高能并

技 术效率
,

又要提高经济效 率 2 既要 注重技术

叹芝0
Μ

矛��沫
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表 ∋ 能源技术效率3能源设备效率
,

7 5

中中国 发达国家 中国 Λ 外国国

石石油炼制 ϑ: :Ι ∋ Λ ∋Μ1 888

煤煤炭焦化 ϑ1 一 ϑ( :1 ∋ Λ ∋ 18 Κ ∋
Μ

∋999

锅锅 炉 ( ( Κ 81 ϑ1 ∋ Λ ∋
Μ

; Κ ∋
Μ

Ι (((

火火 电 厂 ;1 ;( Κ Ι35 Δ Λ ∋
Μ

∋6Κ ∋
Μ

; ;;;

全全 国 ;9
Μ

; Ι 6 ( ∋ Λ ∋
Μ

Ι 666

平平均估计 Δ Λ ∋
Μ

ΙΙΙ

表 9 能源技术效率3用产品能耗的倒数表示5

中中国 发达国家 中国 Λ 外国国

造造纸3吨张 Ν 吨标煤5 1名; ∋
Μ

8: ∋ Λ 9Μ 1ΙΙΙ

合合成氨3吨氨 Ν 吨标煤5 住;Ι 1
Μ

6 6 ∋ Λ 9Μ 1;;;

白白糖3吨糖 Ν 吨标煤5 ∋
Μ

Ι6 Ι ∋ Λ 9
Μ

6999

橇橇髦
吨标煤5 9 ∋

·

6 (1 ∋ Λ 9
Μ

;。。

锻锻件3吨锻件 Ν 吨标煤5 ∋
Μ

Ι; ;; ∋ Λ 9Μ ;∋∋∋

钢钢3吨钢 Ν 吨标煤5 1 6Ι ∋
Μ

Ι 6 ∋ Λ ∋
Μ

::::

水水泥3吨熟料 Ν 吨标煤5 ΙΜ ϑ; ϑ
Μ

; ; ∋ Λ∋
Μ

6999

平平均估计 Δ Λ 9Μ 111

表 ; 能源经济效率3用 ! � 4 能耗的倒数表示
,

美元 Ν 吨标煤5

能能源经济效率 中国 Λ 外国国

中中国 Ι 9 ∋∋∋

日日本 9( ;ϑ ∋ Λ 8 1 ;;;

法法国 ∋ϑ ∋ϑ ∋ Λ Ι
Μ

; ∋∋∋

联联邦德国 ∋6 9 ∋ ∋ Λ Ι
Μ

1ϑϑϑ

英英国 ∋8Ι 9 ∋ Λ ;Μ :111

美美国 ∋8 1( ∋ Λ ;
Μ

ϑ ∋∋∋

发发达国家 ∋8 88 ∋ Λ ;
Μ

:888

平平均估计 Δ Λ Ι 一 888

能
,

又要注重经济节能2 既要重视直接节能
,

又要

重视间接节能
。

总之
,

要大力推广广义节能
。

第三
,

要采取有力的节能措施
。

∋
Μ

实行节能投资倾斜政策
,

调整开源和节能的

投资比例
,

增加节能投资比重
。 “

六五
”

期间
,

能源总

投资为 (6: 亿元
,

其中开源投资是 (∋ ∋ 亿元
,

占

ϑϑ 7
,

节能投资 8ϑ 亿元
,

占 ∋9 7
。

开源投资平均

年增长 ∋9 7
,

节能投资平均年增长 ;1 7
。

节能投

资超前
,

这是好现象
。

今后仍应不断增加节能投资

比重
。

各部门还应该增加间接节能 3节省各种载能

原材料5 的投资
。

9
Μ

对各种节能贷款给予优惠
。

;
Μ

对各种节能产品实行减税或免税以及补贴政

策
,

对浪费能源的产品征收
“

能源浪费税
” 。

Ι
Μ

提高能源价格
,

超额议价
。

(
Μ

合理调整产业
、

产品结构
。

优先发展耗能少

效益高的产业 和产品
。

第三产业 是节能高效型产

业
。

在全世界 ∋11 多个国家中
,

我国第三产业在国

民经济中的比重最少
,

∋: ϑ( 年只占 9∋
Μ

ϑ7
,

而世界

低收人国家 占 ;( 7
,

下 中收人国家占 Ι6 7
,

上中

收人国家占 (Ι 7
,

发达国家占 8∋ 7
。

8
Μ

节约载能原材料 的资金
,

控制人 口增长速度

也都是非常重要的间接节能措施
。

6
Μ

节能要立法
。

自改革开放以来
,

我 国在节能方面已经取得巨

大成绩
。 “

六五
”

期间
,

! � 4 能耗下降了 99 7
,

年节

能率为 Ι
Μ

6 7
,

能源消费弹性系数为 1
Μ

(
。

这就是

说
,

! � 4 的增长速度有一半是靠节能取得的
。

因

此
,

可以说节能是解决我国能源问题的真正出路
。

本文作者徐寿波 3ΡΣ ΤΒ ΧΣ ΥΧ 5 系中国科学院
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可能使消费膨胀
,

生产萎缩
,

农业的基础不稳
。

资源稀缺的国家在利用资源转换机制时
,

利用

国际市场
,

通过农产品创汇能力的提高
,

出口经济

型产品
,

进 口粮食
,

实行进出口替代
,

也是一种资

源选择的方式
。

其实
,

近几十年来
,

中国还很难彻

底摆脱进 口粮食以补偿不足的格局
。

几度停止粮食

进 口
,

都对粮食的需求造成影响
。

而资源硬约束造

成的粮食低弹性供给与呈刚性的人 口增长之间的矛

盾
,

在我国有 限资源范围内很难予以经济调和
,

这

就是中国粮食必须部分进 口替代的原因
。

完全可以

利用我国劳动力富足的资源优势
,

从资源的双重转

换中取得更多的国际农业剩余
,

以国际农业的低成

本弥合我国农业的高成本
。

这是有利于资源配置优

化的良好选择
。

我们不担心我们失去 了多少
,

而是担心我们还

将付出多少
。

在资源问题上
,

我们切不可再度重复

邱吉尔先生的
“

名言
”

Λ
“

拖延问题就是解决了一半问

题
” 。

我们既不能对资源危机继续置若阁闻
,

更不能

对资源效率和资源替代的探索采取漫不经心的态

度
,

把危机的皮球踢来踢去 ς

本文作者张红宇 3Θ Β ≅ 称Ε ∗ 口双Ε ΩΣ5 系农业部政

策法规司经济师
。
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