
工程技术

我对长江三峡工程论证报告的意见
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沈 涎

长江治理
,

是一项巨大系统工程
。

它关系到长

江流域工
、

农业盛衰大业
。

几十年来
,

许多工程 已

经实现
。

拟议中的三峡大坝又为工程重点之最
。

它

不仅为专职同志所关心
,

也为社会各方面有识之士

所关 注
。

经过近二年的深人论证
,

问题更清楚 了
。

现在三峡工程论证会有关文件
、

资料 已全部印发
。

它包 含了两 年多来 国 内 ,− − 多位专家 的智慧和 心

血
。

关心此事 的世界学术界人士也参与 了争鸣
,

各

陈利弊得失
、

论证 文件厚达 . 米
,

内容丰富
,

现已

缩编成专题论证报告 ., 册及附件 / 册
。

题目如此之

大
,

每个人所 了解 的情况很难全面
,

众多资料
,

翻

阅起 来顾此失 彼
,

难 以 贯连起来 形成 一个综合概

念
。

因之我制了一张基本数据表
,

为我 自己和与我

有同感的同志分析
、

判断作参考
。

我先引述两段哲学思维 0

一
、

孙子兵法 《九变》 篇 日 0
“

故智者之虑必杂

于利害
,

杂于利而务可信也 1 杂于害而患可解也
。 ”

二
、

恩格斯在 《劳动在从猿到人转变过程 中的

作用》 中说 0
“

我们不要过份陶醉 于对 自然界 的胜

利
。

对于每一次这样 的胜利
,

自然界都报复了我们
· ·

2 二
。 ”

3引 自 《马克思恩格斯选集》第三 卷第 4 .5

页6

我国在水利建设事业上
,

有经验
,

有教训
。

有

的在胜利后面
,

教训 即接踵而来
。

许多同志提出黄

河三门峡水库曾发生严重泥沙淤积的教训
,

可以说

是 自然界报复了我们
。

后来经过改造
,

才解决 了问

题
。

在此后的丹江 口
、

葛洲坝等大 工程
,

因接受了

上述教训
,

比较 自觉地按照 自然界的规律力
、

事
,

也

就避免了自然界对我们的报复
。

三峡工程这一宏伟大计
,

起 自孙中山
,

到国巨

党执政时期也有拟议
。

解放后 ./ , / 及 ./4, 年两冰

长江大水
,

促使中共中央和 中央人民政府决心对 仁

江流域进行治理
,

成立长江流域规划办公室
,

专 首

其事
。

我读过的 《长江流域综合利 用规划要点扎

告》 第一册 3./ 4/ 年 6 及 《补充报告》 3./ 7 8 年6

概括表述了治理这一流域的设想
。

,− 年来
,

长江汁

域规划办公室在这一流域经之营之
,

兴利除弊
,

尽

绩是很大的
。

自丹江 口 水电站建成
,

汉水对武汉序

威协基本解 除
。

但川 江如逢 .− − 年一遇 的特大衫

水
,

威胁整个江汉平原怎么办 9 只有三峡那样大守

库容才能解决
。

周恩来总理生前高瞻远瞩
,

非常 6

心此事
。

我在葛洲坝技术委员会时
,

多次听他说妇
“

葛洲坝工程是三峡工程实战的准备
”

的话
。

我理惫
:

他的 目标是要解决江汉平原防洪的百年大计
,

决刁

是心血来潮
。

建设三峡工程最大的 目的是防洪
。

天有不测丘

云
,

如果 .78−
、

. 75− 年洪水再现
,

这个几十年来赶
;

设起来的江汉平原工农业生产基地损失之大
,

就斌

能 比建 设一个三峡工程的费用还要多
。

三峡工程澎
;

防洪作用是无法替代的
。

3见论证报告之四 6
。

其次
,

发电
。

装机容量 .5 87− 兆瓦
,

年发电量

为 7 , − 亿千瓦小时 3等于火电用煤 , − −− 万吨6
。

托

预计
,

三峡每千瓦的建设费用
,

与全国十六个大零

水
、

火 电站 比较
,

它是第十一位 3第一位是华东火

电 8 − 万千瓦机组 6
,

淹地是第九位 3第一位是新安

江6
,

移民数是第五位 3第一位仍是新安江6
。

应该

科技导报 , .. / / −
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表表 Χ 建 设设

防防 洪 长 江 洪水灾害
,

据历史记载
,

自汉代到清末
,,

ΧΧΧ −− − 年 间发生 Χ−− 多次
,

平均 .− 年一 次
。

.7 8 − 年及及

...7 5 − 年两次特大洪灾
,

两湖平原受淹 ≅− − − − 平方公里
,,

人人 民生命财产损失惨重
<

四4, 年的特大洪水
,

虽 人 民政政

府府鉴下 ./,/ 年的洪灾
,

加 固了荆江大堤
,

并建了分洪 工工

程程
,

但仍不 能控制
,

仍有 , 5−− 万亩农田被淹
,

. 7−− 万万

人人 受灾
,

死亡 ≅≅ − − − 人
,

京广铁路 .− − 天 不 能正 常通通

车车
<

由是中央下决心要治理
,

周恩来总理亲主其事
,

成成

众众长江流域规划办公室来规划这条大江
。

三峡高坝是其其

中中重点之一
,

可使这 一 区域大洪之年不成大灾
。

调大批批

工工 程技术专 家研究
,

提 出了方案
。

首先建成丹江 口 大大

坝坝
。

在建葛洲坝时
,

周总理曾说过
, <

葛洲坝建设是三 峡峡

的的实战准备
<

这次
,

又经二 年的论证
,

三峡防洪作用无无

替替代方案
<

上游建 .8 座水库只能替代发电
,

不 能替代防防

洪洪
,

因 四川 尚有 ≅ − 万平方公里的暴雨 区
,

是在这 .8 座座

水水库之外
。

有些 人 提出退 田还湖
,

恢复天 然湖泊蓄洪
,,

那那里 已成耕地 7− − 万亩
,

人 口 4− − 万的村镇
,

也是办不不

到到的 3论证报告之 四 6
。。
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数 据 简 表

目目 标标

航航 远 改善川江航道
,

渝汉之间直达万吨级船船

队队
。

到 Χ − ≅ − 年
,

下水过坝运量可达 4 − − − 万吨
,

运运

输输成本 可较 目前降低 ≅4 2 ≅5 Α
。

3论证报告之 六666

发发 电 装机总量 . 5 8 7 − 兆瓦
,

年发电量 7, − 亿亿

度度
,

用火力发 电需 , −− − 万吨 煤
,

电力 可 分送华华

中中
、

华东及川东电网
。

3论证报告之七 6
。。

南南水北调 参看表 .
,

黄淮海滦流域单位面 积水量量

和和长江流域相比
,

几乎相差 4 倍
。

北方缺水
,

工农农

业业发展受到制约
。

长办原拟有东线
、

中线
、

西线调调

水水方案
。

现在东线正在建设中
,

因长江水位低于 江江

北北
,

需 多级提升
。

三峡大坝建成
,

中线可 向北调水水

直直到北京
,

将使冀鲁豫京津均受其益
<

当然那是将将

来来的大事
,

又是 一项大投资
,

大得利的大工 程
,

又又

需需请各方专家来论证
<

三峡大坝只解决了水源
。。

表表 , 枢纽土建工作 ,,

土土石方开挖 7 5 7 / 万立方米米

土土石 方填筑 ≅ .Χ , 万立方米米

混混凝 上浇注 Χ 8 7 / 万立 方米 3论证报告之 十二 666

表 4 投资总数 ≅8 ) ∃− 亿元

其中枢纽工程 . 75
<

85 亿元 0

建筑工程 占 Χ 7
<

4Α

机电设备占 ≅Χ Α

金属结构占 8< 4 Α

其 他 占 ≅≅ Α

其中移 民 . .住8. 亿元
0

城 乡移 民安置 占 8. Α

专业设施迁建 占 Χ4 Α

其 他占 ., Α

其中输变电 8 Χ< 7. 亿元 0

机械设备

金属结构

表 8 工程所器 3其中移民

主要材料 所份材料6

3, 5 − 6

35 − 6

3.≅ , 6

7Χ更8−水泥 3万吨 6

钢材 3万吨 6

木材 3万立方米6

表 7

序号 名

长江三峡工程论证报告

称 参加人签名 页数 附

《未签 6

‘=−−ΔΔΛ,‘‘”>,、,‘,
、

>鸟‘、‘

表表 ≅ 建 成 工 程程

...
<

混 凝 土 重 力 大坝 长 . / 5 − 米
,

最 大 高度度

... 5 4
<

米
,

总库容 ≅ / ≅ 亿立 方米
<

其中防洪洪

ΧΧΧ Χ. 亿 立方米
,

使荆江 河段的防洪标准准

由由 .− 2 Χ− 年一遇的大水提高到 .−− 年年

一一遇的大 水
<

遇到 ./ ≅ .
,

./ 4 , 年大洪水
,,

可可 以 大幅 度减 轻灾 害
,

遇到 .7 5 − 年特特

大大洪水
、

也可以 避免毁 灭性的灾害
<<<

宜宜渝间 8 8 −公里航道 中
,

有滩险 .≅/ 处
,,

绞绞 滩 Χ, 处
,

均将淹 在水中
,

单行线 , 8 处处

也也将改善
<<<

ΧΧΧ
<

发电站 0 装机 Χ 8 台台

每每 台水轮发电机组重 5 Χ − − 吨吨

额额定功率 87 − 兆瓦瓦

额额定转速 54 转 Η 分分

≅≅≅
<

船闸闸

双双线五级
,

长 Χ 7− 米
,

宽 ≅, 米
,

槛 上水水

深深 4 米
,

可通过最大船队 , 又 ≅ − − − 吨
<<<

888 Υ Χ − − − 吨
,

/ ς . − − − 吨船队
<<<

,,,
<

垂 直升船机机

...Χ − 米 Υ ./ 米 Υ ≅
<

4 米
,

可容 . Υ ≅ − − −−−

吨吨客轮
。

?以 ) 论证报告之 二力力

444
<

移 民及被淹 城镇 乡村 工业
、

交通
、

文文

物物改建建

受受淹人 日 几Χ
,

4 4 万
,

其中城镇 ≅ / Χ / 万
,,

农农 村 ≅ . Χ 8 万
,

耕 地 ≅4 石/ 万 亩
,

柑地地
””
, , 万亩

,

库 区 是全 国贫 困地 区 之一
,

总总

ΤΤΤ 、 工= . ≅ 5 / 万
,

耕地为 . ≅ / 4 万亩
,

宜林宜宜

农农地 尚有 Χ − − − 万亩
,

有投 资
,

有政策可 以以

走走向小康
,

3论证报告之 九666
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说是经济合理的
。

3见论证报告之七及之十四 6

第三
、

三峡工程建成
,

对于川江
,

8−− 公里航

道渠化水面抬高
,

原来江 中滩险绝大部分淹没在水

下
,

急流成为平湖
,

利于航运 1 而下游因有水库调

节
,

枯水期流量增加
,

也有利于航行
。

所以上游航

运和下游航运均得其利
。

据有关部门测算
,

届时可

降低成本 ≅4 Α 左右
。

3见论证报告之六 6

最后还有一个南水北调问题
。

把长江的水调到

历经干旱的华北平原是这个地区人民的心愿
,

是为
子孙后代造福的壮举

。

长办提出西线
、

中线
、

东线

三个调水的方案
,

东线正在建设 中
,

三峡为中线起

点
,

是个理想的方案
。

目前西北各省
、

区干旱
,

均

在进行引黄灌溉
,

发展农业
,

从而黄河东流之水
,

可能 日见减少
。

南水北调 中线方案
,

又将会排人议

事 日程了
。

3见论证报告之十一6

我认为三峡工程是一个
“

四美具
” 、 “

二难并
”

的特

大工程
。

四美者
0
防洪

、

通航
、

发电
、

南水北调
。

二难者 0 一是投资大
,

周期长 1 二是许多同志对利

与弊
、

得与失
,

成与败
,

见仁见智看法不 一
,

迟迟

下不了决心
。

我作为三峡工程论证的特邀顾问之一
,

参与了

论证讨论
,

阅读了这批文件
、

资料
,

经反复思考
、

比较
,

始终认为三峡工程利多而弊少
。

近看
,

投 资

是大的
,

时间是长的 1 从长远看
,

社会效益
、

经济

效益都将是巨 大的
。

建设事业
,

有近功
,

有远利
。

善为国者不能只急于近功
,

而应是远近相结合
。

当

然只
一

计远而不计近
,

也只是空想
。

孙子的
“

智者之虑

必杂于利害
”

就是说
,

考虑问题必须从利
、

害两个方

面都考虑到
,

关键在于权衡
。

若认定利大于弊
,

就

要充分发挥主观能动性
,

调动一发积极因素
,

以谋

其
“

利
” ,

尽量缩小
“

害
”

的作用
,

以解其患
。

就三峡工程而论
,

先从国力能不能承担分析
。

许多同志为此担扰
。

我认为这项为期 Χ− 年的工程总

投资
,

以 ./ 7 8 年物价计算
,

是 ≅ 8 . 亿元
。

而 ./ 7 8

年全国全民所有制单位基本建设的总投资是多少

呢 9 . . 58 亿元
。

设定以 ./ 7 8 年定值不变
,

则今后

Χ − 年我国总基建投资为 . .5 8 ς Χ − Ω Χ ≅ 4 Χ − 亿元
。

三峡工程 Χ− 年耗资 ≅8. 亿元
,

只占全国基建投资总

数的 .
<

4 Α 3当然每年投人因条件变化
,

将会或高

于
、

或低于此比例 6
。

我想若把楼堂馆所
、

重复建设

卡掉一些
,

岂只这 .
<

4Α Ε

从物力上说
0 “

三材
”

是基建的基本物料
。

如决定

工程 上马
,

材料就要早拨
。

设定十年拨付
,

情况又

会怎样呢 9 目前全国水泥年产 Χ 亿吨
,

十年总产 Χ −

亿吨 1 钢材 年产 , 7−− 万吨
,

十年总 产 , 7 −−− 万

吨 1 木材年产 8 −− − 万立方米
,

十年总产 8− −− − 万

立方米
。

十年 一 共拨付三峡 所需的水 泥 . − 7Χ 万

吨
,

仅为 总 产量 的 −
<

8 Α 1 钢 材 ./ 4 万 吨
,

占

−< , Α 1 木材 .8 − 万立方米
,

占 −
<

≅Α
。

为这项 巨大

工程付出这样数量的物资是合算的
。

国家现在已不

是 ./ 8 − 年 3水泥产量 . 4 8 4 万吨
,

钢产量 . 7 8 − 万

吨
,

木材产量 , .Χ / 万立方米6
、

./ 5− 年 3水泥产量

Χ 4 5 4 万吨
,

钢产量 . 7 − − 万吨
,

木材 ≅ 5 7 Χ 万立方

米 6 的时候了
,

完全具有建设三峡工程所需 的物

力
。

有 了
“

三材
”

及相应的铜
、

铝
、

镍和化工材料
,

又有葛洲坝的实践经验
,

大力协同
,

艰苦奋斗
,

大

坝
、

大闸门
、

大船闸
、

大升船机
、

大水轮发 电机
,

以及远距输变 电等等工程和设备
,

虽有困难
,

也有

把握完成
。

有的同志把对三峡工程的投资说成不是 ≅− − 一

,− − 亿元
,

而是要 . −−− 亿元
,

甚至更多
。

其论据是

按推算物价要涨
,

利息会提高
。

我想
,

这对所有基

建项 目都是一致的
,

不能独为三峡提价
,

提息
。

这

个项 目建设时间是会比有的项 目多三年五载
,

那也

是一般特大工程的规律
,

全世界一样
,

不能说是
“

钓

鱼工程
” 。

当然有意识的
“

钓鱼工程
”

是有的
,

那就是

另一回事 了
。

投资是物力
、

人力
、

技术和经营管理

对建设 目标工作量的综合
,

只要建设的 目标和工作

量不变
,

那么投资的基数是不会变的
。

关于移民问题
,

牵涉面非常宽广
,

是三峡工程

中一件最复杂
、

最难的工作
。

论证这方面工作时
,

先后参加 的人员达 . −− − 多人
,

包括部长
、

省 长
、

主任们
,

均到库区实地作过调查
,

对移民的投资打

得很足
,

占总投资的 ≅− Α左右
,

是其他水利工程所

没有的
。

移民问题
,

表面上看来是消极的迁徙
,

实

质上是对库区 ./ 个县市和农村的沿江地 区进行改

造
,

有着重大 的积极发展的意义
,

不是害而是利
。

有人说三峡工程建设
“

苦了上游
,

富了下游
” ,

这样

说法是不客观的
。

3见论焦声告之九 6
关于三峡工程对生态与环境的影响

,

社会上很

多有识之士非常关心
。

论证报告中
,

多方 面叙述了

长江上游
、

中游
、

下游各方面的关系
,

非常错综复

杂
。

埃及阿斯旺大坝
,

据说现在还有争议
,

治水真

不容易
,

因它有许多涉及 全国性的问题
。

论证认

为
,

对库区的珍稀植物
、

鱼类
、

人类健康均无大影

响
。

库 区的自然状态本已遭到严重破坏
。

改造 目标

实现
,

应该是 向好的方 向发展
。

对下游的洪灾
,

建

库后可 以避免 了
。

有了水库
,

改变 了大江自然的流

量
,

在枯水
、

丰水季节可以调节
,

对航运是利
,

对

8 �ϑ ΒΚ Λ Κ Κ ΜΛΝ ( Κϑ ΟΛ Δ >Δ ΠΘ & Κ Ρ ΒΚΣ ,..// −



南水北调也是利
,

但对 于平原耕地
,

有否 加大渍

害
,

还有不同看 法
。

专家组认为
,

不管修不修三峡

工程
,

都要注意排涝除渍
,

控制地下水位
。

渍
、

涝

都是害
,

而 比之洪灾
,

部分地区的渍涝是小事
、

也

不能因小而不注意
。

从三峡来看
,

根据库区 ./ 个县

市的改造
,

实质上也就是保护和改造生态环境
,

使

危害下游生态环境的洪灾得以避免
。

3见论证报告之

十 6

关于泥沙问题
,

也是大家所关心的大事
。

会不

会像三 门峡那样泥沙淤积 9 不会的
,

长江由四川东

流到三峡平均年径流量为 , 4− − 亿立方米
,

其中含

泥沙砾石约 4 亿吨
,

占总水量的 . Η / − −
。

黄河年径

流量为 4 − − 亿立方米
,

含泥沙量约 . 4 亿吨
,

占总水

量 ≅ Η .− −
。

一个是水多沙少
,

一个水少沙多
,

相差

几 ≅− 倍
。

也有人耽心水库 的寿命
。

过多少年会不会

给泥沙填满了 9 我听专家们的解释
, “

蓄清排浑
”

这一

理论 在葛洲坝实 践 中得到 成功
。

在 含泥沙 多的时

候
,

将水排出
,

叫
“

排浑
”

1 在含泥沙少的时候
,

将

水蓄起来
,

叫
“

蓄清
” 。

三峡水库是峡谷型
,

据模型

试验和数学模型计算
,

得出结论是
,

蓄水 7− 年后
,

趋于平衡
,

那时的防洪库容仍有 75 Α
,

调节库容仍

有 /≅ Α
。

所以三峡水库不会给泥沙填满
,

其寿命是

无 限的
。

水库初期运行时
,

沉人库中的泥 沙会多

些
,

减少 了下游在洞庭湖的淤积
,

是利
。

四五十年

内河床将长距离 冲刷
,

在同样流量下
、

水位将有些

下降
。

因为冲刷河床将出现局部坍岸
,

还可能 出现

新的险工河段
,

对于长江口 地区的水沙过程会引起

一些变化
。

根据初步分析
,

这些变化对于长江 口的

盐水入侵
,

滩涂围垦及拦 门沙的演变不会有明显影

响
。

3见论证报告之五6

关于航运问题
,

利航与碍航看法不一
。

葛洲坝

建设时也有争论
,

现在实践证明
,

自巴 东到宜 昌
,

8− 多公里的航道上
,

因为改善了航行条件
,

航行时

间原来往返需要 .7一 ./ 小时
,

现在 只要 .− 一 . . 小

时
,

减少 了 5 一 7 小时
。

如果 只看到船过闸时要费

4− 分钟
,

就作为碍航的证据
,

那是不全面的
。

如果

三峡工程建成
,

川江航速就会提高
,

拖载效率将由

每马力小时 ≅− 吨公里提高到 4− 吨公里 1 运输成本

降低 ≅4 一 ≅5Α
。

纵观世界上先进国家渠化河道
,

建

设船闸
,

都是为了利航
。

如美国第一大河密西西 比

河上有 Χ5 座船闸
,

国际航道多瑙河上也有 ., 座船

闸
。

我们也是 为了达到这个 目的
。

有些同志耽心龚

级船闸可熊碍航
。

其实
,

多级船闸世界上也不乏癸

例
,

巴拿马运河就是三级船闸
,

苏联额尔奇斯河」

有 四级船闸
。

三峡论证中对五级或分散三级
,

认 少

都是可行的
,

不会碍航
。

还有人提出一级高水头息

闸
,

也可研究 比较
。

关于水库与电站建设程序问题
,

有人认为应癸

支流后干流
,

先上游后下游
。

我认为这种观点是丰

辩证的
,

应 以作用
、

效益的重要性及客观条件成导

与否为准
。

例如
二
汉江是长江最长的支流

,

流域任

积 .5 万平方公里
,

是米粮作物集中的地区
,

它本工

又有支流 4Χ 条
。

先建丹江口
,

保住大片平原地 区

然后又次第建设上游黄龙滩
、

安康
、

石泉等
,

这炎

符合客观情况的
。

而广西红水河的梯级电站
,

则少

是从上游天生桥开始
,

一直到大藤峡共
<

.− 级
,

由
;

游而下游
,

也是符合客观情况的
。

不同的矛盾应卜

不 同的方法去解决
。

川江 以 上 的水系都应次第 步

发
。

现在有的已建成
,

有的正在建设
。

争议的
“

先
;

Ε

后下
” , “

先支后干
” ,

就是说要把川江的支流建完

再来建长江
。

支流建完是哪年呢 9 假如 .78−
、

.75
.

年那样 的特大洪水来了
,

江汉平原又成了泽国
。

少

江内各大支流的建设都不能替代三峡的拦洪作用
。

最后
,

关于大坝战时安全 问题
,

专题论证中乔

究了应付之策 3见论证报告之二 6
。

现在世界上大丰

不少
,

如美国的胡佛大坝
,

库容 ≅7Χ 亿立方米
,

联的布拉茨克大坝
,

库容 . 8/≅ 亿立方米
,

埃及磷

阿斯 旺大坝
,

库容 . 87− 亿立方米
,

加 拿大
、

不

美
、

非洲均有大坝建成
,

并非我一家独有
。

要说工

险
,

现代的大化工厂
,

如印度前年一次事故
,

迄

尚在争论 1 三里 岛和切尔诺贝利核电站泄漏事故

惊动世界
,

真够危险了
。

可是人们还在建设
,

不亡

因噎废食
,

而应采取积极防御之策
。

所以
,

我同意这样的观点
0 三峡工程是个综

、

体
,

没有可以替代的方案
。

毛主席
、

周总理这一
‘

子孙后代造福的伟大遗愿
,

应该由现代富有远见

又 勇于创 新 的建设者们加 以实现 Ε 这也是我 的发

望
。
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