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香山科学会议是促进创新的好形式
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5中 国科学院科技政策局
,

研究 员 北京 � 6 6 7 8 9 :

科学与技术促进社会进步的作用 日益突出
。

社会正
充分运用长期的知识积累

,

谋求进步
,

创造繁荣
。

各国政
府都意识到

,

谁掌握最先进的科学技术
,

谁就拥有政治
、

军事
、

经济和改善人民生活质量的综合优势
。

特别是不
得不看到

,

没有今天基础研究的创造性突破
,

就没有明
天技术应用的重大发展

。

� ; ; � 年来
,

我国县以上全民所有制独立研究开发机
构已达 < 98 8 个

,

高等院校所属研究开发机构 = 9< 。个
,

大中型企业所属 ; <= < 个
>
全国从事科技活动的人员共

=? 6
≅

= 万人
,

其中科学家和工程师 �9 ;
≅

� 万人
>
全年用于

科技活动 的经费 为 9 6; 亿元
,

其 中用 于研究与发展
5Α 乙Β :的经费为 �9 = 亿元

>
全年共取得省部级以上科技

成果 =? 6 66 项
,

其中获国家奖励的成果 ; <7 项
。

这些成
果

,

有对自然科学前沿的推进
,

有重大发明
,

有些则是面
向经济建设

,

直接用于工农业生产
,

并创造了经济效益
。

所有这些展示出中国科技资源的实力
,

中国科学家为发
展科学做出的努力

,

从及科学技术为我国社会主义建设
做出的贡献

。

例如
,

数学家吴文俊教授
,

在定理机器证明研究中
取得的重大突破

,

轰动了国际学术界
>
在北京正负电

一

子

对撞机上进行的
二

轻子质量的精确测定
,

被认为是最近
两年来粒子物理界最重要的发现

。

中国能有如此全面的科学研究与技术发展
,

是由于
国家对科学技术给予了极大的关怀

,

由于行政力量给予
了较大的注入

。

学做出意义重大的贡献
。

还有一个思想障碍是
,

认为我国们国家还不富余
,

首先应是
“

拿来主义
” ,

发展生产
,

解决人民生活问题
,

而

没有必要增加投入
,

加强基础研究
,

去奋斗诺贝尔奖金
,

因而不强调鼓励创新
。

其实
,

这样只能永远跟在别人后
面

,

受治于人
。

要想领先
,

必须付出更大的学术努力
,

才

能取得 重大突破
,

才能对生产发展产生影响深远的冲
击

。

其次
,

我认为
,

科研创新性不够
,

也与政策和措施有

关
。

我国用于研究与开发的经费
,

尽管逐年有所增加
,

也才达到国民生产总值的 。
≅

Χ= Δ
,

而先进国家约 =
≅

7 Δ

或更高
。

同时
,

由于我国 国民生产总值基数低于先进国
家

,

因此
,

比较起来
,

科研经费投入强度就更低得多
。

近
年来

,

按工程师和科学家的人均年度科研经费
,

美国为
�< 万美 元

,

日本为 �6 万美元
,

我国仅 �
≅

< 万元人民 币
。

因此
,

我们科学家与先进国家科学家的竞赛
,

不是在同

一起跑线上
。

靠什么拼搏 Ε 只有靠科学家科学思维的深
度及广泛性

>
靠研究工作的无拘束和创造性

> 靠我们选
择最重要

、

最需要做的工作
,

合理而充分有效和利用这
有限的经费

。

这方面
,

国家已经采取了一些政策
、

措施
,

包括遴选
重大基础性研究项 目

,

鼓励人员流动
,

集中支持优秀人
才等

。

但是
,

针对我国的实际情况
,

鼓励创新思维
,

鼓励
不同领域的科学家自由交流

、

互相启迪
,

创造一片活跃
的气氛

,

以促进我国科学技术的创造性发展
,

仍是值得
重视的

。

然而
,

我国的科学技术
,

特别是基础研究领域
,

虽有
创新性成果

,

但就总体而言
,

还是低水平重复多
,

拔尖人
才少

,

科学方法论的研究也少
,

一些课题陈旧
,

独创性不
够

。

为什么独创性不够 Ε

我认为
,

首先是观念问题
。

往往有这样的情况
,

当 国外有了某种成功的发 现
,

我们的一些科研人员随后就能在中国的设备条件下
,

迅
速做出同样的结果

。

这说明
,

96 多年来我国对科技 已有
相当的投入

,

设备条件也不是完全不够
,

但那些新构思
就是没有第一个想到

,

没有第一个提出来
。

究其原因
,

就
是不敢想

,

不敢提和别人不一样的见解
。

而一个科学家
,

没有创新思维
,

就不能获取新的发现
,

不能为人类和科

可以 采取一系列的政策和措施来增强基础研究的
活力

,

然而最重要的是科学家思想活跃和充满激情
。

许多方法可以促进科研创新
,

而国家科委倡导和支
持的

“

香山科学会议
”

也不失为促进创新的一种好形式
,

尤其是对于促进科学家思想活跃和 自由探讨
,

以发掘尚

在萌发中的新芽
。

按照科委的要求
,

自去年以来
,

我们试探着组织了
五次香山科学会议

。

每次有特定的主题
,

但均强调提供
一个宽松的

、

比较舒造的环境
,

为不 同学科领域的专家
提供对话的机会

>
强调敢想

、

敢于提出新见解
、

新概念
、

新
问题

,

不仅谈本学科的情况
,

而且要谈你这一行需要别
的领域为你做什么

,

强调吸收更广泛的知识
。

第一次会议
,

由于强调多学科交叉
,

邀请的专家研
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科技导报 8 Φ � ; ; ? = ;



成严重影响
。

目前河 口盐水入侵虽时有发生
,

但大
多在河流枯水期

,

这时河 口区海洋动力相对增强
。

如 � ; Χ 7 年冬到 � ; Χ ; 年春枯水季节
,

上海市崇明 岛

被咸水包围长达 < 个月之久
。

黄浦江沿岸各水厂也

深受其影响
。

据不完全统计
,

这一时期对工业生产
直接经济损失就达 � 9 6 6 万元

,

而对农业生产和人
民生活影响则很难评估

。

这年黄浦江沿岸水厂氯度
值大于 � 6& Γ Γ + 的天数达 � �6 一 � 9< 夭

,

离河口最远
58? 公里:的阂行水厂咸水天数也达 Χ? 天

。

初步研
究表明

,

海平面上升 4 米
,

长江盐水入侵距将延长

=6 公里
。

若在极端枯水年
,

长江 口盐水入侵距离约
比常年大 96 公里

。

我国辽东半岛
、

山东半岛沿岸的海水入侵非常

严重
,

大连市的盐水入侵始 自 96 年代
,

� ; Χ Χ 年以

来
,

海水入侵平均延伸速度为每年 �一 ? 平方公里
,

水源面临被破坏的危险
,

供水 日益紧迫
,

保护地下

水源
,

治理海水入侵已迫在眉睫
。

莱山市是又一个

深受海水入侵之害的滨海城市
,

� ; 7 ; 年该市滨海平

原 �= 个乡镇
、

�= 个行政村
、

7 ? <9 人口及 �7 个市属
企业已陷入海水入侵范围之 内

。

在珠江 口
,

盐水入

侵也是一大灾难
。

白藤堵海前
,

每年 9一 7 月
,

河流

径流减少
,

盐水入侵
,

水质变咸
,

使近 =6 万亩耕地
、

9 Χ 6 6 6 人受影响
>
堵海后

,

盐水入侵问题解决了
,

却

引起洪水内涝
,

排水不畅
,

海浸变成了内涝
。

8
≅

地下盐水人侵

地下水水位与海平面持平或低于海平面
,

是造
成地下盐水入侵的根本原因

。

一方面
,

由于过量汲

取地下水
,

导致地下水位明显下降
>
另一方面海平

面升高也造成 了海平面和地下水位的明显落差
。

目

前
,

我国沿海城市普遍是二者迭加
,

更加剧了海水

从地下渗入的危险
。

我国地下盐水入侵以黄渤海沿岸大城市为最
。

� ; Χ 8 年烟台的莱州市首次发现地下咸水入侵
,

专家

极为关注
>

7Η 年代
,

由于地下水采补失调
,

加上连年
干旱

,

莱州市的地下海水内渗逐年加剧
,

76 年代初

的入侵速度为平均每年 ;6 米
,

� ; 7 Χ 年增加到=; 7
≅

<

米
,

� ; 7 7 年已达到 9 6 9
≅

< 米
。

截至 � ; 7 7 年底
,

海水

地下入侵面积已达 = 6�
≅

;8 平方公里
,

占该市滨海

海涂面积的 =Φ ?
。

近几年来
,

环渤海的沿海城市天津
、

大连
、

青
岛

,

以及江苏
、

上海等沿海省市都发现海水地下入

侵的盐碱灾害
。

Χ
≅

沿海平原河道淤积增强

海平面上升
,

相对地提高 了河流的侵蚀基准
面

,

导致 比降减小
,

堆积增强
,

给城市的排污
、

排涝

带来了困难
。

除此之外
,

各大河河口 为了阻挡海水

入侵和利用上游来水
,

普遍在河 口建闸
,

造成河床

普遍回淤
。

海平面上升
,

挡潮闸建成
,

致使河流汛期

排水不畅
,

往往引起河水泛滥
。

目前在苏北海岸 已

有 96 条河流在挡潮闸附近有不同程度的淤积
。

7
≅

河口区动力条件变化
海面上升必然引起河 口 区动力条件变化

,

从而

改变河床冲淤部分与拦门沙的位置
,

对航运
、

港 口

产生不利影响
。

由于拦门沙的存在
,

长江口 自然航

道水深仅 8 米
,

为了维持航道 Χ 米水深
,

每年需挖

泥 � 7 66 万吨
。

拦门沙移动之后的预后尚难预料
。

必须进一步指出
,

在海平面上升的 同时
,

我国

某些沿海地区
,

由于地下水的大量开采等原因
,

义

相继出现了地面沉降现象
,

其沉降速率远 比海平面

上升速率快
。

这种沉降以城市为中心
,

逐步 向外围

扩展
,

在部分地区已连接成片
,

造成大面积沉降
。

较
明显的地区有

Ι

天津
、

莱州湾
、

长江 口 以南的常州和

上海地区以及珠江三角洲附近地区
。

以天津为例
,

� ; 7 < 年沉降 7 6 毫米
,

� ; 7 8 年沉降 8 9 毫米
,

� ; 7 Χ 年

沉降 9< 毫米
,

最大年沉降量达 � �6 毫米
,

� ; < ;一
� ; ; � 年累计最大沉降值为 =

≅

Χ 米
。

综上所述
,

现在 已是把研究海平面上升提到议

事日程上来的时候了
。

我们要研究未来 ?6 一 <6 年

海平面上升
、

地面沉降的可能速度与地区间差异
,

作好预报
、

预警工作
>

要研究人类
、

社会
、

经济发展

对海平面上升的影响
>

要研究海平面上升对海岸环
境可能产生的影响

,

特别是对长江流域经济和我国

沿海经济发展影响的评估
、

对策与工程规划
。

5责任编辑 蔡德诚 :

5上接第 = ; :

究领域较广
,

儿乎每个专业只请了一位专家
,

结果讨论
比较拘束

,

相互影响也不大
。

以后我们注意尽量围绕主题选请不同领域的专家
。

如第二次会议以地学为主
,

主要请了地矿部
、

科学院地
学部

、

国家海洋局的科学家
,

也请了计算机科学和材料
科学专家

>
第三次会议 以技术科学为主

,

主要请了复旦
大学

、

上海交大
、

上海科技大学的有关教授
,

也请了中国
科学院上海技术科学 口和生物 口的科学家

>
第四次会议

以物理
、

数学
、

化学为主
,

主要请了高校和科学院有关领
域的专家

。

几次会议同时也邀请了其专业工作与数学
、

物理极为相关的经济学家和生物学家
。

这样
,

与会者很
有共同语言

,

但又觉得比参加 自己的专业会议更有新鲜
感

。

儿次会议讨论都非常活跃
,

思想非常开放
,

除会议

主题外也讨论了不同学科交叉合作的若干设想
。

很多科
学家反映

,

非常赞同香山科学会议这种形式和它倡导的
精神

,

认为
,

利用这样的场合
,

使 自己开阔了眼界
,

了解
了其它领域科学家在想什么和需要什么

,

对自己的科研
工作是会有启发的

。

也有人说
,

这种启发即使不立即反

应在会上
,

其后续的影响也将是不可估量的
。

我们看到
,

科学家们相互祝贺有这样一个 自由交流
的机会

,

他们不仅珍惜会上的交流
,

还 利用此机会联系
会后开展不同学科的合作交流

,

何柞麻教授就请方福康
教授会后去理论物现所做经济学的学术报告

。

经过试验
、

总结
,

将逐渐形成一套关于香山科学会
议的思路

、

方案
、

组织体系和运行机制的构想
,

并将不间

断地运行下去
。

相信并预祝
“

香山科学会议
”

对于倡导和
促进学科交叉

、

促进我国科研创新
,

会起到它应起的历
史作用

。
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