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拙文《价格机制劳动价值说的局限和误导 》
,

得

到韩彪同志的商榷
,

十分高兴
。

价格机制
,

可以说是

全部经济学理论的出发点
,

值得深入讨论
。

这里
,

仅

就《价格究竟是由谁决定的 》222 科技导报 》4 9 9 : 年第
3 期

,

以下简称韩文 8的若干质疑作一 回应
。

旨在抛

砖引玉
,

求索真理
。

市场供求决定商品价格

若干年使用权
。

未开发的土地
,

也不包含什么劳动

价值
。

事实说明
,

只要是拿到市场上去作为商品交

换而又确实有社会需求的东西
,

哪怕 不包含多少劳

动价值
,

也可以卖出很高的价钱
。

同样
,

一个谣言摧

毁了需求
,

可以使得原来在 日本市场上旺销 的一种

美国糖果
,

变成滞占资金
、

空耗仓容的滞货
。

杭州的
“
娃哈哈

”
去年在南京也有过类似的遭遇

。

在许多这

样的社会经济现象面前
,

价格机制的劳动决定论显

得非常苍白和脆弱
。

在商品经济条件下
,

价格是资源作为商品的相

对稀缺性的信号和度量
。

因此
,

商品的供给情况和

需求情况相结合
,

才能决定商品的市场价格
。

如果

供不应求
,

说明商品价格偏低
,

市场力量会使价格

上升
; 如果供大于求

,

说明商品的价格偏高
,

市场力

量会使价格下降
;
如果供求平衡

,

说明度量恰当
,

价

格正确地反映着商品的相对稀缺性
。

这就是价格机

制的供求决定论或市场决定论
。

价格机制劳动决定

论或劳动价值说的片面性
,

一是在供求关系 中只重

视供给方面
,

轻视需求方面
;
二是在供给方面又只

突出劳动这个要素
,

忽视资源
、

资本
、

气候水土
、

个

人天赋等其它要素
,

而这些生产要素 中确实存在无

法用劳动价值量衡量的内容
。

所以
,

我们认为劳动

决定论不是商品经济条件下关于价格机制 的科学

学说
。

梵高当年画 《莺尾 花》
,

连糊 口 的钱也挣不到
。

可是现在
,

他的这幅作品竟然能卖出 3 :9 5 万美元

的大价钱
。

画家早 已作古
,

作品价格之上扬
,

完全是

需求膨胀的结果
。

过去几年
,

随着粤菜风行带动人

们 口 味的变化
,

在一些地方
,

鸡爪和 肉鸡的 比价从

大 约 4 � 3 变成接近 4 , 4
。

最近
,

由于吉祥号码崇

拜
,

一个 < < < < 这样的 电话号码可以 比普通号码贵

出 6 5 万元
。

吉祥号码比起普通号码
,

多包含了多少
“

社会必要劳动价值量 ,’� 答案应该是零
,

相信大家

都会同意
。

所以
,

如果劳动价值决定商品价格
,

吉祥

号码的身价就不会比普通号码高几百倍
。

这些年
,

我们向外商出售了一些未开发土地的

关于
“

基础加波动
”
的理论框架

自苏联版政治经济学 问世以来
,

经过大半个世

纪的保护性经营
,

价格理论的 劳动价值说 已经发展

成一部庞大的机器
。

哪里出了漏洞
,

就在哪里增添

附加的限制
。

在这种情形劳动决定论应如何体现
,

在那种情形劳 动决定论应如何理解
,

往往都有
“

曲

折迂回
”
2借用 南开大学出版社 4 9 < = 年版《价格 学

原理 》第 : 页的用词 8的 出路
。

例如
,

为 了价格机制

的劳 动决定论不致于 太容易被 动摇
,

一些著作就

说
,

商品所包含的社会必要劳动时间量决定商品的

价值
,

而不是直接决定 商品 的价格
,

商品 的价格可

以 由于供求关系变化等因素的影响 而围绕商品价

值这个中心波动
。

如果你跟着 劳动决定论的庞大体

系转
,

一个
“

可 以波动
”

似乎就足以吸纳对劳动决定

论的任何怀疑
。

但是我们要问
,

不是 65 > 或 :5 > 也

不是一倍或两倍的变动而是十倍
、

百倍
,

甚 至千倍

的变动幅度
, “

价格围绕价值这个中心波动
”

的框架

还能容纳得了吗 � 围绕中心的
“
波动

”
倒比

“

中心
”

本

身大得多
,

中心何在
,

基础何在
,

是不是有点 自欺欺

人 � 这样的理论
,

怪不得无法在群众中生根
。

韩文对供求决定论的商榷
,

首先也借助
“

基础

加波动
”的模式

。

我们注意到
,

韩文用 了
“

偏离
”

的说

法
。

像价值
、

价格及其波动这样一些本质上量化的

概念
,

其界定不能漠视必要的数量界限
,

至 于在 一

项具体的 研究 中是否真的去量化
,

那是另一个 问
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题
。 “

偏离
”

一词用得好
。

但是
,

65 >或 :5 > 的变动可

以说
“

偏离
” ,

十倍
、

百倍的变动恐怕不能 用
“

偏离
”

来概括
。

至于韩彪同志说笔者不敢苟同把十倍
、

百

倍的变动也概括为
“

偏离
”

就是错误的 思维
,

我们 只

感到离奇
。

劳动决定论还是供求决定论

诚如韩文所说
,

劳 动价值说也很
“

重视
”

供求关

系对商品价格的影响
。

但是大家知道
,

重视代么
,

与

由什么决定
,

根本不是一 回事
。

多年来
,

人们曾努力

修缮价格机制的劳动决定论
,

以便
“

容纳
”

供求关系

对商品价格的决定性的影响
。

但是
,

正如拙文所说
,

劳动价值和供求关系是一种部分和全局的关系
。

企

图以外延的方式让部分
“

容纳
”

全局
,

这就是价格机

制劳动决定论的 困境
。

相反
,

价格机制的供求决定论却是在 内涵 的意

义上包含 了劳动价值分析
。

如果一种商品所需要 的

社会必要劳动 时间量大
,

它 的供应就不容易
,

从而

如果市场需求量也大的话
,

这种商品的价格就会高

扬
。

说供求决定论包含劳 动价值分析
,

就是这个意

思
。

但是的确有不少商品
,

并不包含多少劳动价值
,

却实现 了很高的价格
; 的 确有不少商品

,

当需求改

变时价格可以变动好几倍
。

有人说
,

供求决定商品价格的观点仅仅是一种

停留在描述经济现象的浅层 的认识
,

而现象的描述

与本质的揭示还有着相当大的距离
。

深刻还是肤浅
,

值得认真思考
。

例如 面对一种

商品
,

除了规格
、

价格
,

供货的时间
、

地点 和数量以

外
,

的确还可以探究是当家作主的工人生 产的还是

雇佣劳动 的产物等非常深层 的问题
。

但是
,

即使撇

开这还是不是经济学的争辩不谈
,

这样的探究必然

导致方方面面囊括其 中的局 面
,

庞杂而凌乱
。

理论

的境界讲究简 明
,

讲究 线索是否清晰
、

是否抓住了

关键
,

讲究是否可以观察
、

是否可以操作
。

拿这个标

准来看
,

劳动价值只是一种抽象的概念
,

既 难以观

察
,

更不可操作
。

正是由于这样
,

现代经济学直接从

商品的价格 出发
,

而不是从所谓
“

社会必要劳动 价

值量
”

出发
。

事实上
,

人民群众每天经验着 的是价

格
,

企业和政府要求咨询论证的是价格
,

因为价格

是影响经济 中消费和 生产决策的可观察量和 可操

作量
,

而所谓价值却是难于观察和无法操作的抽象

的概念
,

人民群众和企业
、

政府都不会认真理会它
。

越来越多的理论工作者正在向实际靠拢
,

认识到社

会需求和社会供给是复杂多变的
,

而这些来 自社会

深层的信息
,

当然只有通过市场活动中的价格信号

才能被灵敏地反映出来
。

供求关系 比起玄深的劳动

价值来
,

恰恰抓住了价格形成的关键
。

比较价格机制 的劳动决定论和供求决定论
,

一

种理论庞大复杂仍漏洞百出
,

一种理论简明扼要却

普适有力
。

究竟哪一种比较科学
,

哪一种贴近客观

事物的本质
,

答案应该很清楚
。

十 四大以来
,

许多文

章谈到要向国际惯例靠拢
,

要按国际上通行的市场

规则办事
,

这是在实务的层次上说的
。

其实
,

在基本

理论的层次上
,

我们也应当向现代经济学靠拢
。

面

对中国经济体制改革和 中国经济起飞的伟大历史

使命
,

中国的经济学家可 以做出无愧于时代的有声

有色的贡献
。

但是要注 意
,

经济科学的基本理论属

于全人类
。

所以
,

在基本理论的层次上
,

不应该强调

什么 只适用于中国的经济学理论
。

这并不贬低我国

经济学界
,

相反
,

正 展现了我 国经济学家在基本理

论的层次上 也将做出不 但国际称颂而且 国际采用

的贡献的前景
。

价格机制
,

是经济学理论的 出发点
。

确立价格

机制 的供求关系说
,

是建立社会主义市场经济新体

系的理论要求
。

市场力量的两个方面

商品的市场供求关系决定商品的价格的过程
,

同时又 是价格变动反过来影响和 调整需求和 供应

的过程
。

这是市场 力量的两个方面
。

前者突出价格

形成
,

后者强调资源配置
。

发育市场
,

让市场引导企

业
,

具体来说
,

就是通过供求关系所造成的价格形

势来引 导企业
。

市场对某种商品的需求增加
,

就会

紧化供求关系
,

引起价格上升
,

吸 引企业增 加供给
,

满足市场需求
。

相反
,

需求减少
,

供求关系松弛
,

导

致价格 下降
,

提醒企业减少供给
,

及时转向
,

或者升

级换代
。

竞争的市场
,

就这样用价格信号把信息传

递给 自主的企业
。

近年来我国经济学界迅速认同经

济体制 改革的 方向是让市场成为配置社会资源的

主要方式
。

但是如果不认同现代经济学关于价格反

映资源的相对稀缺性的原理
,

市场配置资源的命题

又何从谈起 �

经济体制 改革
,

重要的是给企业一个良好的竞

争环境
,

放手让他们在社会主义市场经济 的大局 中

按照利润最大化的原则规范 自己的行为
。

倘若反映

供求关系 的价格信号因僵化理论误导 的体制 而失

真
,

良好的市场环境就失却存在的前提
。

笔者明白

无误地陈述价格机制 的供求关 系说
,

绝非韩文代言

的
“

只是想强调供求关系对商品价格的影响而 已
” 。

再说劳动决定论的误导

韩文认为不能将现行价格管理中一些形而上

学的做法归咎于价格机制 的劳动价值说
。

但是
,

政

策不能没有相应的理论背景
。

劳动价值说虽然绕来

绕去
,

却正如韩文写得明 白的
,

总认为 生产成本是

Φ
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劳动价值的
“

主要部分
” 。

这就是房地产的
“

成本加

上百分之八利润
”
这样的价格政策的理论基础

。

有

人说
,

成本加成也是国外企业定价的方法之一
,

难

道人家也是受 了劳动决定论的误导 � 这样提出 问

题
,

是把政府的价格政策和企业的定价方法弄混淆

了
。

如果不违犯政府制定的公平竞争法
,

某个企业

就是扔般子定价
,

我 们也不必大惊小怪
,

市场规律

自然会对他作出奖惩
。

但是作为政府政策
,

那就离

不开它的理论基础
,

一定要考察它与社会主义市场

经济的 目标是否一致
。

事实上
,

恰恰是上述从劳动

价值说看来貌似平等的价格政策
,

造成了效益好的

企业和效益差的企业之 间的不平等竞争
,

国有企业

和外资企业之间的不平等竞争
,

而由于政策误导受

打击的
,

又恰恰是效益好的企业和国有企业
。

其实
,

外资企业对成本加百分之八利润这样的价格政策

有豁免权
,

天经地义
。

如果用成本加多少的尺子去

限制
,

因为不符合市场经济的原则
,

人家就不会来

投资经营
。

并非人家无法无天
,

只怪我们作茧 自缚
。

国有企业所要求的
,

也正是这种平等的竞争环境
。

现在大家都说
“

复关
” ,

关贸总 协定的理论前提之

一
,

就是商品的价格 由商 品的 市场供求关系来决

定
。

至于成本多少
,

是企业 自己的事
。

市场竞争
,

在

有些方面
,

可谓运用之妙
,

存乎一心
。

这才有企业家

大显身手的广阔天地
,

才有中华的经济腾飞
。

我国森林资源本来就贫乏
,

几十年来又进一步

萎缩
,

价格被劳动决定论误导是重要的原因
。

据《科

技导报 》去年 9 月号上官增前的文章
,

长期以来
,

我

国木材价格中只包含采伐成本和运输成本
,

很少考

虑营林成本
,

更没有考虑森林资源本身的价格
。

林

业部和财政部决定
,

从今年开始
,

纠正被误导的价

格政策
。

再看劳动决定论误导的能源价格
,

不仅使

国有煤矿至今未能摆脱开采越多亏损越大的困境
,

而且造成我国的能源效率大大落在同样也不先进

的印度后面
。

《光明 日报》今年 : 月 45 日的文章
,

明

白点 出
“

根据没有劳动参与 的东西就没有价值的理

论来否定资源的价值
”

是问题的症结
。

再不正本清

源
,

改弦更张
,

自 75 年代以来聪明了一些的 中东石

油大亨
,

说不定也会耻笑我们
。

强调供求决定论
,

并不是说国家可以放弃对价

格 的管理
。

即使将来市场发育得比较好了
,

国家对

价格的管理也是需要的
,

但管理的重点是在受权专

营 的对于国计民生具有垄断性质的企业和关系 国

家发展后劲的事业方面
。

这牵涉过度竞争造成资源

浪费和 市场力量的盲目性等问题
,

我们将另文加 以

说明
。

关系 2可 8操作性要强
。

我们的看法
,

却恰恰相反
。

实

际如何
,

大家 自可判断
。

值得注意的是
,

以往为价格

机制劳动价值说辩护 的文章
,

也不这样认为
。

韩文洁问
,

如果供求关系决定商 品价格
,

那么

凡供求一致的商品
,

它们的价格就应该一 样
。

笔者

实在不能领会这种逻辑
。

大高个老张和小个子老李

各买 一套合身 的衣服
,

难道他 们会挑选一 样 的尺

码 � 何况
,

与供求关系决定商品价格相 比
,

衣服之是

否 合身 2而不是是否得体
,

甚至时兴 8
,

是简单得多

的事情
。

基于不同的理论
,

身处不同的环境
,

人 们关于

市民对物价波动的心理承受能力作出不同的分析
,

不妨存异
。

按照我们的体验
,

一直到 <5 年代之初
,

比起其他大城市来
,

广州市民的实际购买力 处于最

低的位置
。

难得出差到上海
、

北京
、

西安
、

武汉或者

长沙
,

都要为 同事为亲友带 回包括猪头 肉在 内的副

食品
。

后来
,

广 州的物价改革起步较早
,

经过 4 9< 6
、

4 9 < : 年前后开始的起伏波动以后
,

由于从价 格方面

解放了市场力量
,

居民很快尝到 了一点市场经济 的

甜头
。

这就是他们的学校
。

4 9 < < 年出现全国规模的

通货膨胀
,

各地都出现不同程度的抢购
。

这年 < 月

底风潮最大之时
,

笔者正好从广州到全国首富的大

城市公干
,

深为民意一时之沸怨所震憾
。

程度真是

相差很远
。

当然
,

个人的感受未必就是完全准确 的

纪实
。

但是
,

说在 <5 年代广州市民对市场经济的规

律和好处就 已 经有 比较实在的体验
,

应该能够成

立
。

类似珠海的重奖
,

在别 的一些地方居然引起烦

恼
,

在这里却不会
。

记得在 <5 年代中期
,

上海的报刊曾经发表过

不少文章
,

讨论上海在一些方面当时不再领先的原

因
。

上海的朋友不怨天
,

不怨地
,

刻意提出和分析与

广东相比为什么显得
“

精明而不高明
” 。

这一讨论的

境界很高
。

在笔者看来
,

这一讨论为上海 95 年代后

来居上的腾飞作了前期的思想准备
。

结 语

关于可操作性及其他

韩文提出
,

劳动价值 比价格形势所反映的供求

十 四大政治报告中深刻地指 出
,

我们决不能停

留在对马克思主义的某些原则
、

某些本本的教条式

理解上
,

或者停留在对社会主义的一些不科学的甚

至扭 曲的认识上
;
提 出应当高度重视理论建设

,

保

障学术 自由
,

注重理论联系实际
,

创造性地开展研

究
,

繁荣哲学社会科学
,

坚持和 发展马 克思主 义
。

《科技导报 》能够就价格机制这样带根本性的问题

发表不 同的意见
,

开展讨论
,

笔者十分佩服
。

马克思

主义的精髓就是实事求是
。

认识不一致不要紧
,

大

家切磋探讨
,

就会接近真理
,

共同为 社会主义现代

化建设贡献我们的才智
。
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