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编者按 本 刊今年 第 . 期上发 表 了王 则柯 教授《价 格机制 劳 动价值说 的 局限和 误 导 》一 文

后
,

陆续收 到 一 些商榷性的 学米讨论文 章
。

考虑列我刊 一贯 坚持的
“
百 家争鸣

”
的 原 则

,

同时也考虑

到 市 场经济的 观念
、

休 制
、

运行在我 国 名正 言顺地 推行
、

推进仅是 刚 刚 开始
,

处于 不 同认 识起 点上

的人们对现 实 生活 中 许 多经济现象
、

经济 问题 存在 不 同理解
,

不 同认识
8

是很 自然 的
,

只 有通过 改

革 实 践和坦诚 的研讨
,

才 能使我 们的认 识更深化
,

更 符合真 实
8

因此我们 又 陆续刊 登 了 几 种不 同 看

法的 文 章
,

以期 引起 读者的 关注 和 思考
。

这必 定 有助 于我们理解 当前 市场经济 中 一些过 去 不 甚理

解 的现 象
。

这期 又刊 出 了《知识商品
、

才能商品 与 劳动价值 》
、

《劳动价值说误 导的症结何在 9 》及 《本

不必要 的 争论 》三篇 文 章
。

至此
,

关 于价格
,

价 值 问题讨论 中各方 面的 主要意 见 大 体上 已得到 了反

映
。

今 后如 无新的
、

有特别 见地 的观点
,

这一 问 题 的讨论我们将奢告一段 落
。

从 前一段 的讨论 中 可 以 看 出
,

对 同 一 问 题在看 法上确 实 存在 着 不 同 角度
、

不 同域 定 的 不 同理

解
、

不 同认识
。

不争论
,

难 以理 出 焦卢
、

所在
,

不 能畅述异见
8

难以 发掘 问题 实质 的 深度
,

也 难以 发现

其 中可 能 的共通 和共 构
。

可 以说
,

今天 本刊仍是 以
“
确有必 要争论

”

这一 出 发 点 来 编发这期上
“
本 无

必要 争论
”
一 文 的

。

实践仍在 发展
,

思想必趋深化
,

我们相信
、

在今后 某个时候
,

我们会在 更新更 高

层次的 讨论 中相会
。

这 类讨论必会推动我们 的认识
、

推动我们 的 事业
。

我们期待着
。

随 着改革的深 入
,

随 着社会 主 义 市场经济 的发 展
,

在商品经济 条:牛下价格 由什 么决定这个关键性 问题 2
,

出现 % 劳动决定论 同供求决定论的激烈争论
。

理论上的

不统
一

引起思想
;

2 的混乱和 实践中的迷惑
,

而有些 人恃
劳动决定 论的 正确性来 否定供求决定论

,

则与改革中的

某些现实 实践
,

形成对峙
。

然而
,

这个争论是本 不必要
的

,

因为二者在合理的理解 下并不矛盾
。

劳动决定论 可 以 粗略概括为
“

商品的价值就是凝结
在商品 中的人类 劳动

” , “

价格就是商品 价值的货 币表现
”

这两句话
。

而供求决定论则认为商品的价格由市场的供
求状况决定

。

其实
,

显然地
,

供求决定论是首先着眼于单
个市场

,

而 马克 思 主 义政治经济学要 回答 的则是整 个经
济社会长期的

、

宏观的规律
,

因此我们应从宏观出发
,

将
劳动决定 论的内容理解为

“

在所有单 个市场组成的大市

场 仁
。

长期来看
,

商品的价格最终要与凝结在其 中的 人

类劳动量相等
,

这才是合理的理解
。

而长期 以 来 人们将

其形式化地套用到短 期的
、

单个的 市场上
,

这是对劳 动
决定 论的误 会

。

用市场经济 的语言来说
,

劳动决定论着
眼 于全部市场的 一般均衡问题

,

而非 单个市场的均衡问

题
。

劳动 决定论 中的最关键论述是
“

供过 于求时
,

价格

向 「波动
<

供小 于求时
,

价格向
;

2波 动
<

供求平衡时
,

价格

等于劳动最
” 。

这段话是决不 叮 以被理解 为对单个 市场
而 言的

,

否 则将与 实际 不符
,

囚 为绝大多数单个市场 卜

表现出 的 商品 价格都是供求 已 达 平衡时的均衡价格
,

而

它却 与劳动 睛 井 无 必然的 相等关 系
。

以 =
’‘

州 市的鲜花
>
.了

场 为例
,

一束鲜花平时仅卖 十元左右
,

而
“

情人节
”

前则卖
到几 十元

。

这两个悬殊的价格分别是平时供求平衡下的

均衡价格和
“

情人节
”

前供求平衡 下的均衡价格
,

而包含

在 一束鲜花 中的 劳动量并没有改变
,

从而那两种供求平
衡时的价格将至少有

一

个与劳动量不等
。

因此
,

我们对
劳动决定论中的 那段关键性论述应 从宏观角度做 下述
理解

> “

在不同的单个 市场中
,

资源配置较集中的
,

市场价

格 只给商品供给者带来低 于平均利润率 的报酬
<
资源配

置较稀缺的
,

市场价格 能给商品供给者带来高于平均 利

润率的报酬
<

而 当 资源配置最优时
,

市场价格给所 有商
品供给者带来的是平均 利润率的报酬

<

在最后
一

种情况
下

,

在每 个单个市场中
,

资源的报酬都是相等的
。

而在假
定市场准 入

、

自 由经济 的条件下
,

一切 资源可 归结为 劳
动

,

即劳动 的报酬都是相等 的
,

而这恰等价 于劳动决 定

论的原话
。

由此可见
,

劳动决定价格 与市场经济理论中描述所
有 市场行为的一般均衡理论

、

描述资源配置的帕 累托最
优境界是一致的

。

我们不把劳动决定论误会为对 单 个市
场 的 描述

,

也就避免 了 劳动 决定论 与供求决 定论 的 争
论

。

而就长期的宏观情况而言
,

劳动决定论一一般均衡

一帕累托最优 又是 一致的
8

也就没有什么可争论的
。

那么
,

如何达到最优状态呢 9 劳动决定论的论述
“

供

过干求时
,

价格向下波动
<

供小于求时
,

价格向 ?几波动
”

’

卖

际土 已给出 了 回答
,

那就是
“

价格波 动
” ,

是价格起 厂反映

商品 和资源的相对稀缺性的信号 作用
,

经 济社会
,

.
,
的 务

个 单位以 阶格为信 号转移资源
,

最 终实现
“

供求 .
几
衡

,

价
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格等于 劳动量
”
的最优状态

。

这 与供求决定 论中价格放
开的思想也是

一

致的
。

然而
,

长期 以来
,

人 们 由 犷对劳动

决定 论的 误会
,

在 实践 中形式化地套 用它
,

硬性根据劳
动量 多少给商品定 价

,

使 价格 无法波 动
,

失 去 % 信 号作
用

,

结果反 而使
“

供求平衡
”
的局面无法实现

。

所 以
,

在 兵

体 实践中
,

只有 不搞按劳动量硬性定 价
,

才能最终 实现
“

供求 平衡
,

价格 等 于劳 动量
”
的状态

。

而 当这 种状态达
到后

,

即使 不再 人 为 干 预
,

价 格也将较稳定地 与劳 动量

相等
,

这 才是客观规律的力量
,

这才是
“
劳动决 定论

”
的本

来面 目
。

今 日中 国 正 处 于 由计划 经济 向社会主 义市场经济
的转型期

,

我们必须解除长期 以来对
“

劳动决定论
”
的误

会
,

还真理 以本来面 目
,

用真正的
“
劳动决定论

”
及与之并

不矛 盾的供求决定论来指导我 们的实践
。

3责任编辑 蔡 德诚 7

劳动价值说误导的症结何在 9
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一

.毛4互‘」牛
, ,

丁

教授和韩彪 同 志关 卜劳 动价位说 与价 格机制关 系 的 文

章 3以 卜简称 王文
、

韩 丈 7
。

这
一

讨论意义贡大
,

触及经济
学理论的核心间题

,

必须彻底 弄清
。

不过
,

这涉及十分 广

泛 而深刻 的理论 问题
,

由 : 篇幅所限
,

本 义 仅择 其要 者

略述 个 人观点
,

以就正于学 术 界 笔 者基 本 卜赞 成 眨文

的 观点
,

但 我认为 不论 罗 列 多少实例
8

并不等 % 能解决
理论 上的 问题

,

理论问题还需 用理 论所概括的 事实和理
论本 身的逻辑 力量来解决

。

纵观劳动 价值学 说的 历 史
,

有 两点 :
一

分 引 人 月 Ν?
。

第
一

升2张此说的 人大体 上都是货 币金属 论者
,

配第
、

斯

密
、

李嘉图 为其代表 3当 然
,

这 不 等 于说货币金属 沦 者都
扛张劳动价值说 7

。

这是 ?习为
,

山 于他 们认为货币 只能是
金

、

银等贵 金属
,

而贵 金属的价 格本身也是波 动的
,

不
, ?

丁

能很好地充当
“

价值尺度
” ,

即 Ο仃品 交换的共同尺度
,

囚此

便认为 只 有
“

劳动
”

才能够 充 当
“

不 变 的价值尺 度
”

。

第
二

,

他们所说的
“

劳 动
”

仅仅指进行直接物质生产时的体
力劳动

,

认为 只 有这种
“

劳动
”
刁

一

“

创造价值
” ,

而 不<把科研
玉作

、

经营骨理 仁作等视为这种劳动
。

这
“=他 们 手找 社

会分配不公的原因 直接有关
。

李嘉图 认为这原 因就 在 =
飞

“
劳动者阶级

”
劳而收获少

, “
资本家 阶级

”

不劳而收获多
。

关 =
几

第
一

点
,

与货 币金 属 论 相 对 认 的 是货 币 名 ..

论
,

认为货 币并 不具有商品性质
,

而是抽 象的 主Π
一

算 单位
,

是服务于商品流通的符号
,

没 有
“
内在价仇

”
,

只有国家赋
于的

“
名 目价值

” 。

为 了 弄宁青劳动价值说误 异的症结 何在
,

须先
,

钊占货

币 与
“

价值尺度
”
的关系

。

汀先
, “

价值尺度
”
以 称为

“

价格
尺度

”
为好

,

因 为 如果使用
“

价仇尺度
”

一

词
,

会产生
“

价仇

尺度本身的尺度是什 么
”

这类难以 回 答的 问题
,

而对
“

价

格尺 度
”
的 解释 则 卜分 简 单

>

它是用数字 表示 单位的 价
格符 号

。

其次
,

应当区分开理想的情况 与实际的情况
。

贵

金属 无疑 因其本身是商品
、

有价格变化 而 不 可能 很 好地
充当 价格尺度

。

各国所发行的纸币即符 号货币迄 今也都
没能保持币值 不变

,

原 因 有两 个
, 一

足 末能避免 货 币的

赤字发行
,

几是必然有 比 价 3即汇率 7的变 动
。

如 果能 够
解决这两点

,

符 号货 币就能够成 为不变的价格尺 度
‘ 〕

理想 的情况
, 一

是要 完 全避免 货 币的 财政发 行
8

只

采 用 信 用发行
< 几是要建 亿 世界统

一

货 币
,

从 Ο3?= 不 冉 了=
‘

汇率变 动
。

全球 人类 日 前 已 达到 度 猎衡
?

丫仁位 等 等的统
一

,

即 建立 国际 公制
、

国际 标准 化
,

也 完 个能 够报终 实现
货 币作 为价 格符号的全 球 体 化

8

建 扭理想的
、

小 心
8

均

价格 尺度
。

?= 前欧洲货 币一体化的进程完全可 以视为未
来世界 货 币

一

体 化的先声和预演
,

而国际货 币基金组织
的特别提款权 则在

一

定意 义 匕可 以 视为未 来世界统 一

货 币的雏型
。

弄清这点之后
,

便不必再 3其 实也不 可能 7把
“

劳动
”

当 竹三
“

不变的价值尺度
” 。

首先
,

仅仅把体 力 劳动的时间
3叨「怕把它表述为

“

社 会必要劳动时间
” 7当 作

“

价值尺度
”

是很 片
≅

而的
。

人类 固 然时刻离 不开体力劳动
,

但不同种
类的体 力 劳动的时间其实 不可 比的

,

人们进行商 品 交换

时也从 来不是 比较所花 劳动时间的 多少
,

哪怕是在事后

比较或抽象 的综合比较
。

其次
,

把体力劳动等同于
“

创造

价仇
”
便抹 杀 了科研工 作

、

经营管理工作等的意 义
。

我国

和 其他有关 国 家在很长 一段时期内轻视知识
,

轻视知识
分

一

子
,

忽视经营 管理 仁作 等都 与这 一理论观点直接有
关

。

人类有别 于动物 的关键主要不在于能够从事体力劳

动
,

而在 于能不断创造 出新的知识
、

新 的科学技术等
。

这
一

过程是体 力劳动者和 脑力劳动者共同进行的
,

后者把
各种知识整理

、

提高
、

系统化
,

虽 然他并不 直接进行物质
生产

,

但物质生产的每个环节都离不开他的成果
。

此外
,

商业服务业的劳动
,

以及 与物质生产 没有直接关 系的哲
学社会科学研究

、

文艺创 作和演出等精神生产也都是 人

类所必不可少的
。

第三
,

为 了说明体力 劳动者受到剥削
、

社 会分配不公
,

完全 可 以 不必把体力 劳 动时 间 当 作
“
价

谊尺度
”
去作衡量

。

社会分配不公 的关键尺 度应 当是对
各 个社会 阶层 用 于 生活

、

娱乐消 费所支 出 费用的 比 较
,

?可不应 当包括对 生产费用的投 资
。

而剥 削率 3剩余价值

率 7也不必 去刻意 加以计算
,

因 为任何贫 富悬殊
、

分配 不

公都会有 目共睹
,

并激起公愤
,

直至发 生人 民革命
。

历史
?几的实际情况也正是这样

。

当 然
,

通过多种途径缓和社
会矛 盾

,

减轻分配 不 公
,

已是 目前世界上 多数 国 家的普

遍做法
,

尽告 仍未完全解决问题
。

现在回 到价格机制与供求关 系 的问题 仁来
。

基于 以
卜所 沦

,

笔 者虽基本 仁同意 王文 的观点
,

但 主张应 当 在

理 论 卜有更大的创新
,

敢 于提出新的理论观点来解决迄
今各 Ν日经济学 界都未能很好解决的这

一
问题

。

笔 者 认 为
,

应 当 区分开 两类商 品 及两种决定价格的

机制
。

第
一

类是稀缺的
,

乃至极 为稀缺的物 品
。

这
一

方面

包括李熹 .到所说
“

罕 见的雕像和 图画
、

稀有 的书籍和古
钱

”
、

?>Θ 文 中所 举梵高的画 和 占祥号码等等
<
另一方面则

包括 友然金块
、 ’

丧石
,

以 及 仁地及地球 仁的
一

切 自然资
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