
类难以大规模推广
,

而且现有试点参加者的积极性

也会受到挫伤
,

长此下去
,

分类行动难以坚持
。

建立清运回收体系也可以两条腿走路
。

一是由政府部门来做
,

这就需要改进 目前的清

运系统
。

首先是
,

建立分类收集制度
,

比如生物垃圾

可以用专车每 日收集
,

其他垃圾可分 日定时定点来

拖
,

如周一专门收废纸
,

周三收废塑料
,

周五收废玻

璃
。

第二
、

建立 回收中 心
,

环卫部 门与 回收部 门接

轨
,

环卫部门分类收集后不是拉到填埋场
,

而是到

回收站分类打包
,

这是一种可带 来利润 的市政投

入
,

如运用 目前的新技术可使生物垃圾在 �� 小时

内还原为优质肥料
,

半年就可收回购买这个回收设

备的成本
,

既不用 另 找堆放地
,

也有一笔可观的收

入
。

第三
、

设立固定或流动的收购站
,

并提供收购清

运车的进城证等便利条件
,

把建立垃圾回收渠道作

为城市环境综合整治的重要部分
。

二是委托民间的企业来直接进行清运回收
。

笔

者曾到美 国华盛顿附近的一个小城市 了解那儿的

清运与 回收情况
,

参观了两个 中心
,

一个是政府的

清运与回收一徐的 回收中心
,

另一个是私营的 回收

公司
。

该公司的清运车每天到指定社区去收集分类

垃圾
, ‘

直接拉回厂区进行再分类清理
,

打包后送到

专门的再造工厂
。

由于管理有方
,

加之政府在征地

和税收方面有优惠
,

这个公司 创造 了可观的 利润
。

在我国
,

许多原来 由政府环卫部门包揽的清运回收
都可以委托回收公司或物业管理公司进行

,

既减轻
了政府的负担

,

又鼓励了我国的 回收产业
。

 
!

培育市场 倡导使用再生品
。

很多时候
,

庞

大的政府消费本身就是这类市场
。

如克林顿政府规

定
,

政府用纸的 ∀# ∃必须是再生纸
,

很快就扶植起
了美国的再生纸行业

。

六
、

政府应给予必要的扶植和优惠

资派再生不仅意味著保护生态环境
,

而且意味

! 发展经济
。

随着生态环境的恶化和 自然资源的剧

减
,

人类社会不得不转变 自己 的经济发展模式
,

由

过去的
“

牧童经济
”

转 向
“
宇宙飞船经济

” ,

前者把 自

然当成可随意放牧随意扔弃废物的场所
%
后者则珍

惜生存空间
,

一切资源均经循环再生后利用
,

几乎

没有废物
。

毫无疑问
,

回收产业应成为后一种经济

形态中的主导产业之一
。

事实上
,

回收产业在许多

发达国家的产业结构 中正占有越来越重要的位置
。

以美国  个城市巴尔的摩
、

华盛顿
、

里奇蒙为例
,

混

合垃圾每处理 & 吨要花费 �# 美元
,

分类处理以后
,

这些回收的垃圾在 & ∋ ∋ ( 年创造了 ( & ## 个就业机

会
。

在美国
,

这  个城市只是很小的一个地区
,

其垃

圾 回收不但节约了处理垃圾的费用
,

而且创造 了 (

亿美元的财富
。

我国是一个资源相对贫乏的国家
,

但每年浪费
、

损失的资源数量又相当大
。

据 内贸部

统计
,

全国每年因垃圾造成的 资源损失价值达 �( #

一  # 。亿元
。

因废弃圆珠笔芯一年浪费的铜就有几

十吨
,

因废 电池损失的锌一年有数十万吨
,

牙膏皮

一年也损失掉几万吨铝
,

如果全面实行垃圾分类
,

回收行业有理由成为中 国经济新的增长点
。

垃圾分类不同于其他环保事业
,

不会像水污染
控制

、

大气污染治理那样受技术
、

资金和经济发展

水平的制约
,

垃圾分类更多的是取决于社会组织工

作和社会文化的墓础
,

而这正是中国的优势和潜力

与常规产业不同
,

回收产业具有货源采集成本

高而利润微的特点
,

回收产业的生长
,

即使是在传

统市场经济社会里
,

也在很大程度上得益于政府税

收
、

贷款等多方面的优惠
。

处于转型时期的我国
,

整

个市场发育的条件都是政府给予的
,

做为回收产

业
,

更需政府在下述几个方面给予扶植
)

&
!

委托收费 如授权物业管理公 司 向社区居
民征收垃圾费

,

以用于清运回收
。

政府的职能则在
于制定规则和监督管理

,

一方面规定收费标准并确

认市民的付费责任
,

一方面检查和约束回收企业的

经营是否符合有关法规
。

�
!

政策倾斜 在税收
、

贷款等多方面给予优

惠
。

所在
。

过去我国的经济技术远 比现在落后
,

了当时世界上最先进的 回收系统
。

中国人
,

却建立么
毕竟有 , 乓

着废品 回收的传统和勤俭的 习惯
,

这是一个民族在

特定文化生态中的一种生存毅力和生存智慧
。

无论

新闻工作者
,

还是政府官 员
,

首先都是中 国文化氛
围和土壤中的一员

。

而文化是一种历史
、

一种积淀
、

一种潜力
,

只要我们的教育
、

立法及政策到位
,

这种

潜力就能被燃发出来
。

目前美国的 回收严格说来只

有  ∗ ∃
,

日本不到 �∗ ∃
,

我国完全有理 由发挥文化

传统的优势
,

尽快建立垃圾分类体系
,

在这一个环

保的具体领域
,

走到世界的最前面
。

这与其说是为

了尊严与荣誉
,

不如说是为了 生存和可持续的发

展
。

+责任编料 蔡德诚 ,

科技动态

一种可以净化农药废水的植物抗体

据英《新科学家 》& ∋ ∋ − 年 . 月  ∗ 日报道
,

英国剑

桥阿伯丁大学的科研人员研究出一种利用植物中制造

的抗体除净水中的微量农药的新方法
。

从农场的 田间
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府部门或更高层次的直接领导
%
开发项 目一般 由各

实体 自己 确立
,

并筹集资金
,

研究成果一般 只适用

于其内部
%
各实体之间缺乏统一的 目标

,

其联系十

分松散
。

欧盟对 >下5 的体系结构开发
,

主要采取 自

下而上的途径
。

这与欧盟的政治体制是分不开的
。

无论是叮∗ ? 一 4 ∗ < 2 ,’

还是
“≅ ∗ ΑΑ∗ Β 一 Χ ? ” ,

都有

其相应的优
、

缺点
。 “5 ∗ ? 一 4 ∗ < 2 ”

是由政府部 门领

导
,

统一规划
,

使各子系统一开始就是相互协调的
,

有利于实现 Δ5 / 的总 目标
。

但这种方式容易给政府

带来很大的财政压力
,

开发周期也较长
。 “
日∗Α Α∗ Β 一

叩
”
则相反

,

开发周期较短
,

比较灵活
,

资金问题相

对容易解决
,

但将来子系统 间的协调会十分 困难
。

欧盟已越来越多地采用
“5 ∗ ? 一 4 ∗ < 2’’的途径

。

通过以上分析我们不难看 出
,

在进行 系统体系

结构开发时应尽量采用
“丁。? 一 4 ∗ < 2Ε 的开发途径

%

而在系统的开发时应采用Χ5 ∗ ? 一 4 ∗ <砂和
“≅ ∗Α Α∗ Β

一 Χ ? ”相结合的方法
。

�
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开发队伍的组织问题
Δ5 / 通常是跨部门

、

跨行业
、

跨地区的大规模工

程项 目
,

它的体系结构的开发队伍就应 由政府
、

企

业
、

研究机构和院校的多部 门领导者
、

管理者
、

多企
业经营者设计者

、

多学科专家学者联合组成
。

例如
,

美国 ΔΦ 日/ =7丁/ 的体系结构开发项 目
,

其 队伍组织

分以下层次
)

Χ / # # 丁 的体系结构组
,

由各交通部门 的代表

组成
,

负责体系结构开发的领导工作
%

Γ / Η Ι 5 的技术管理组
,

由 ϑ 0 Α ΚΛ ∗ ? Χ 一Μ 1∗ 2
实验

室承担
,

负责 � 支开发队伍的 日常管理
%

Γ / Η Ι 丁 和 ΔΦ Ν / > Ο Π : ΔΘ > 的舆论工作组
,

由

�# 个来 自公共财团
、

私人财团和特别感兴趣的投资
团体的志愿者组成

,

负责组织各种公众活动
,

建立

对于系统体系结构的社会舆论
%

Γ / Ι Ι 5 技术评价组
,

由专家学者组成
,

负责对
各种结构方案进行技术评价

%

Ι / Ι Ι 5 的体系结构开发组
,

由 � 个研究机构
)

Ν Χ 8 60 Μ > 1Λ0 Λ 3 ΡΑ
,

Σ ∗ Λ 3 7 Τ0 4 0 Λ 3 7 / 9 Μ Α0 Β Μ ,

: ∗ 0 Υ < 0 77

一2 Α0 Λ 2 3 Α1∗ 2 3 一和 < 0 Μ Α12 8 卜∗ Χ Μ 0 Π一0 0 ΑΛ 10 分 别牵 头

组成 � 支开发队伍
,

负责体系结构方案的制定
。

这里 Γ / Ι Ι 5 是美国运输部的缩写
。

& ∋ ∋  年 ∋ 月 一 & ∋ ∋ ( 年 & 月
,

作为开发的第一

阶段
,

先由 � 支队伍分别做方案
,

然后 由技术评价

组和公众舆论活动对这些方案进行评价和选择
。

& ∋ ∋ ( 年 � 月一 & ∋ ∋ ∀ 年 − 月
,

作为开发的第二阶段
,

由第一阶段被选中的队伍继续完善和发展它们 的

方案
,

最后形成唯一的美国 Δ; Ν / =Δ 丁/ 体系结构
。

 
!

开发过程的开放性问题
Δ5 / 的 系统体系结构开发过程不能是封闭的

,

而应该是开放的
。

不仅项 目的投资者应尽早参与体
系结构方案的制定过程

,

而且项 目的建设者
、

使用

者也应及时参与开发过程
。

Δ5 / 只有得到公众的理

解
、

认可
、

接受
,

才会有生命力
。

例如
,

美国 7Φ 日/ =Δ 丁/

的 系统体 系结构开发
,

在第一阶段中期
,

关键财团

便参与进来
%

舆论工作组组织了 &∗ 个区域会议
,

定

期对结构方案进行讨论
,

会议组织者将公众意见及

时反馈给开发小组
。

�
!

方案的评价问肠

体系结构方案的好坏不是取决于它 的技术先

进性而是它的可行性和综合费用一效益
。

对方案的

评价应包括
)

通信负载分析
、

实现和效益分析
、

可行

性和风险分析
、

费用和经济性分析
、

开发进展策略
。

美国 ΔΦ 日/ =7 丁/ 体系结构的评价是 由技术评价组和

公众舆论做的
,

开发组提供 & # ## 多页的体系结构

文件
,

技术评价组则提供几百页的评价报告
。

评价方法除一般定性定量分析外
,

还应通过实

施示范工程
,

展开调查和野外测量
、

野外运行试验
,

或进行计算机模拟
,

检验系统的性能和效果
。
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流出的水通常都含有微量的农药
,

属于不洁净水
。

研究

人员通过基因工程得到的烟草可产生消除徽量农药的

植物抗体
。

这种植物抗体的生产成本很低
,

每克只需

(∗ 便士
。

花 ( ## 。英镑购买的植物抗体可以净化 ( # ##

万升被农药污染的水
。
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