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从战略高度看粮食与饲料的相互关系
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在今后相当长一段时间里
,

从宏观上看
,

我国

的农业问题中如何处理粮食和饲料的关系事关重

大
。

笔者以为认识这个问题要抓住 9 个要点
。

第一个要点是
,

战略对象正在由一个变为两个

古今中外
,

农业生产的 目的都是保障农产品的有

效供给
。

在温饱水平之前
,

我国农业生产的战略对

象只有一个
,

就是粮食生产
。

因此有
“

手 中有粮
,

心

中不慌
” 、“
无粮则乱

” 、 “ 以粮为纲
”
等说法

。

随着社

会经济向小康水平方向发展
,

农业战略对象也在发

生变化
,

即 由一个变为两个
。

其一依然是粮食
,

这是

我们所熟悉的传统对象
:
其二是饲料

,

这是我们 尚

不熟悉的
,

而且它往往隐蔽在养殖业需求的背后
。

换句话说
,

在实现温饱之后
,

农业生产的战略 目标

可以概括为
; “

粮食饲料定天下
” 。

第二个要点是
,

两大战略对象既存在本质联
系

,

又具有明显区别 首先
,

粮食可以一分为二
,

其

一为 口粮
:

其二为精饲料
。

饲料基本上可分为精饲

料与粗饲料两块
。

两者重合部分为精饲料
。

此外
,

属

于粗饲料的秸秆饲料基本为粮食生产副产品
。

另一方面
,

饲料与粮食确实又有区别
。

饲料与

粮食相重叠部分仅仅是精饲料
,

粗饲料则不属于粮

食范畴
。

当饲料问题为附属问题
,

粮食间题是以 口

粮问题为主时 3温饱水平前 8
,

饲料问题与粮食问题
重合度小

,

彼此关系相对稳定
,

区分两者关 系的 实

际意义不大
: 当饲料问题上升为主要间题

,

粮食问

题是以精饲料间题为主时3温饱水平后 8
,

饲料问题
与粮食问题重合度加大

,

并且越来越大
。

对于饲料

生产来讲
,

存在两种可能
。

一种可能是在全部饲料

资源中精饲料 比重大
,

饲料与粮食两者间具有同一

性
:
第二种可能是受多种因素制约

,

粗饲料比重高
,

饲料与粮食相互独立性强
。

精
、

粗饲料部分占饲料

资源的 比重 因社会发展程度
、

养殖业结构类型
、

饲

料生产背景资源等因素的不同而不同
。

社会发展程

度高
,

动物产品需要量多
,

精饲料消耗绝对量大
:
草

食家畜 比重大
,

饲料生产资源丰富
,

粗饲料需求 比

重高
。

第三个要点是
,

粮食方面是
“

强敌
” ,

饲料方面

是
“
弱敌

” 由于 日益尖锐的人地矛盾
,

粮食生产取

得根 本性突破 的难度在加大
,

故为 战略上 的
“

强

敌
” :
而在饲料方面

,

由于这是一个全新领域
,

现阶

段其物质投入与技术投入水平低
,

增加投入后
,

产

出效益大
,

另外
,

其潜在生产资源也大
。

因此
,

比较

而言
,

饲料方面为
“
弱敌

” 。

第四个要点是
,

处于
“
弱敌

”

位置的饲料问题逐
步上升为主要矛盾方面

,

传统粮食问题的核心内容

—
口粮问题正在 日益转变成为次要矛盾方面

就 口粮问题而言
,

<5 年代 中期 以来
,

我国单位社会

成员 消费量每年减少 => / 左右
:

全社会 口粮消费量
占粮食总产量 比重 4 6 < ? 年为 “

≅

Α5 Β
,

4 6 6 = 年为
? 5

≅

Χ ? Β
,

预计 Α 5 5 5 年为 9 9
≅

? 5 Β
,

Α 5 = 5 年为 = 7
≅

59 Β
,

总体趋于下降
:

全国 口粮消费绝对量 4 6 < ? 年

为 Α
≅

9 6 亿  
,

4 6 6 = 年为 Α
≅

Χ Χ 亿  
,

预计 Α 5 5 5 年为 Α
≅

Χ< 亿  
,

Α 5 = 5 年为 Α
≅

95 亿  
,

总量趋于稳定或稳中

有降
。

另一方面
,

饲料问题则表现为
,

人 口增加导致

消费总量 向水平方向延伸
,

经济发展则促使单位社

会成员占有饲料消费量提高
,

造成消 费总量向垂直

方向上升
。

结合实际分析
,

着眼于未来中长期发展
,

饲料需求量将呈持续扩张态势
。

综合统计显示
,

人

均精饲料占有量
“
六五

”
期间为 Χ=

≅

&7 >/
, “

八五
”

期

间为 6 =
≅

% % > /
,

预计 Α 5 = 5 年将达到 Α Α 6
≅

= < > /
。

一个是 口 粮问题
,

一个是饲料问题
:
一个是相

对稳定
,

或稳中有降
,

另一个是持续扩张
。

大约在
Α 5 Α 5 年前后 口粮与精饲料比重将持平

。

在这之后
,

精饲料比重将超过 口粮比重
。

就是说 口粮间题逐步

退居为次要矛盾方面
,

饲料问题迅速上升为主要矛

盾方面
。

从长远发展来看
,

饲料问题将成为导致粮

食问题严峻化的根源
。

饲料问题不解决
,

粮食问题

将始终存在
。

只有解决了饲料间题
,

才算最终解决
了粮食问题

。

第五个要点是
,

针对以上战略性质与要点
,

我

国未来农业发展的墓本策略应当是
,

在决不放松粮

食生产的 同时
,

积极开拓饲料生产 也就是说
,

在

保证人均粮食占有量 75 5> / 前提下
,

将战略重点放

在饲料生产方面
,

力求一举突破
,

解除饲料压力
,

由

此彻底解决粮食问题
。

其理由如下
;

3下转 第 7Χ 页 8

7 < , ! %! � ! ! ∃ � ∗ Δ ! ! Ε� & #& / Φ Γ ! Η %! ( 7 Ι 4 6 6 <



也 由 9ϑ 年代的 45 5 多公斤提高到 65 年代的 75 5 多

公斤
。

如何进一步选育 95 5 公斤以上产量潜力的新

品种
,

育种者们正在各 自的实践中探索
。

笔者的实

践结果表明
,

未来小麦品种跃上新台 阶的突破 口是

进行增小穗育种
,

选育多小穗小麦新品种
。

增小穗

育种在于不断创造小穗数增多的新种质
,

提高小麦

穗部的丰产框架
,

不断拓宽小麦种质资源
。

多小穗

育种 旨在综合解决和提高多小穗新种质的农艺性

状与经济性状
,

选育多小穗品种
。

目前国 内 已创造

出了小穗数达 =< 个左右的新种质
,

小穗数 比现推

广品种增加 65 Β
。

值得一提的是西北农业大学已创

造出小穗数 目达到 ΑΧ 个的早熟多小穗品 系
,

解决

=5 个小穗的 晚熟问题正在研究之 中
。

预计在今后

45 年内可望突破 == 个小穗种质的 晚熟问题
。

小麦

增小穗育种分阶段实现上述 = 步 目标
,

新种质的小

穗数可相继提高 =9 Β
、

95 Β和 ?9 Β
,

实现单穗粒数

和单穗粒重的 显著增加
,

这将为多小穗品种的产量

潜力相继跃上 = 个台阶奠定物质基础
。

4
≅

解决多小穗小麦大穗晚熟问题
增加小麦穗部小穗数和多花多实已成为育种

家提高品种产量潜力 的重点 目标性状
。

国际小麦玉

米改良中心已选育出 ΑΑ 一 Α9 个小穗的多小穗小麦

新类型
。

这种新类型在我国北方麦区试验种植
,

晚

熟 Χ 天左右
。

国 内咸阳农科所选育出小穗 Α9 个以

上的超大穗类型
,

认为在成熟期和抗病性方面还需

改进和提高
。

多小穗小麦新种质往往由于小穗数 目

的增加而成熟期逐渐变晚
,

造成籽粒灌浆不饱满
,

严重影响产量
,

并恶化品质
。

有研究报导
,

多小穗小

麦形成较多小穗的机理
,

一是幼穗分化期延长
,

二

是幼穗分化速度加快
:
早熟多小穗小麦形成较多的

小穗并早熟主要是 由于幼穗分化速度的加快所致
。

因此
,

多小穗小麦育种应加强多小穗新种质遗传和

发育学研究
,

从理论上为小麦多小穗育种不断解决

多小穗新种质晚熟问题提供各种依据
,

促进分步实

现 =5 个和 == 个小穗的早熟育种
。

Α
≅

使多小穗性状与多穗特性结合
,

提高品种稳

产性

多小穗 品种小穗 比正常穗型品种多 9一 < 个
,

即增加 Α9 一 7 5 Β
,

每穗增加 45 粒以上
,

单穗粒重提
高幅度巨大

。

但是多小穗大穗小麦往往穗子增大后

而单株分葵及分粟成穗率下降
,

甚至亩穗数亦显著

低于正常穗品种
。

这是其繁衍生存适应性降低的表

现
,

有碍于产量第一构成 因素的保持和稳定
。

育种

工作应致力于打破多小穗性状与少 3葵 8穗性状的

连锁
,

选择多小穗性状与多 3羹 8穗特性结合的基因

型
,

提高 自身繁殖能力
。

同时选择群体条件下耐密

植的基因型
,

提高多小穗品种的高产性与稳产性
。

=
≅

开展分区育种
,

按生态类型突破
笔者在试验中观察到

,

国内育成的多小穗小麦

新类型
,

无论小穗数 Α9 个左右
,

或 =5 个的 品种
,

其

在生育期
、

分萦 习性
、

单株成穗数
、

籽粒灌浆期
、

各

种抗病性
、

株高
、

茎秆粗细
、

叶片大小及在空间的分

布等方面均差异较大
,

表现出 明显的地区生态适应

性差异
。

因此
,

建议各地开展分区育种
,

首先在当地

育种
,

突破品种关并走向生产
。

不宜盲 目引种
。

其次

开展协作攻关
,

交流种质材料
,

形成穿梭育种
,

改进

和扩大新种质的生态适应性
,

进而选育广域性多小

穗新品种
,

实现品种小穗数 目的不断增加
。

7
≅

决择与 目标

小麦多小穗育种
,

以选育群体密度为 79 5 万穗

ΙΕ .
,

的品种为宜
。

稀植条件下单株成穗 9 个以上
,

群体条件下单株成穗 = 个左右
。

第一步
,

用 9一 < 年

时间
,

力争 Α 5 5 9 年以前育成多小穗推广品种
,

小穗

数达 ΑΧ 个
,

目标产量达 6 55 5> / ΙΕ .
, :
第二步

,

用 9

年时间
,

即 Α 54 5 年育成小穗数达 =& 个的 品种
,

目

标产量达 45 55 5> / ΙΕ .
, :
第三步

,

用 9 一 < 年时间
,

育成小穗数达 == 个的推广品种
,

目标产量达 44 5 55
> / Ι Ε.

’。
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首先
,

如果我们 只选择粮食作为唯一战略 目

标
,

则必将陷入长期战略被动局面
。

究其原因
,

一是

粮食问题为战略
“

强敌
” ,

与
“

强敌
”
恶战必然是旷 日

持久
,

消耗大而建功微
:
二是即 使取胜

,

也是小胜
,

饲料问题依然是重兵压境
。

第二
,

如果我们选择饲料作为唯一进攻 目标
,

则粮食方面难免受挫
。

而如果口粮都出现问题
,

则

温饱水平难保
:
若温饱水平都无法保证

,

小康水平

就更无从谈起
,

谈论饲料间题也就毫无意义
。

第三
,

如果是以 粮食为战略进攻重点
,

以饲料

为辅助方面
,

则饲料问题势将长期存在
,

粮食生产

的压力就可能长期无法解除
,

战役将趋于持久
。

其

结果将和只抓粮食差不多
。

总之
,

只有采取将战略皿点放在饲料方面
,

同

时保证粮食方面相当大的推进力度
,

才能最终彻底

解决我国的粮食问题
。

参 考 文 献
Κ 4〕高如篙

、

沈煌清
,

今后粮食生产的 重点是增加饲料

粮
,

西北农业大学学报
,

4 6 6 4 3Λ 8
,

1 ?一 Λ

3责任编辑 孙立明 8

科技导报 7 Ι 4 6 6 < 7 Χ


