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! 月 " 日! 中国海归科学家 "
在 !"#$%"$ 发表文章 ##$%&’() *+!

)+’*,$ ,-./-*+$称 !中国的科研经费分配
中存在的诸如依靠拉关系来获得科研基

金资助等问题! 减缓了中国科技创新步
伐!这些问题被归结于体制和文化% 文章
呼吁进行体制改革! 至少要以学术优劣作
为分配基金的标准& 这篇文章在科技界引
发了震动& 华中农业大学动物科技学院副
教授 很快在科学网博客上发表文章

声援施’饶&该博文发表之后迅速成为新的
讨论平台& 截至记者 !月 "0日发稿时!朱
猛进该篇博文的点击数已达 12312 次!45
人跟进发表评论& 科学网另有十余位国内
外科技工作者也发表文章参与讨论&

期待以舆论引关注

(最近科学网有好几个热点话题!$朱
猛进以这样的方式开始了其博文)(但是!
大家似乎选择性地忽略了另一件可能具

有里程碑意义的事情! 那就是施一公’饶
毅两位教授联合发表在 !"#$%"$ 上的社论
已由有关部门递给中央高层!相关批示已
下达给科技部等职能部门 *+瞭望东方周
刊,-% 对于国内的科研体制问题!能得到
中央高层领导批示的机会并不多!这次无
疑是变革中国科研经费分配体制的重要

契机!可能正如施’饶二位教授所言).目
前正是中国打破研究基金管理中各种潜

规则’建立健康研究文化的时机% /$
记者发现!近年来抨击科技界不良现

象的文章’拉关系争经费的事情均屡见不
鲜%施’饶两位教授曾几次尝试采取(由国
际到国内$的方式震动科技界!这些被一
些人(似乎选择性地忽略了$!但还是让一
些科技工作者尤其是一些青年科技工作

者感到兴奋% 朱猛进们的兴奋点不在于
施’饶文章的本身!而在于如何让高层真
正重视!如何避免职能部门敷衍了事走过
场!朱猛进的答案是来自华人学术界要求
变革的强大舆论% 朱猛进认为!现在最为
紧迫’最为重要的事情之一就是积极声援
施一公’饶毅两位教授!制造强大的舆论!

把学术界期待经费分配体制变革的声音

发挥到最大%
国内外科技工作者提建议

施’饶提倡用学术优劣来竞争科研经
费!而不是靠拉关系来分配经费% 由此掀
起的后续讨论则更加深入和拓展了相关

话题%
印地安那大学教授 教授建言!

改革研究经费分配体制! 最好减少大项
目!并且对大项目的资助加强竞争0政策
要向年轻科研人员倾斜0全面增加海外评
审!加强评审的公正性0权钱分开!将有评
审权的专家委员会和掌握经费的机构分

离0经费管理不能太死板!除了不能把钱
用在自己的身上和吃喝消费之外!要充许
灵活使用%
学者 指出!只有竞争还是不够

的!公平才是最应该关注的要素% 竞争只
不过是解决资源配置效率的一种机制!只
有买卖市场完全出清的情况下!此机制才
能发挥效益% 然而!科研经费不是一般消
费品!买方市场被少数人控制!属垄断资
源% 通常!通过竞争获取垄断资源的结果
只有一个!那就是几乎全部科研经费最终
被少数学术大亨瓜分殆尽% 因此!必须公
平在先!竞争在后% 凡是具备科研资历的
人!国家都应该无条件考虑资助%
第二军医大学 教授延伸了讨

论话题% 他认为!现在许多科研单位以项
目级别和经费数量作为重要学术考核指

标评价人才的做法非常荒唐!学术水平最
重要的还是应该看学术贡献% 另外!许多
大项目在验收过程中没有评价指标!有些
项目验收把发表论文的数量’发表杂志的
档次作为学术考核指标!这也忽视了对学
术本身的评价% 大型课题由于经费充足!
如果只是做几篇像样的文章!实际很容易
完成任务% 这容易导致课题越小越难交
差!越大越容易交差的局面% 孙学军还主
张面向国际开放科研基金资助!像欧美那
样吸收国外的优秀学生加入到我们的学

术队伍中%

"#$ 经验或可借鉴
6778) 97.+ 海洋生物实验室研究员

及布朗大学助理教授 介绍了美国

科学基金分配制度的经验!希望能给中国
的基金分配改革作借鉴%
据唐剑武介绍!:;< *美国国家科学

基金委员会-的基金支持了除人体健康相
关科学外的大部分基础研究%一年预算大
约 =2亿美元% 所有的经费都通过竞争性
申请来分配%每年收到约 > 万份项目申请
书!其中 1 万余份获得资助!资助比例约
为 53?%
申请者可以在其学科内任意选题申

请%为了引导学科发展!:;<也经常开出一
些引导性的题目! 比如最近对气候变化的
研究等%申请流程是!评审人对申请书进行
电子邮件评审’讨论面审之后!将评审意见
提交给项目官参考!以便上报最终结论%
唐剑武总结了几十年来 :;< 成功支

持美国基础科学发展的关键) 同行评审’
回避制度’:;< 项目官员的轮替制度以及
鼓励年轻的项目负责人制度%
其中!回避制度是指申请者要注明其

利益相关*支持或冲突-人!包括近 3 年的
课题合作者 ’论文合作者’导师’学生等!
这些利益相关人不能参加评审% 另外!除
了主管官员!一半以上基层项目官员来自
科研人员本身 ! 临时抽调到 :;< 工作 5
年左右!然后轮替!筛选新的项目官员%这
样能保证一线项目官员的公正性!避免权
力集中或滥用% 除非有特殊原因!主管官
员一般不能左右基层项目官员的结论%另
外! 对第一次申请基金者有优先照顾!每
年经费分配统计表里都有首次申请者的

百分比%
另外!据唐剑武介绍!美国并没有与

中国科技部对等的部门控制着巨额研究

经费% 除了 :;<!美国的其他国家科研资
助机构都有专业限制!包括国家健康研究
所!年度预算 "52亿美元0能源部 31 亿美
元0农业部 > 亿美元0海洋管理局 12 亿美
元0宇航局 112 亿美元% !
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