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1 引言
对于任何一般的生产活动 , 我们有人力、原材料和技术 3 种

投入。这 3 种投入构成了生产成本。产出为实体的物质产品 ,其价
格、销售量决定了生产者的所得。生产者把原材料加工为产品 ,进

而被消费者购买并消费 , 并利用出售所得为下一次生产做出准

备 ,是一个生产-消费的循环过程。这一过程使厂商得到利润 ,消
费者获得效用。具体到创新生产 ,对于从事创新的生产者 ,创新产

品不仅具有可消费、有效用的有形物品性 , 更多的是体现在产品

上的无形新技术。消费者只关注产品中所体现的更多的新效用 ;

然而对于厂商 , 则会被创新者高额利润所吸引 , 通过对产品进行

逆向工程( Reverse Engineering)和各种分析 , 进行模仿 , 从而进入
本属于创新者所占领的市场 ,抢夺创新者的市场份额[1]。因此 , 如

果对创新者没有一个合理的保护制度 ,产品一旦出现就会很快成

为模仿者追逐的对象。创新者初始付出了巨大的前期投入 , 而模

仿者的成本与之相比要少得多 ,因而创新者就有可能面临巨额亏

损。如果创新者事先能够预料到这一结果 ,则他创新的动力就会

大打折扣。进一步推论 ,如果整个社会都是这样 ,厂商都是想搭别

人的便车 ,一个社会便会陷入技术沉寂的泥潭。

2 专利制度缺失下的技术创新动力分析
假设市场存在 N个试图各自最大化利益的厂商 , 既可以独

自开展研究创新资源 , 也可以联合起来提供创新成果 , 从而使得

各自的效用达到最大化。x为各自以货币衡量所获得的其他物
品 , y为创新成果的数量 , 每个人都能从额外提供 y中得到效用

的增加。假设每个参与人的效用函数为拟线性形式[2]:

Ui(xi, y)=xi+ui(y) (1)
ui′>0,ui″<0, 其中 xi为参与人在私人物品中的支出。采用拟线

性效用函数是为了表示创新资源的边际效用与厂商私人物品的

消费数量无关。设创新资源的生产边际成本
!y
!yi
=c,整个社会帕

雷托最优要求在创新资源的生产和消费中的总剩余达到最大。

max
q≥0
[
n

i = 1
#ui(y)- cy] (2)

一阶必要条件 :
n

i = 1
#ui′(y*)=c (3)

根据前面的假设 ui″<0, 边际效用递减 , 因此充分条件亦满
足 ,即创新资源的帕雷托有效供给要求各参与人边际效用的社会

总和等于提供创新资源的边际成本。当 y*=0,则一阶条件变为
n

i = 1
#ui′( 0)≤c, 如果创新资源对各个参与人的边际效用之和无法
弥补整个社会成本 , 则创新资源最优供给量为 0。但在我们分析
时总是假设 y>0,即 i∈N, (xi, y) Pi(xi′, y′), 对所有 xi∈RL++, y∈R1++,

y′∈R+, xi′∈!RL+ ,其中!RL+为私人物品的消费边界。
各参与人自发决定其提供的创新资源 ,数量为 yi, 个体 i 对创

新资源的真实需求为 y0=y
0

i +
j≠1
(y0j , 但每个参与人知道别人会为
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他提供
j≠1
"y0j ,他自己只需要提供 y0i ,因而每个人都有“免费搭乘”

动机。因为当边际成本为 c 的创新资源 , 参与人 i 在创新资源上
的支出为 cyi, 由于创新资源的非排他性 , i 知道他同时可以消费
别人提供的创新资源 ,所以他的效用最大化问题为[3]:

Max Ui(xi, y)=ui(yi+
j≠1
"yj)=xi- cyi

s t.

yic+xi≤!! i
yi≥0 i=1, 2, ⋯, n⋯
%

⋯
(4)

K- T一阶条件要求 :

ui′(
i
"yi)≤c⋯⋯ (5)

在均衡时 ,每个参与人提供量累计 ,在 yi>0 时 ,
n

i = 1
"ui(

i
"yi)=n′c⋯⋯ ( 6)

n′表示 yi≠0 的参与人个数。比较式( 3)与( 6)可知 ,由于各参
与人的创新资源的边际成本的提升 ,使得总供给量严格小于对整

个社会帕雷托最优的提供量 ,这也是免费搭乘带来的后果。市场

失效的结果是无法避免的 ,因而无法做到社会帕雷托改进。

3 一个合理专利制度的设立
创新或是在既定的成本下给人以更高效用的产品 , 或是创造

出满足人民所需要的产品 , 所以从长远看 , 创新的社会收益要远

远大于给创新者本人所带来的私人收益。由于给予发明、创新者

成果的产权保护决定了发明创新的私人收益与社会收益的比例 ,

因此 ,一个有效的产权安排方式便在于合理地决定发明创新的私

人收益在社会收益中的比例 , 使它能够最大限度地增进社会福

利。一个永久的专利保护就是设置一个永久的进入壁垒 , 禁止除

创新者以外的使用者涉足这一领域 ,从而保护了创新者的巨大前

期投入的回收。然而 ,这一举措就是等同于将创新者造就成一个

垄断者。在一个永久的专利制度保护下 ,消费者的剩余会比无专

利保护下的剩余要有较大的损失 ,如图 1 所示。

如图所示 , 在专利保护下 , 生产者相当于一个垄断者的定价

模型 ,它会以 MR=MC为最大利润 , 为必要条件进行定价 , 但是可
以凭借其独占优势将价格定在 p′产品仍然可以出清 ,此时消费者
以较高的 p′购得产品 , 消费者的剩余为 Dp′a。而在无专利保护
下 , 正常的市场价格应该是 p0, 消费者的剩余为 Dp0c, 因为边际

收入一定位于平均收入以下 , 所以在消费者以 p0进行交易时 , 一
定比较高的 p′所产生的剩余要多 ,这其中一部分 p′ap0b 矩形部分
被生产者凭借专利的保护而拿走 , 三角形部分 abc 是消费者剩余
的损失 ,但是生产者也没有取得 ,对于社会而言就是净损失。专利

保护期限越长 ,则社会总福利损失就越大。因此 ,如何确定一个合

理的专利保护期限 ,对于作为社会博弈规则的制定者来说就面临

着一个两难的选择 :无专利保护或保护期限太短 , 创新者无法收

回巨大的前期投入;保护期过长则对于社会而言 , 净损失就越大。

一个合理的专利保护制度既要考虑对创造者创新动力的维护 , 又

要考虑对于社会而言的全体福利的增加。下面 , 我们从这一角度

探询一个合理的专利保护期限的设立问题。

设创新者在创新期的投入为 dC
dt
=c(t),创新期限为 t1。从 t1开

始 ,创新者取得专利并且新产品进入社会并取得收益 dR
dt
=r(t), 设

整个创新产品的寿命期限为 T, 则社会最佳的专利保护期就是应

该满足下式 :
t1

0&c(t)dt+R0=
t

t1
&r(t)dt- tt1&w(t)dt,式中的 R0为一个创新

者期望达到的净垄断利润 ; wt为专利的维护费用 , 是一个逐年递
增的项; t为一个合理的专利保护期限。社会保护创新者在此期间
以一个垄断者的角色在图 2- 1 中以较高的价格进行“撇油”, 至 t
为止保护期结束 ,创新产品回到充分竞争的状态中。具体最佳的

专利保护期限如图 2所示。图中阴影部分面积 A表示创新者的投
入, B表示创新成功后从 t1开始的收益用来补偿这种投入的 , C表
示创新者渴望的净垄断利润 , D部分表示至创新成果不再具有创
新意义所产生的剩余收益。因此,最佳保护期限就是图 2中的 t3。

4 专利制度的法律形式及同技术创新相互作用浅论
现在各国都是以专利法的形式来体现专利制度 , 从而更好地

保障技术创新动力。专利法本身是鼓励发明创造的 , 其保护发明

创造的专有获益权、公开专利技术信息、推动发明创造的推广应

用、促进科学技术的发展。从宏观角度来看 , 专利法也是法律、技

术、经济三位一体的知识产权保护方式。它以技术上的发明创造

为基础 ,在法律保护下 ,以独占市场为主要特征 , 以谋求获取最大

经济利益为目标。

产权制度是专利制度的延伸 , 它的一个重要作用就是促进最

新技术的公开与传播。据世界知识产权组织的统计 , 世界上每年

发明成果的 90%以上都是专利技术 ,并且能够通过查询专利信息
而得到。由于技术的创新和快速发展 ,目前 ,一些新技术、新工艺、

新材料等被排除在专利保护之外。例如动植物新品种、基因工程、

计算机程序等都不是专利保护的客体。从激励技术创新的角度出

发 , 修改专利法 , 不断扩大其保护的对象 ; 或者促进形成新的立

图 1 一个永久专利保护下的消费者福利的损失
Fig. 1 The consumer’s welfare los ing under

a permanent patent

图 2 一个最优的专利保护期限示意图
Fig. 2 A sketch map on optimal protect term of patent

WANG Bang- jun, et al . : On Analyzing the Patent Sys tem to Innovational Motivation Mechanism

75



Vol. 24 No. 11 2006 (Sum No. 221)

上期答案

法 ,是十分必要的。例如 ,对于计算机软件 , 各国都是通过版权法

保护 , 我国也是如此。但美国已经率先用专利保护计算机程序 ,

1998 年美国专利商标局制定了新的有关计算机程序专利申请的
审查标准 , 根据该标准 , 一种包含计算机程序的载体可以作为专

利权利要求得到保护。之后 ,欧洲专利局和日本特许厅都纷纷仿

效。

由上可知 , 专利法促进了技术创新 , 技术创新反过来又促进

了专利法的发展。专利保护制度是激励创新的一个重要机制。这

种制度赋予发明创造者以专有权 , 不经专利权人同意 , 为生产经

营目的而制造、销售、进口专利产品的 ,或者使用专利技术或方法

的 ,均要受到法律制裁。对于技术创新来说 ,从发明创造的构思开

始 , 到研究、开发、实现产业化直至走向市场 , 专利法在全过程中

都起着不可替代的信息传播和市场保护作用。如果一个企业没能

有效地保护其开发的产品的知识产权 ,那么不但收不回为了开展

技术创新、开发研制新产品投入的成本 , 同时也很可能被卷入无

序竞争的恶性状态 ,企业也很难在市场竞争中立于不败之地。专

利制度实质上也是一种利益制度 ; 尽管专利制度本身不创造利

益 ,而只是对人们在发明创造中的利益关系加以选择和确认。正

是专利制度通过国家授权形式所确立的利益关系 , 使发明创造者

的智力资源得到更有效的利用 , 从而提高了整个社会的创新效

益。实际上 ,确立和保护产权 ,通过对有限资源的有效利用来提高

整个社会的经济效益 ,正是产权和效益关系的最经典的结论。所

以 ,专利制度是对产权和效益关系的一个完美的诠释。专利制度

是“制度文明的典范 ,是激发创造力的加速器。”[4]此外 , 专利制度

及其整个知识产权制度的建立 , 实现了私有产权制度的体系化 ,

但其贡献还不仅仅在此 ,因为私有产权的优势在于它具备充分的

内部性 ,私有者的决策取向是以对未来收益最大化的方式使用资

源 ,并且成本的私人承担也使私有者必须仔细考虑 , 所以 , 与具有

较大外部性的共有产权和国有产权制度相比 , 作为私有产权制度

的专利制度具有更有效的激励机制。当然 , 这种保护的期限同样

需要建立在同时兼顾社会和创新者双方利益的博弈的均衡点上。

5 结论
从以上的分析中可以看出 , 在专利制度缺失的情况下 , 创新

的使用者普遍存在“搭便车”的动机 , 使得创新者的边际成本提

升 , 对技术创新产生了消极影响 , 从而使得社会创新的总供给量

严格小于对整个社会帕雷托最优的创新供给量。为了解决创新的

这个难题 , 设置一个合理的保护期限是非常必要的手段 , 既能够

对创新者成果———专利进行必要的保护 , 又不对社会产生净损

失 ,从而使得创新者持续的创新动力得以保持。笔者认为 ,这正是

专利制度产生的理论基础。此外 ,通过“专利法”的效力来规范对

技术创新动力机制的作用 ,专利制度及产权制度对技术创新机制

发生作用的同时 ,亦被其所影响 ,从而相互促进、共同发展。
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为了让读者阅读科技论文后放松、休闲 , 本刊特在“科技智力游戏”栏目增加“轻

松一刻———九宫填数”游戏 ,欢迎广大读者参与、娱乐。该游戏的填数规则为 :① 在 9×
9 的大九宫格内 , 出题者已给出若干数字 , 其它宫位的数字空留 , 需要读者根据逻辑
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一行与每一列都有 1 到 9 的数字 , 每个实线所标 3×3 的小九宫格里也有 1 到 9 的数
字 , 且每个数字在每行、每列及每个小九宫格里只能出现 1 次 , 即既不能重复也不能
缺少。答案请见下期。
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