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!继承与叛逆"现代科学为何出现于西
方# 一书的写作发端于对李约瑟问题的思
考$ 李约瑟问题大致可表述为"在公元 !"
世纪之前的十余个世纪中% 中国科技一直
领先于西方%但当西方现代科学兴起%中国
却大大落后了%那么%两者高下形势之逆转
是如何发生的& 中国为什么没有发展出现
代科学& 在’继承与叛逆(一书的作者陈方
正看来% 李约瑟的基本观念和提问方式都
大有问题"第一%很难说 !" 世纪之前中国
科技水平在西方之上)第二%讨论一件事情
为什么在历史上没有发生% 就像问你的名
字为什么没有出现在今天报纸第 # 版一
样%没有多大意义$ 因此%陈方正在本书中
将问题转化为*现代科学+为何,出现于西
方-%并进而置换为*现代科学.如何,出现
于西方-%他认为%这两个问题在本质上是
相通的"*科学发展的原因与其历程本身不
可能完全分割% 前者就存在于后者的叙述
与分析之中-/
该书绝大部分篇幅是对西方科学发

生0发展历史的回顾"从古埃及0古巴比伦
的科学萌芽%经古希腊科学0古罗马科学0
中世纪的科学0伊斯兰世界的影响%迄于欧
洲文艺复兴及牛顿革命/ 作者给出的结论
是" 西方科学是一个历时悠久% 覆盖面宽
广%然而并无固定地域中心的大传统%现代
科学则是它经过古希腊时期的新普罗米修

斯革命和近代的牛顿革命之后的产物/
如果做更加详尽的分析% 西方科学的

历史包涵了 $个特征/第一%西方科学传统
绵延近四千年%数个世纪中%这一传统有断
裂或转折%但1继承-是主要的/倘若没有这
个传统%则现代科学的出现是不可想象的/
第二% 科学的发展中心并非固定于特定地
域或者文化环境% 而是缓慢但不停歇地在
欧0亚0非三大洲的许多地点之间转移/ 科
学发展需要适宜的文明环境% 而 *西方世
界-从未真正统一于任何单独政权%文明形
态复杂多样% 因此在其中适合科学立足和
发展的地区总是存在/ 与之不同%埃及0中
国等文明在强大王朝的控制下% 地区差异
不大% 科学无法通过转移来寻求最佳立足
点%由此出发%就可以理解%为什么2周髀算
经#里的数理天文学02墨子#里的物理学都
未能得到传承与发展/第三%西方科学传统
与宗教之间有着极为密切的关系% 宗教精

神滋养了科学的生长/第四%西方科学有两
次1突变-%即新普罗米修斯革命和牛顿革
命%没有这两次翻天覆地的1革命-%古希腊
科学和现代科学都无从谈起/
总之%通过对西方科学史的详细梳理%

2继承与叛逆#揭示的是一个听起来相当平
淡的结论"现代科学只能出现在西方%而不
可能在世界上的其他任何地方/ 就历史而
言%描述其如何发生总还是可能的%而要解
释其为什么这样发生则会遭遇无以复加的

困难/书中列出了若干1为什么-%或许比李
约瑟问题更有思考的价值" 古希腊科学堪
称奇迹%这一奇迹的成因能否获得解释&在
阿基米德之后% 古希腊科学何以未能继续
发展%当时就完成现代科学的突破&现代科
学的形成主要依赖于科学传统内部的因

素% 还是更多依赖于外在环境的滋养和刺
激& 这些问题%书中有所分析%但都没有给
出确定的答案/
虽然该书大部分篇幅是关于西方科学

史的%但却处处有对李约瑟问题的关切/以
西方科学发展历程为参照系% 关于中国科
学史的若干问题或许才能得到比较好的解

释% 李约瑟关于中国科学史的论述才能得
到检验/
李约瑟问题的一个重要基石是 1中国

科技长期优胜说-%而在陈方正看来%这个
说法很难成立/ 李约瑟称"1要声称中国对
欧洲文艺复兴晚期的现代科学大突破没有

贡献是不可能的% 因为欧几里得几何学以
及托勒密天文学虽然无可否认是发源于希

腊%但它还有第三个重要部分%即有关磁现
象的知识% 其基础完全是在中国建立的-)
1中国古代的超距离作用观念%通过吉尔伯
特和开普勒成为牛顿3思想4准备工作的极
其重要部分5/而陈方正指出%首先%牛顿其
实是拒绝对万有引力的根源作任何假设和

猜测的%因此%磁现象对于 %& 世纪科学即
使不无关联也绝对没有发生决定性影响)
其次%中国古代虽对磁现象有所了解%但并
没有发展出1超距离作用-的观念/ 陈方正
认为%磁针0火药0印刷术等中国发明传入
欧洲后% 对现代科学的出现无疑有促进之
功%但这些发明都属于应用技术范畴%和科
学亦即自然现象背后规律之系统与深入探

究%仍然有根本的不同/因此%1中国科技长
期优胜说-是必须放弃的一个假说/这么一

来%李约瑟问题就失去了根基/
学界对近代以来西方科学由传教士带

入中国一事极为看重%有人称那是中国1自
己的科学革命-/李约瑟说"1到了明末即公
元 %’$$年%中国与欧洲的数学0天文学和
物理学之间已经再也没有任何可觉察的分

别)它们已经完全熔结%它们融合了/ -陈方
正对此说提出质疑%甚至%他觉得这一说法
过于荒谬"在西方科学于 %&世纪之后一日
千里之际%中国科学却几乎无所作为)中国
真正融入现代科学的潮流%还要等到 ()世
纪初大量学子留学欧美之日才真正发生/
陈方正的看法是正确的%近年来关于!几何
原本(0!奇器图说(等著作在中国传播情况
的研究成果都可作为例证/ 在西学传入之
后%中国科学仍未发生质变%从后者中生长
出现代科学是多么不可能的事了/
本书关于伊斯兰科学的描述也很有意

思/ 书中指出%!*+%"世纪间%伊斯兰天文
学和数学达到了很高的水平% 对哥白尼革
命有重要影响/作者甚至发问道%究竟是什
么原因使得伊斯兰科学未能出现自发性现

代科学革命&作者认为%这个问题1比之+李
约瑟问题6更迫切0更重要和有意义的多-/
总之%!继承与叛逆( 发端于对李约瑟

问题的思考%而最终%它使这一问题趋于消
解/来自西方的李约瑟以皇皇巨著!中国的
科学与文明( 为中国古代科技成就立起了
一座座丰碑%也留下了一团团迷雾%而来自
中国的陈方正则通过对西方科学史的探究

使得迷雾消散/ 显然%后者对!中国的科学
与文明(有深入的研读%而其史观却迥异于
前者%这亦是一种1继承与叛逆-吧/

陈方正 著"生活,读书,新知三联书
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