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中国式现代化视域下科技伦理治理的
问题意识
王硕 1,3，文侃骁 2，李正风 1*

摘要 基于人口规模巨大的现代化，需要思考如何不断提升全民科技伦理素养，平衡多元科

技伦理诉求与参与，管控科技的负面外部影响范围；基于全体人民共同富裕的现代化，需要探

讨如何规制科技对劳动者可能带来的剥削，防范科技扩大贫富差距与阶层分化，推动全体人

民共享科技发展成果；基于物质文明和精神文明相协调的现代化，需要考虑如何坚持正确的

科技价值导向，提高人的精神文明程度；基于人与自然和谐共生的现代化，需要反思如何减少

科技对环境的负面影响，同时推动数字技术赋能环境治理；基于走和平发展道路的现代化，需

要探索如何借鉴与完善发达国家的科技伦理治理经验，合理管控伦理倾销，推动科技伦理的

全球治理。
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在人类社会走向现代化的进程中，每一次科技

革命与科技重大突破都会带来新的科技伦理问题

与挑战，而现代化的每一步都伴随着科技伦理的反

思以及科技伦理治理体系的不断健全。18至 19世
纪初的“蒸汽革命”引起了人们对劳工生存条件和

环境污染的伦理担忧[1]。20世纪上半叶的“电气革

命”引发了资本集中与贫富差距等伦理问题。21

世纪初的“信息革命”则引发有关数字隐私和信息

平等的忧思。如今，世界范围内的“数智革命”更是

带来人工智能自主性、算法偏见、数字鸿沟等问

题[2]，科技伦理问题比以往更复杂、影响更深远。

中国的现代化历程同样面临各类科技伦理问

题的解决，呼唤科技伦理治理体系的不断健全。改

革开放以来，中国科技进入快速发展的轨道，研究
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力量不断壮大，国际科技合作不断推进，科技发展

水平不断提高，在一些领域从“跟跑”转为“并跑”甚

至“领跑”。然而，在科技迅速进步，特别是加速发

展新质生产力的过程中，颠覆性创新频繁出现，各

种形式的科技伦理问题不断涌现，违反科技伦理的

恶性事件时有发生，从而对高质量发展产生不利影

响。中国要在百年未有的科技革命和产业变革中

抓住历史性机遇并且成为世界科技强国，就必须以

负责任的态度处理好现代化中的科技伦理问题，在

全球科技伦理治理中树立起有德行、负责任的科技

强国的国际形象。2022年 3月，中共中央办公厅、

国务院办公厅颁布《关于加强科技伦理治理的意

见》，进一步提升了社会各界对科技伦理治理重要

性的认识。

近年来，国内学界有关科技伦理及治理的探讨

逐渐增多，涉及科技哲学、科学技术学（STS）、伦理

学等学科。一方面，有关研究从宏观视角出发，对

科技伦理的基本理论[3]、西方科技伦理思想的演

进[4]、科技伦理治理理念[5]、科技伦理治理体系[6]、科

技伦理教育[7]、科技伦理传播[8]、科技伦理的评估框

架[9]以及科技伦理治理的法治化[10]等问题展开讨

论。另一方面，大量的研究从具体领域来考察科技

伦理问题与治理，主要包括生命伦理[11]、医学伦

理[12]、数据伦理[13]、人工智能伦理[14]、环境伦理[15]与

工程伦理[16]等领域。这些研究大多从哲学思辨的

角度出发，探讨特定技术的伦理治理原则以及科技

伦理治理的宏观设想，对于澄清科技伦理治理中的

关键概念、纠正过往的误解以及促进国内外理论对

话都大有裨益。然而，这些研究在力求抽象性与普

遍性的同时，可能没有特别关注到中国在其科技伦

理治理过程中所面临的现实矛盾和突出问题，也没

有将科技伦理治理与中国式现代化进程建立有机

联系。

事实上，中国的科技伦理问题与治理要求既有

世界共性，又有其特殊性质。为此，必须从人类文

明发展方向和中国式现代化的本质要求出发，结合

中国独特的现代化特点来深入研究和应对。党的

二十大报告将人口规模巨大、全体人民共同富裕、

物质文明和精神文明相协调、人与自然和谐共生、

走和平发展道路概括为中国式现代化的 5大特

色[17]。这5大特色引导我们进一步深化对于中国式

现代化视域下科技伦理治理的问题意识与目标要

求的思考与探讨，进而为中国本土化情境下科技伦

理理论研究与实践路径提供借鉴与启示。

值得说明的是，人们对于“科技伦理”概念的理

解通常有广义和狭义之分。狭义的“科技伦理”其

实是指“科研伦理”，本质上是一种“职业伦理”，关

注科学研究、技术开发等科技活动中需要遵循的价

值理念和行为规范。《关于加强科技伦理治理的意

见》[18]指出：“科技伦理是开展科学研究、技术开发

等科技活动需要遵循的价值理念和行为规范，是促

进科技事业健康发展的重要保障。”这也是在狭义

的层面上来界定科技伦理，聚焦在“科研伦理”“科

研诚信”与“学术道德”层面；事实上，目前讨论的

“科技伦理”已经不仅仅停留在科研伦理层面，而是

指广义层面的“科技时代”的“社会伦理”，强调科学

技术作为整体力量对人类社会与自然环境产生的

深刻影响，科学新发现、技术新突破在造福人类的

同时，也为“传统社会”带来根本性变革，伦理风险

和挑战相伴而生。也就是说，“科技伦理”涉及科学

技术的研究、开发到传播与应用的全过程，而不仅

仅是科研人员和科学家的事情，全社会的成员都可

能成为科技伦理问题的生产者与治理者。因此，本

研究在阐述科技伦理治理的问题意识时，更多是从

广义上“科技时代”的“社会伦理”来探讨科技伦理。

1 人口规模巨大与科技伦理治理

当前，中国的人口总数达到 14亿多，这一基本

国情使得中国走向现代化之路必然是在巨大人口

规模的基础上实现。在这一发展过程中，如何提高

全民的科技伦理素养，确保普罗大众都能适应快速

的科技变革并合理利用科技成果显得尤为重要。

然而，在人口规模如此庞大的社会里，各种多元性

也是不可避免的。不同群体都带着各自对科技的

期望和担忧，如何权衡并整合这些多元的科技伦理

诉求并形成广泛的共识，也成为了一个重要问题。

进一步来说，当科技进步伴随着某些不可忽视的负
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面外部影响，如何有效识别并管控这些影响同样至

关重要。

1）如何提升全民科技伦理素养。整体来看，

当前中国全民科技伦理素养水平不高且差异明显。

尽管缺少直接测量的调查数据，但是一些相关指标

可以反映这一特点。2023年，中国公民具备科学

素质的比例达到14.14%[19]。和以往数据相比，目前

中国公民科学素质总体得到较大提升，但社会整体

科学素质处于较低水平，仍有巨大的提升空间（图

1）。此外，中国公众的数字素养平均水平不高，面

临着严峻的“数字鸿沟”。根据中国社会科学院信

息化研究中心于 2021年发布的《乡村振兴战略背

景下中国乡村数字素养调查分析报告》，中国公民

的数字素养存在较大差异，平均得分仅为 43.6分
（满分 100分），标准差为 15.7。城乡居民数字素养

存在着 37.5%的差距，城乡“数字鸿沟”的问题十分

突出[20]。根据《2022年数字中国发展网民感知情况

分析报告》，仅有 56.2%的人掌握了数字设备的基

本操作技巧，33.8%的人具有基本的编辑技能，

15.1%的人具备基本的数字程序开发能力[21]。

科技伦理素养是公众认识和理解科技伦理问

题的基础，也是公众参与科技伦理治理和决策的重

要前提。科技伦理具有社会性，强调集体的共识和

规则。在一个社会中，全民科技伦理素养越高，伦

理规则的文明程度就越高。相反，如果个体科技伦

理素养的差异化程度越大，形成某种社会共同遵守

的伦理规约与执行就越困难。全民科技伦理素养

的提升可以使个体更加深入地理解和分析科技伦

理问题，更好地感知科技发展的进步意义与伦理挑

战，掌握伦理判断和决策的能力，进而更加有效地

参与科技伦理治理。为此，提升中国全民科技伦理

素养、加强重点人群的科技伦理教育与宣传成为科

技伦理治理的首要任务。

2）如何平衡多元科技伦理诉求与参与。科技

伦理治理涉及广泛的社会利益和伦理道德价值观

念，不同群体、不同地区的利益诉求存在较大的差

异。面对迅速发展的新兴科技，公众诉求的多样性

和差异性明显大于监管者和科学共同体。以“基因

编辑婴儿事件”为典型案例，监管机构和科学界普

遍表达强烈的批评和谴责，而公众的观点则呈现出

后果论、义务论、契约论和德性论等多元交织的立

场。对于具有多元用途的新兴技术，公众诉求也会

存在较大分化。例如，有研究对“AI换脸”“APP违
规搜集个人信息”“外卖骑手困在系统里”“人脸识

别第一案”“老人使用健康码的困境”等数字技术热

点事件舆情进行分析，发现新闻媒体、意见领袖和

普通公众等群体对技术的认知和价值观存在明显

差异，而且关注的重点和利益诉求也存在较大分

化[22]。根据《2021年科技伦理与安全公众认识调查

报告》，81.52%的中国受访者可以接受人脸识别智

能监控“天网”工程，然而人脸识别技术也是排在公

众最消极和悲观技术清单的前2项之一[23]。抽样调

查研究表明，公众对于人脸识别技术在不同场景下

应用的接受程度存在很大的分化（图 2）（该数据来

源于清华大学科学技术与社会研究中心开展的

“2023年科技与社会晴雨表调查”。该调查采用配

额非概率抽样方法，基于全国第七次人口普查的地

域和年龄分布设计抽样方案，于 2023年 12月开展

在线问卷调查，共收集了 9906个样本，经过筛选得

到 3000个有效样本。下文提及的一手数据也来自

该调查）。一些受访者更注重个人隐私保护，另一

些受访者更强调公共安全和利益，还有一些受访者

图1 中国公民科学素质水平变化情况

图2 公众对于不同人脸识别应用的接受情况

（样本量=3000）
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更看重娱乐自由，对于公众的科技伦理态度与偏好

不能一概而论。因此，需要兼顾各方的利益与价值

观，平衡和协调不同主体的科技伦理诉求和参与。

3）如何管控科技的负面外部影响范围。西方

国家对于科技伦理问题的解决常会受到政治利益

和商业利益的影响，进而导致人民的利益被忽略。

部分数字科技平台在面临数据泄露和隐私问题时

选择隐瞒，而政府部门在科技政策制定时也存在一

定的政治利益和权力斗争的影响。例如，2016年，

英国伦敦皇家自由医院（Royal Free London）在没

有充分保护患者隐私且未获得知情同意的情况下，

将 160万名患者的数据提供给深度思维（Deep⁃
Mind）用以研究，引发广泛的社会争议。医疗大数

据包含了生活、环境、社交媒体、医疗记录和医疗保

险索赔等各方面的信息，一旦泄露可能会对个人的

生活造成严重影响，例如遭受欺凌、承担高额保险

费以及因病史而失业等问题[24]。随着以 ChatGPT
为代表的生成式人工智能技术在全球兴起，大量用

户开始利用 ChatGPT辅助办公或学习。据美国在

线课程供应商 Study.com调查，超过 89%的学生使

用ChatGPT帮助完成家庭作业和写作，这对教育和

人才培养提出了新的挑战[25]。以上这些情况如果

发生在人口规模巨大的中国，其恶性影响范围之广

难以想象和接受。中国的科技伦理治理需要摒弃

西方发达国家以资本为中心、见物不见人的现代化

老路。在人口众多的基础条件下，严格管控科技负

面影响范围是科技伦理治理的重要使命。

2 全体人民共同富裕与科技伦理

治理

共同富裕是社会主义的本质要求和中国式现

代化的显著特征。科学技术的发展可以加速现代

化的发展，但同时也可能导致发展不平衡和不充分

的问题。在追求共同富裕的过程中，最引人关注的

科技伦理问题就是如何规制科技对劳动者可能带

来的剥削，确保劳动者的权益不被损害。与之相关

联的问题是，科技的普及和不均匀分布可能进一步

加剧贫富差距，如何确保各个社会阶层平等受益，

避免形成新的社会鸿沟。此外，最为根本的问题在

于，如何确保科技进步的红利真正为全体人民所共

享，将发展的成果普惠大众，实现发展为了人民、发

展依靠人民、发展成果由人民共享。

1）如何规制科技对劳动者可能带来的剥削。

随着算法、人工智能等先进技术不断应用到生产劳

动中，“数字劳动”加剧了科技对劳动人民的剥削，

掌握科技的资本家可能会获得更多的剩余价值，而

工人的收入或许仅仅能够维持物质生活，进而阻碍

了社会共同富裕的进程。一方面，算法技术扩大了

对劳动者的全面而严密的数字控制[26]。例如，在零

工平台上，算法通过任务分配和工作监视，将数字

劳动过程数据化，从而使其成为机器控制的一部

分[27]。数字控制下的算法削弱了劳动者在劳动关

系中的议价能力，导致他们面临高风险和不稳定的

就业状态，劳动者的工作自主性、公正感以及工作

场所的幸福感都受到了负面影响[28]。另一方面，算

法技术强化了对劳动者的时间支配。例如，“外卖

骑手”的劳动过程受到算法“以时间为单位和节点”

的“严密而细致的记录和监控”[29]，引发“外卖骑手

被困在系统里”的社会问题。因此，要进一步加强

数字伦理治理，确保算法和人工智能等先进技术的

应用符合法律规定，保护劳动者权益，为劳动者提

供更加公正的就业环境。

2）如何防范科技扩大贫富差距与阶层分化。

科技发展带来的贫富差距与阶层分化的问题伴随

着科技发展的全过程。早在蒸汽时代，机器大工业

生产取代了部分劳动者的工作，导致大量低技能岗

位流失。依赖低技能工作的劳动者难以适应新技

术并找到合适的就业机会，而在高技能和高薪工作

中具有优势的劳动者则从中获益，导致不同种类的

劳动者之间的贫富差距扩大。在数字时代，随着数

据垄断现象的加剧，处于垄断地位的少数公司掌握

了大部分的利润和市场份额，其他公司和个体劳动

者则面临竞争压力和市场份额缩小的困境，导致阶

层分化更加严重。不仅如此，科技发展还有可能会

带来生物意义上的阶层分化。例如，基因编辑技术

可能导致“超人类”出现，并带来阶级分化加剧的风

险。正如赫拉利所说：“21世纪的新技术将使得富
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人和穷人之间有可能产生生物学意义上的鸿沟：富

有的精英将能够设计他们自身或他们的后代，使其

成为生理和心理都更为高等的‘超人’。”[30]本研究

抽样调查表明，40.33%的受访者担心科技发展可

能会带来失业，同样比例的受访者认为科技发展可

能会加剧不平等。这也说明公众较为担心科技发

展可能带来更深层次的社会不平等问题。因此，防

范科技带来的贫富差距扩大和阶层分化势在必行。

3）如何推动全体人民共享科技发展成果。科

学技术是“双刃剑”，科技伦理治理不仅仅是管控科

技的负面影响，更要激励科技向善与造福人类，实

现全体人民共享科技发展成果。本研究举 3个代

表性例子。一是如何利用数字技术为低收入者带

来赋能、赋信和赋权，从而提高其收入并缩小差距。

各种线上平台的远程展现机制、匹配机制和信誉机

制为那些难以进入线下市场的劳动者创造了新的

就业机会，从而提高了他们的收入水平。根据统计

数据，2018年阿里平台上的女性创业者占比为

49.2%，增加了女性的就业机会[31]。二是如何利用

数字技术促进医疗资源合理公正配置。随着 5G技

术的不断发展，大型医院的医生可以通过远程指导

的方式，帮助基层医院完成部分手术，从而提高了

基层医院的医疗水平，优质医疗资源得以异地共

享，可以实现医疗资源的合理利用和公正分配。三

是如何利用数字技术促进教育资源共享，为共同富

裕筑牢人才基础。数字技术使偏远地区的学生可

以接触到名师的优质授课，获得优质的教育服务，

从而有助于实现优质教育资源的共建共享、同质等

效。我们已经在这方面做了很多有益探索，未来应

继续积极加强数字技术在社会各个领域的应用，为

实现共同富裕和持续发展打下坚实基础。

3 物质文明和精神文明相协调与

科技伦理治理

物质富足、精神富有是社会主义现代化的根本

要求。中国式现代化摒弃了西方国家现代化进程

中崇尚物质主义的老路，追求物质力量与精神相互

促进，人民物质生活与精神生活共同提升的现代化

道路。因此，科技发展的价值导向显得尤为关键。

另一方面，这一导向如何与提高人的精神文明程度

相互关联与促进同样也是重要问题。

1）如何坚持正确的科技价值导向。一方面，

如何坚持对科技发展的思想引领。对于科技发展

的价值理念问题，马克思、恩格斯曾直接或间接地

做出相关论述，例如“大工业生产导致工人成为机

器的附属品”[32]，在当今仍有借鉴意义。党的十八

大以来，习近平总书记提出了一系列有关科技伦理

治理的重要思想与论述。科技伦理治理要坚持以

马克思主义中国化时代化为根本引领，丰富和完善

具有中国特色的科技伦理治理理论与思想体系。

另一方面，科技伦理治理如何坚持守正创新，充分

汲取中华优秀传统文化的养分。中华优秀传统文

化强调人与自然、人与社会、人与自身之间的和谐

共处。例如，《道德经》提出“天道即人道”“天人合

一”“以道驭技”，《礼记》提到“工师效工”，这些传统

思想对于当今科技伦理治理依然具有重要的指导

作用。在科技发展过程中，既要强调创新，也要在

创新中注重传统思想的继承和发扬。

2）如何提高人的精神文明程度。“人的现代

化”是现代化的重要维度，最为关键的是提高人的

精神文明程度。科技的发展虽然为人的生产生活

带来了显著改善，奠定了高品质物质文明的基础，

但与此同时也对人的精神文明带来了挑战。根据

笔者的抽样调查，56.47%的受访者认为科技的发

展改变了人们对好坏善恶的判断。因而，科技伦理

治理要关注并提高人的精神文明程度，包括培育人

的科技价值观、促进人的科技伦理思维和观念达到

现代化的水准等[33]。具体来看，主要包含 3个层

次[34]。一是提升人的科技伦理意识和责任感。如

果缺乏科技伦理意识，个体往往有可能在无意识的

情况下作中有悖伦理的决定[35]。二是提升人对科

技伦理基本规范的认知与遵循。科技伦理规范是

人类在长期实践形成的集体智慧，科技伦理治理要

引导个体自觉认知和遵守现有的科技伦理治理体

系、审查机制和法律框架[36]。三是提升人的科技伦

理思考与决策能力。在大科学和大工程阶段，技术

问题和利益关系变得更加复杂，多领域伦理问题交

73



科技导报2024，42（6）www.kjdb.org

织叠加，复杂伦理决策能力成为处理伦理问题的必

要条件。因此，科技伦理治理还要培养个体解决伦

理问题的能力和智慧，使其能在现实情境中做出理

性的判断和决策。

4 人与自然和谐共生与科技伦理

治理

人与自然和谐共生是中国式现代化的重要特

征，也是推动高质量发展的必然选择。中国式现代

化摒弃了西方现代化进程中的“先污染、后治理”的

老路，必须尊重自然、保护自然，实现与自然和谐共

处。对于自然环境而言，科技在一定意义上是“双

刃剑”，既可能造成环境的破坏，又有可能为环境保

护带来新的方法和手段。一方面，需要研究如何在

科技创新中融入环保理念，减少对环境的负面影

响。另一方面，探讨如何利用数字技术优化环境监

管，实时、精准地捕捉和预防潜在的环境问题变得

同样重要。

1）如何减少科技对环境的负面影响。科技发

展必须考虑环境保护，避免对环境造成不可逆转的

破坏。一方面，科技和环境之间存在着密切的关

系。科技的发展往往伴随着资源消耗、污染排放等

环境问题。例如，2011年，日本福岛核电站受地震

海啸影响发生泄漏，事故不仅造成人员伤亡和失

踪，还对环境造成了长期的影响，福岛周边的土地、

空气、水源以及海洋都受到污染，甚至波及到了其

他国家的海域。因此，中国的科技发展必须要重视

环境问题，尽可能减少对环境的负面影响，以保障

人类的生存和发展。另一方面，环保意识已经深入

人心。随着环境问题的日益突出，公众的环保意识

逐渐增强。更多的公众开始重视环境保护并强调

可持续发展。如果科技伦理治理不将环境问题纳

入考量，将难以得到社会的广泛支持和认同，从而

影响科技的健康发展。

2）如何推动数字技术赋能环境治理。数字技

术的不断发展将极大地提升环境治理效能，在监管

精准化、决策科学化、公众参与等方面出现一系列

值得深入探讨的问题。一是如何利用数字技术实

现监管精准化的问题。数据交叉复现有利于精准

捕捉环境违法行为，提高执法的精度。例如，北京

市搭建国际首个重型车排放远程在线监测示范平

台，应用物联网、大数据技术手段，可对联网车辆的

排放状态进行远程实时追踪和监测。二是如何利

用数字技术促进环境决策科学化的问题。例如，利

用大数据支撑环境形势综合研判、环境政策措施制

定、环境风险预测预警等工作。近年来，中国政府

颁布多项文件，旨在推动大数据、“互联网+”等数

字技术成为环境治理体系和治理能力现代化的重

要手段，包括《关于深化环境监测改革提高环境监

测数据质量的意见》《关于构建现代环境治理体系

的指导意见》等。三是如何利用数字技术调动社会

主体参与环境治理的积极性、降低环境治理的社会

参与门槛的问题[37]。例如，国内大数据机构的“蔚

蓝地图数据库”覆盖 31个地区和 337个位置，监测

660多万家企业，收录超过 170万条企业违规超标

记录，鼓励上万家企业进行整改和信息披露，有效

推动社会监督。这些举措将进一步推动数字技术

在环境保护和治理方面产生积极效能，未来值得进

一步探索与深化。

5 走和平发展道路与科技伦理治理

坚持走和平发展道路是中国式现代化的重要

特征。中国始终坚持和平共处、互利共赢的原则，

弘扬全人类共同价值，在实现本国科技伦理治理的

同时造福全人类。由于发达国家已初步形成较为

健全的科技伦理治理体系，如何适当借鉴与完善这

些国家的经验是一个关键问题。同时，必须警惕并

探索如何合理管控伦理倾销，确保不被西方的单一

科技伦理价值观所影响。在此基础上，需要不断推

动科技伦理的全球治理，促进各国合作共赢。

1）如何借鉴与完善发达国家的科技伦理治理

经验。当前，中国科技创新快速发展，但科技伦理

治理仍存在体制机制不健全、制度体系不完善、领

域发展不均衡等问题，已难以适应科技创新发展与

高水平科技自立自强的现实需要。西方发达国家

在科技伦理治理方面积累了丰富的经验，对于一些
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新兴科技的治理反应比较灵敏。例如，面对以

ChatGPT等大模型为代表的人工智能前沿领域迅

速发展，欧盟于 2024年 3月正式通过《人工智能法

案》（Artificial Intelligence Act）草案，成为全球第一

部关于人工智能监管的综合性法律，将对全球人工

智能领域相关立法有一定的引领和借鉴作用，值得

探讨与研究。这些经验对中国进行科技伦理治理

具有重要的借鉴意义。我们应该学习和借鉴西方

发达国家在科技伦理规范、法律制度、伦理审查等

方面的先进经验，同时也要充分考虑中国的国情和

文化传统，建立适合中国的科技伦理治理体系。

2）如何合理管控伦理倾销。伦理倾销是指来

自一国的研究人员在另一国开展不被其母国允许、

或者虽可能被允许却也容易引发争议的研究，也被

称为“直升机研究”[38]。典型的伦理倾销事件包括

贺建奎基因编辑婴儿研究、桑人基因组学研究、印

度宫颈癌筛查研究、中国安徽村民血液样本研究

等。当前，全球面临严峻的“伦理倾销”现象，这成

为全球科技伦理治理的重要问题。在生命科学与

医学领域，大规模的临床试验正在逐渐从高收入国

家转移至低中收入国家。截至 2024年 3月 6日，

ClinicalTrials上注册的 65991项研究中，注册地仅

为美国的占 31%，仅为非美国的为 64%[39]。来自墨

西哥的调查指出，43.48%的受访者认为伦理倾销

是普遍现象，并且有 44.93%的受访者认为伦理倾

销现象严重[40]。近年来，国外采取了多种治理举措

以管控科技伦理倾销，例如欧盟采用的资源匮乏环

境下研究的全球行为准则（GCC）[41]、非洲发布的研

究伦理准则[42]、2022年《关于在不平等的世界中促

进科研诚信的开普敦声明》（“开普敦声明”）[43]等，

学术期刊也致力于减少伦理倾销的可能[44]。科技

伦理倾销事关国家科技自立自强。为此，中国要将

伦理倾销治理作为科技伦理治理的重要抓手，加强

对国际合作研究活动的科技伦理审查和监管，严防

境外势力利用中国监管漏洞开展不利于国家与人

民的研究。

3）如何推动科技伦理的全球治理。由于各个

国家的历史、文化、法律体系、社会制度等方面存在

差异，不同国家对于科技伦理问题的理解和应用也

不尽相同[45]。但是，人类社会所共同认同的一些基

本价值观是不变的，它们跨越民族、文化和宗教差

异，可以被普遍接受和尊重。面对科技全球化的新

形势，中国作为世界科技大国，应当积极推进世界

各国科技伦理治理的相互依存、相互促进与相互联

系，为全球科技伦理治理作出贡献。例如，联合国

教科文组织在 2018年春季启动了《人工智能伦理

建议书》的立项工作。该建议书由来自全球 24名
专家组成的团队撰写，并经历了 193个成员国之间

超过 100 h的多边谈判和修订。在 2021年的联合

国教科文组织第 41届大会上，该建议书得到通过，

成为迄今为止在政府层面达成的最广泛共识，代表

了科技伦理治理领域多边主义的胜利。在该文件

起草的全过程中，中国专家学者积极参与，在全球

人工智能伦理治理中发出中国声音、提供中国方

案。再例如，在人工智能伦理治理领域，中国已先

后面向国际社会发布《中国关于规范人工智能军事

应用的立场文件》《中国关于加强人工智能伦理治

理的立场文件》。2023年 10月 18日，中央网络安

全和信息化委员会办公室发布《全球人工智能治理

倡议》，欢迎各国政府、国际组织、企业、科研院校、

民间机构和公民个人等各主体秉持共商共建共享

的理念，协力共同促进人工智能治理，向全球传递

了积极推动人工智能发展的信号[46]。未来需要进

一步建立健全多边合作机制，积极推动科技伦理的

全球治理。

6 结论

科技伦理治理不仅要关注伦理理论，更要关注

治理路径。而对于治理路径的探讨离不开特定国

家与社会中现实情境及问题意识。科技伦理治理

作为中国实现高水平科技自立自强的重要保障，是

实现中国式现代化的重要基础。有关科技伦理治

理的学术研究要面向中国本土情境，坚持在中国式

现代化的语境下开展理论与实践的探讨，不能脱离

中国的现实情况与具体问题。结合本研究的分析

与讨论，未来值得进一步深入探讨的问题至少包括

智识的启蒙与制度的创建2个方面。
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一方面要重视智识的启蒙，即如何加强科技伦

理教育与普及，进而奠定全社会共同治理的基石。

2022年 3月 22日，“高校科技伦理教育专项工作”

启动会在清华大学举行，标志着中国正式开启有组

织、成体系、大规模的科技伦理教育工作。未来需

要围绕一系列具体问题展开探讨。首先，针对学生

的不同认知发展阶段，每个阶段的科技伦理教育都

应该有不同的重点，那么如何建设具有“多阶递进

性”的科技伦理教育结构？ [47]其次，从全民科技伦

理素养提升的目标任务来看，如何在加强不同层次

在校学生的科技伦理教育的同时，面向广泛的各类

社会群体开展科技伦理普及与宣传教育？最后，对

于具体的教育方式，如何推动独立式课程教学与嵌

入式培养的有效结合，促进线上线下教育资源的整

合利用？对这些问题的探索将有利于推动建立一

个系统完备、符合现实需要的科技伦理教育体系。

另一方面要重视制度的创建，即如何建立健全

科技伦理制度体系。近年来，以习近平总书记为核

心的党中央高度重视科技伦理治理工作，逐步建立

起科技伦理治理的制度体系。2021年 12月，《中华

人民共和国科学技术进步法》经修订增加了“健全

科技伦理治理体制”内容。2022年 3月颁布的《关

于加强科技伦理治理的意见》成为中国科技伦理治

理工作的总纲领。2023年 3月，中共中央、国务院

印发了《党和国家机构改革方案》，明确将国家科技

伦理委员会作为中央科技委员会领导下的学术性、

专业性专家委员会。未来仍需要对一些具体的组

织与管理问题进行深入研究。首先，如何结合中国

自身发展理念与科技伦理治理的全球趋势，构建具

有中国特色的科技伦理治理体系？如何加强党对

科技伦理治理的全面领导？作为一种边界组织，科

技伦理委员会应该如何设定其组织架构、职能分工

与工作流程以实现最佳效果？科技社团如何发挥

在科技伦理治理中的专业社会组织优势？[48]再者，

为了实现统筹规划与良序治理，应当以何种形式明

确各级政府、科学共同体、科技企业、公众等不同主

体的职责界限，确保各方能够有效协同合作？[49]最

后，需要考虑如何提升各级政府领导干部、企业管

理人员在科技伦理治理中的意识、知识和参与能

力，以及如何加强涉及科技伦理的法律监督和执法

力度，确保科技伦理治理的长效稳定。
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Problem awareness of ethical governance of science and technology
from the perspective of Chinese path to modernization

AbstractAbstract Every step in the modernization of human society has been accompanied by reflection on the ethics of science and
technology and the continuous development of an ethical governance system for science and technology. In the new wave of
technological revolution, the challenges and governance of technological ethics faced by China have both global commonalities
and unique characteristics. It is imperative to deeply understand the problem awareness and specific requirements of ethical
governance of science and technology from the perspective of Chinese Path to Modernization. Given the vast scale of its
population, there is a need to ponder how to continuously enhance the tech-ethical literacy of the entire population, balance
diverse tech-ethical demands and participation, and control the negative external impact of technology. Based on the
modernization of shared prosperity among all citizens, it is essential to explore how to regulate potential exploitation of workers
by technology, prevent technology from widening wealth and class disparities, and encourage all citizens to share the benefits of
technological advancement. With a harmonization of material and spiritual civilization in modernization, it's important to consider
adhering to the correct values in technology and enhancing spiritual civility. Based on the harmonious coexistence between
humans and nature, it's crucial to rethink how to reduce the negative impact of technology on the environment and promote the
empowerment of environmental governance by digital technology. Guided by the path of peaceful development, it is necessary to
explore how to draw from and improve upon the technological ethical governance experiences of developed countries, manage
ethical dumping judiciously, and promote global governance.
KeywordsKeywords Chinese path to modernization; ethical governance of science and technology; scientific and technological
powerhouse; digital technology; new quality productive forces ●
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