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摘　要　洮河流域是中国西部地区史前文化的重要源地之一，史前文化演变轨迹清晰，是史前人类活动演

化研究的理想区域。本研究在收集大量史前考古遗址信息的基础上，采用遗址、墓葬、网格重建模型等方法，

重建了该流域仰韶、马家窑、齐家、辛店和寺洼 ５个文化时期的聚落、人口和耕地。分析发现：（１）该区域史

前聚落从渭河源头跨越至洮河流域，在距今 ５４～３６ｋａＢＰ马家窑、齐家文化期间规模最大，３４ｋａＢＰ之后逐

渐收缩、分化，人口和耕地规模随着聚落的变化，而出现相应的变化。（２）该区域史前耕地的变化受气候变化

影响显著，仰韶—齐家文化时期，气候相对温暖湿润，农业得到全面发展，聚落、人口增加；３６ｋａＢＰ以后随

着气候向干冷化方向发展，当地生产方式发生分化，北部地势较低的区域仍保持以农业为主，南部海拔较高的

区域则发展为农—牧混合经济。
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０　引言
洮河流域被认为是史前东西方文明交流的关键

通道和生业技术交流的一个重要源地 （Ｆｌａｄｅｔａｌ．，
２０２１），是史前甘青文化区特异化发展的中心地
带，从新石器时代早期的大地湾文化，历经演变到

青铜时代的骟马台文化，形成了与中原文化不同的

独立完整的新石器—青铜文化体系 （严文明，

１９８７），是中国史前文明重要的发祥地之一。该区
域史前文化遗迹众多、类型丰富，是黄河上游史前

文化分布最密集、演变最剧烈的地区之一，是黄河

上游史前文明发展的高地。洮河流域的先民在吸收

大地湾文化以及仰韶文化丰富营养的基础上，创造

出具有自身地域特色的马家窑文化 （张强禄，

２００２；王辉，２０１２）。马家窑文化的影响力深远，
其文化触角向西北远距离迁徙，辐射至青海共和盆

地与当地土著文化融合形成宗日文化，乃至辐射至

遥远的克什米尔地区 （张东菊等，２０１６；韩建业，
２０１８）；同时，它亦向西南踏上青藏高原，广泛渗
透至川西高原、云南北部，乃至西藏东部的卡若文

化也与马家窑文化有着深厚的渊源 （张东菊等，

２０２０）。洮河流域作为马家窑文化发源地，在青藏
高原东部边缘和中国西部地区影响深远，是史前文

化向外辐射的核心区域。

历史时期以及更长时间尺度的土地利用／土地
覆盖变化（ＬＵＣＣ）重建工作旨在满足长时间尺度气
候与生态等模拟研究中人类土地利用活动数据的科

学需求，更好地还原当时人类活动的历史轨迹和演

变发展，并从其演变和变化规律中揭示全球变化和

气候变化对区域乃至全球人类活动和生态系统的影

响（Ｓｈｕｋｌａｅｔａｌ．，１９９０；Ｇａｉｌｌａｒｄｅｔａｌ．，２０１０；Ｋａｐ
ｌａｎｅｔａｌ．，２０１１）。在全球范围内，在 ＬＵＣＣ（Ｌａｎｄ
ＵｓｅａｎｄＬａｎｄｃｏｖｅｒｃｈａｎｇｅ）、ＰＡＧＥＳ（ＰａｓｔＧｌｏｂａｌ
Ｃｈａｎｇｅｓ）和 ＧＬＰ（ＧｌｏｂａｌＬａｎｄＰｒｏｊｅｃｔ）等国际核心科
学计划的推动下，重建了 ＨＹＤＥ（ＫｌｅｉｎＧｏｌｄｅｗｉｊｋ，
２００１；ＫｌｅｉｎＧｏｌｄｅｗｉｊｋｅｔａｌ．，２００７）、ＫＫ１０（Ｋａｐｌａｎ
ｅｔａｌ．，２００９，２０１１）、ＰＪ（Ｐｏｎｇｒａｔｚｅｔａｌ．，２００８）、
ＳＡＧＥ（ＲａｍａｎｋｕｔｔｙａｎｄＦｏｌｅｙ，１９９９）等全球历史土
地覆盖数据集。然而这些数据集之间存在较大的差

异 （Ｇａｉｌｌａｒｄｅｔａｌ．，２０１０；Ｋａｐｌａｎｅｔａｌ．，２０１１），并
且与众多区域尺度的重建结果相比，存在明显偏差

（Ｋａｐｌａｎｅｔａｌ．，２００９；Ｈｅｅｔａｌ．，２０１３；方修琦等，
２０２０；Ｚｈａｎｇｅｔａｌ．，２０２１）。因此这些数据集主要
适用于全球尺度单元的分析，难以客观反映区域历

史时期土地利用的实际状况与演变历程（Ｒａｍａｎｋｕｔ
ｔｙａｎｄＦｏｌｅｙ，１９９９；李蓓蓓等，２０１０；何凡能等，
２０１２；Ｌｉｅｔａｌ．，２０１９；方修琦等，２０２０）。中国丰
富的历史文献和考古等资料为客观重建研究奠定了

坚实的基础，在历史聚落和耕地重建领域，已形成

了相对成熟的方法体系，并在区域重建方面取得了

丰硕成果（葛全胜等，２００３；叶瑜等，２００９；何凡
能等，２０１６；杨绪红等，２０２１）。然而，这些研究
成果主要聚焦于历史文献记录相对丰富的传统农业

区域，特别是历史时期资料详尽的时间段。相比之

下，针对农牧过渡区等典型区域，在更长时间尺度

３１４
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的史前时期，由于缺乏相关文献记录，关于聚落、

人口和耕地等关键信息尚不完整，给重建工作带来

巨大挑战。

图 １　洮河流域概况图

Ｆｉｇ１　ＯｖｅｒｖｉｅｗｏｆＴａｏｈｅＲｉｖｅｒＢａｓｉｎ

为此，本团队成员长期聚焦于气候变化和人类

活动互动较为强烈的农牧交错带，在较小区域尺度

基于聚落遗址信息，采用了聚落密度法开展了大量

格网化耕地变化重建研究 （罗静等，２０１４，２０１５；
赵衍君，２０１６；顾锡静，２０２１；吴致蕾等，２０２２），
以期揭示环境变化对区域人类过程的影响和响应。

本研究聚焦于青藏高原与黄土高原过渡区域的洮河

流域，选择史前文化序列变化相对剧烈的时段，运

用考古与历史文献史料，重建聚落和耕地，客观反

映洮河流域历史聚落和耕地变化的过程，试图揭示

在原始低生产力水平条件的背景下，气候变化对当

时人类活动所产生的影响。

１　研究区概况
洮河发源于青海省黄南藏族自治州河南蒙古族

自治县境内、秦岭尾翼的西倾山东麓勒尔当，流经

青海、甘肃 １５个县域，最终汇入黄河干流的刘家
峡，流域面积 ２５５万 ｋｍ２，是黄河上游仅次于湟
水河的第二大支流。洮河流域跨青藏高原和黄土高

原，上游在青藏高原东缘，大部分区域海拔 ３０００～
４０００ｍ，下游处于黄土高原西南缘，河流坡降大，
气候垂直地带性分异明显，自然环境差异显著。同

时，洮河流域既连接河西走廊与 “丝绸之路”相

连，又串联青藏高原东缘与 “羌藏彝走廊”相接，

处在中国东西、南北交流的中枢，地理位置十分关

键（图 １）。自 ５７００年前中原仰韶文化从渭河上游
扩张至洮河流域以来，相继出现了马家窑文化、齐

家文化、辛店文化和寺洼文化等，经历了 ２０００多
年的兴起、繁盛、衰退，构成了一幅波澜壮阔的人

类生生不息的发展演化史，形成了自己独立的发展

体系与特色，成为中国新石器时代至青铜时代史前

文化唯一没有中断的地区，在中华文明起源、形成

和发展中占有重要地位，也成为史前人类活动演化

研究的理想区域。

２　数据来源与研究方法

２１　数据来源
　　史前考古遗址信息数据：来自《中国文物地图
集》（甘肃省分册）（廖北远，２０１１）、第 ３次全国文物
普查数据集、洮河流域考古发掘报告以及相关研究

文献资料。共收集到考古遗址信息 ８１４条，经过甄
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表 １　洮河流域史前考古遗址信息

Ｔａｂｌｅ１　ＳｕｍｍａｒｙｏｆｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｏｆｐｒｅｈｉｓｔｏｒｉｃａｒｃｈａｅｏｌｏｇｉｃａｌｓｉｔｅｓｉｎＴａｏｈｅＲｉｖｅｒＢａｓｉｎ

文化类型
仰韶文化

（６．９～４．９ｋａＢＰ）

马家窑文化（５．４～４．０ｋａＢＰ） 齐家文化

（４．２～３．６ｋａＢＰ）

辛店／寺洼文化（３４～２５ｋａＢＰ）

石岭下类型 马家窑类型 半山类型 马厂类型 辛店 寺洼

遗址数量 ９
１ １１９ ９１ １６１

３４９
２９ ３９

３７２ ６８

　　注：据《中国文物地图集》（甘肃分册）、第 ３次全国文物普查数据、考古发掘报告等文献资料整理。

别、筛选，提取可重建的聚落遗址信息 ７９８条
（表 １）。

地图数据：采用地理空间数据云提供的 ３０ｍ
分辨率的 ＤＥＭ提取海拔、坡度、坡向信息；３０ｍ土
壤类型空间分布数据来自国家地球系统科学数据中

心；１ｋｍ分辨率年均降水量数据（１９０１—２０２２年）、
２５０ｍ土壤有机质含量数据来自地球资源数据云；
青藏高原、黄土高原边界数据分别来自张镱锂等

（２０２１）和中国科学院资源环境科学数据中心；羌藏
彝走廊边界数据来自 ｈｔｔｐｓ：∥ｃｓｔｒ．ｅｓｃｉｅｎｃｅｏｒｇ．
ｃｎ／ＣＳＴＲ。

图 ２　研究思路

Ｆｉｇ２　Ｒｅｓｅａｒｃｈｉｄｅａｓ

２２　研究方法
　　青藏高原及其周边地区地形错综复杂、河谷深
切、地表破碎，聚落、耕地沿河谷分布，聚落规模小，

耕地面积不大。因此，本研究运用考古遗址信息，重

建史前聚落和人口，并根据当时的生产力条件和人

口规模估算出当时的耕地规模，综合分析洮河流域

史前聚落的时空演化及其耕地变化（图 ２），揭示了
史前时期在生产力水平较低的背景下，气候变化如

何影响史前人类活动。

２２１　史前聚落重建
洮河流域史前考古遗址信息记载仅限于相对位

置信息、遗址类型信息和遗址属性信息等方面。为

此本研究根据相对位置信息，采用天地图、奥维互动

地图、ＢｉｇｅｍａｐＧＩＳＯｆｆｉｃｅ等地图浏览工具，逐条核
准和配置各遗址的地理坐标信息，以确保聚落在空

间分布上的一致性与准确性；然后根据遗址类型信

息，筛选出聚落遗址，剔除非聚落遗址。值得注意的

是考古遗址信息包括墓葬和聚落遗址，对本研究区

内的 ３个墓群（磨沟墓群、石旗崖墓群、利民墓群）
进行距离缓冲分析，３个墓群 ３ｋｍ范围之内都存在
聚落遗址，因此将这 ３个墓群剔除掉。再根据遗址
属性信息，提取诸聚落的面积大小，作为聚落的规模

状况，构建史前聚落的数据库（表 ２）。
为了探讨不同文化时期聚落与自然环境的关

系，黄宁生 （１９９６）提出了文化遗址叠置系数
（Ｃ）分析方法。文化遗址叠置系数反映了晚期遗
址对早期遗址的重复利用率以及继承性 （崔之久
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表 ２　洮河流域史前考古聚落数据库

Ｔａｂｌｅ２　ＰｒｅｈｉｓｔｏｒｉｃａｒｃｈａｅｏｌｏｇｉｃａｌｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔｄａｔａｂａｓｅｉｎＴａｏｈｅＲｉｖｅｒＢａｓｉｎ

遗址名称 规模／万 ｍ２ 经度／（°） 纬度／（°） 文化类型 遗址类型

王铁咀遗址 ２．６０ １０４．０５ ３４．５４ 寺洼文化 聚落遗址

梁家坪遗址 ４０ １０４．２３ ３５．１４ 马家窑文化 聚落遗址

哈岔遗址 １７．７１ １０３．００ ３４．６１ 仰韶文化、齐家文化 聚落遗址

牟家村东遗址 ０．３２ １０３．６４ ３５．７４ 辛店文化 聚落遗址

…… …… …… …… …… ……

等，２００２；张振等，２０１７；张乃馨，２０２１）。计算
公式为：

叠置系数（Ｃａ／ｂ）＝
ｎ（上覆有类遗址的 ａ类遗址个数

Ｎ（ａ类遗址的总个数）
（式 １）

式中：ａ类遗址为早期文化遗址；ｂ类遗址为晚期
文化遗址。

２２２　史前人口重建
墓葬分析法估算公式为：

Ｐ＝
Ａ×Ｄ
Ｔ

×址面
掘面

（式 ２）

式中：Ｐ为遗址的年均人口；Ａ为平均亡龄；Ｄ为墓
地总死亡人数；Ｔ为墓地延续的时间）（王建华，
２００５）。

聚落考古学分析法计算公式：

Ｐ＝
Ｈ×Ｐｈ× Ｓｔ／Ｓｅ( )

Ｔ／ＵＣ
（式 ３）

式中：Ｐ为人口规模；Ｈ为房子数量；Ｐｈ表示单个
房屋的人口规模；Ｓｔ表示典型聚落遗址的总面积；
Ｓｅ表示发掘面积；Ｔ为遗址延续时间；Ｕｃ表示房屋
的平均使用周期 （王建华，２００３）。

综合 ２种方法，计算得到典型聚落遗址的人口
规模，通过典型聚落遗址规模与人口规模的比例关

系，求得人均占地面积 （式 ４）。最后以各聚落的
聚落规模和人均占地面积的比例关系估算出各遗址

的人口规模 （式 ５）。
ＳＰ＝Ｓｄ／Ｐ （式 ４）

式中：Ｓｐ为典型遗址的人均占地面积；Ｓｄ为典型遗
址的规模；Ｐ为典型遗址的人口规模

Ｐｍ ＝Ｓｍ／ＳＰ （式 ５）
式中：Ｐｍ为各遗址的人口规模；Ｓｍ 为各遗址的规
模。

２２３　史前耕地重建
１）耕地估算。为了更好地模拟重建史前耕

地，在认真分析考古资料与历史文献的基础上，提

出 ４点假设：（１）农业生产的种植结构相对单一，
炭化植物种子主要以粟为主 （何红中，２０１０；杨
颖，２０１４）。假定粟作农业是居民生活的主要来
源。（２）按照以粟为研究区域史前人口主要食物
的假设，人均需要可耕地面积 ＝粟的人均年消费
量／粟的单位面积产量 （乔玉，２０１０）。（３）获得
史前时代粟单位面积产量的准确数量是几乎不可能

的，只能参考对文献记录的历史时期粟单位面积产

量的研究和地方志的记载。《杨园先生全集·卷２４
产记工食》记载：正统三年规定 “凡民夫民匠，每

名日给粟米一升”（张履祥，２００２）。《中国历代粮
食亩产研究》（吴慧，１９８５）提到 “明一升合今

１０２２５市斤”。则明代每人平均日食一升合今
１０２２５市斤。明嘉靖 《河州志·食货志》记载 “秋

粮粟米二千九百六石”（武沐和杨燕霞，２００８）。明
朝田赋的基础是两税制，每年八月征收夏季税、秋

收之后再征收秋粮，税十取其一，税率为总收成的

１０％ （黄 金 甲，２０１６； 陈 璐，２０２０； 康 袁 璐，
２０２２）。因此，本研究把 １４１８ｋｇ／ｈｍ２设定为史前
可消耗粟的单位面积产量，将 １８７ｋｇ／人定为粟的
人均年消费量。（４）假定比较保守的设定史前农
业所有的土地都流行一年轮耕政策 （赵越云，

２０１８）。
基于上述假设，人均需要耕地面积可通过式 ６

计算得到：

Ｓａ＝
１８７ｋｇ／人
１４１８ｋｇ／ｈｍ２

＝０．１３ｈｍ２／人 （式 ６）
　　聚落遗址 ｍ的耕地面积可用公式（式 ７）表示：

Ｓｃｍ ＝Ｓａ×
（Ｔｆ＋Ｔｃ）
Ｔｃ

×Ｐｍ

＝０１３×２×Ｐｍ
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＝０２６Ｐｍ （式 ７）
式中：Ｓｃｍ为聚落遗址的耕地面积；Ｓａ为人均需要
可耕地；Ｔｆ为休耕期；Ｔｃ为耕作期。

２）耕地网格化重建。由于研究区内的部分聚
落遗址点在耕地重建中可能出现相互重叠的情况，

考虑到研究区空间尺度的实际情况，特将网格大小

设为 ５００ｍ×５００ｍ。
（１）以聚落为中心的最大耕作范围面的确定。

根据遗址区域分析的传统观点，即人们通常在步行

１ｈ的范围内耕作，在步行 ２ｈ左右范围内狩猎
（郑朝贵等，２００８；王青等，２０１４）。

而史前时期，人类获取生产与生活所需资源的

方式既包括游牧、狩猎又包括农业耕种。因此本研

究在遗址区域分析的传统观点上综合考虑了该研究

区地形起伏对步行速度和距离的影响，选用学者乔

玉在聚落考古中模拟的不同坡度下常人行走速度公

式 （乔玉，２０１０），将史前时期区域内忙于耕作的
人们 １天内往返居住地时间确定为 ２ｈ，通过步行
速度成本表面计算聚落生产区域范围。公式如下：

Ｙ＝００００２Ｘ２＋０００２Ｘ＋０６０８６ （式 ８）
式中：Ｙ是行走 １ｍ所需要的时间，单位是 ｍ／ｓ，
Ｘ是坡度值。

（２）先通过阅读文献以及野外实地考察，选
取了海拔、坡度、土壤类型以及河流作为限制性因

子。对于限制性因子上限值的确定，对研究区实地

进行野外考察，实地勘测了研究区耕地分布的上限

为 ３１６６ｍ，因此将海拔 ３２００ｍ作为史前时期洮河
流域耕地分布的上限值。坡度超过 ２５°的不适合用
于开垦农用地，将坡度 ２５°作为耕地分布的上限
值。参考甘肃省主要耕作土壤相关文献 （王平，

１９９９；苏建平等，２００４；杨阳等，２０２１），挑选出
不适宜耕作的寒冻土、石质土、沼泽土、粗骨土和

沼泽土等。河道内的区域为非耕地区。

然后对海拔、坡度、土壤类型、河流等 ４种限
制性因子进行二值化处理。并且选取非限制性因子

（聚落、有机质、积温、降水、海拔、坡向等），

对非限制性因子进行标准化处理，其中聚落作为非

限制性因子，需要以步行时间成本距离做标准化处

理。对限制性因子和非限制性因子分别进行量化

后，构建出土地宜垦性模型 （式 ９），计算得到土
地宜垦度。

Ｇ＝
Ｈ

ｋ＝１
ＲＫ ×∑

Ｌ

ｊ＝１
ＳｊＡｊ （式 ９）

式中：Ｇ表示耕地宜垦程度；Ｈ为限制因子的数量；
Ｒｋ为第 Ｋ个限制因子的作用值；Ｌ为非限制因子的
数量；Ｓｊ为第ｊ个非限制因子的作用值；Ａｊ为第ｊ个
非限制因子的权重 （王宇坤等，２０１５）。

（３）根据距离聚落遗址耕作路途需要花费的
时间，对遗址分别做 １ｈ、２ｈ的步行时间距离缓
冲。根据耕地优先分配的原则，将土地宜垦度由高

到低排序进行耕地面积分配，优先分配步行 １ｈ范
围内的耕地，步行 １ｈ范围内所有网格分配的耕地
面积达到 ９１％时，如果遗址耕地面积还没有分配
完，则由近及远分配到 ２ｈ时间成本距离范围内。

３　洮河流域史前耕地重建

３１　洮河流域史前聚落重建
仰韶文化聚落遗址主要分布在中高海拔中起伏

山地上。马家窑文化聚落遗址平均海拔 ２１１０ｍ，
主要分布在中高海拔、中起伏山地区及黄土梁峁

区。从马家窑四期遗存看，石岭下类型仅有 １处，
海拔 ２３８５ｍ。马家窑类型的聚落大多分布在洮河
下游地区，平均海拔 ２１５９ｍ。半山时期，中游区
域聚落数量骤减，聚落开始向洮河下游的河谷集

中，平均海拔 ２１１９ｍ。到了马厂时期，聚落数量
有所增 加，聚落 的集中程度提高，平 均 海 拔

２０６５ｍ。从马家窑文化四期遗存表明从马家窑文化
早期至晚期，聚落遗址的选择上在原来的基础上向

低海拔区域转移的趋势。

齐家文化聚落平均海拔 ２２４８ｍ，大多数密集
地坐落在海拔 ２００８～２３７５ｍ区间内。相较于马家
窑文化时期，分布在中高海拔及高海拔区域的聚落

数量有所增加，但大部分聚落依然分布在条件优越

的下游河谷区，且有少部分聚落开始向中上游的高

海拔山地扩散。辛店文化聚落平均海拔 １９０３ｍ，
聚落主要分布在中高海拔黄土梁峁区，在高海拔区

没有聚落分布。寺洼文化聚落平均值海拔 ２５９３ｍ，
聚落主要分布在中高海拔起伏山地区，有部分聚落

向条件较差的上游高海拔、大起伏山区扩张

（图 ３）。

３２　洮河流域史前人口规模重建
研究区选用的 ７９８个聚落遗址中，仅有 １６个

聚落遗址为发掘遗址并附有发掘报告。在这 １６个
遗址中，有 ９个聚落遗址提供了详尽的墓葬数据或
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图 ３　史前洮河流域聚落遗址分布

Ｆｉｇ３　ＬｏｃａｔｉｏｎｓｏｆＰｒｅｈｉｓｔｏｒｉｃｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔｓａｌｏｎｇＴａｏｈｅＲｉｖｅｒＢａｓｉｎ

房址信息。基于这些聚落遗址的发掘报告及考古资

料，进一步筛选出 ２个墓葬信息完整、适宜采用墓
葬分析法进行研究的聚落遗址，分别为秦魏家遗址

（谢端琚，１９７５ａ）、地巴坪遗址 （韩集寿，１９７８）。
与此同时，还有 ６个遗址因房址信息较完备，更适
合运用聚落考古学方法展开研究，这些遗址包括姬

家川遗址 （谢端琚，１９６２，１９８０）、马家湾遗址
（谢端琚，１９７５ｂ）、寺下川遗址 （赵雪野和魏美

丽，２０１０）、林家遗址 （王庆瑞和敦德勇，１９８４；
何锟宇，２０１１；柳小豪，２０１６）、马家窑遗址 （丁

见祥，２０１０）和山那树扎遗址 （胡中亚，２０１５）。
除此之外，大何庄遗址因墓葬和房址信息均保存得

较为完备 （黄河水库考古队甘肃分队，１９６０；陈
洪海，２０１２），因此适合同时运用上述 ２种方法进
行研究。

根据查阅文献及相关研究的聚落规模等级划分

标准 （杜心宇等，２０２３），研究区的聚落遗址按照
规模划分为 ４种类型：中小型聚落 （０～５０００ｍ２）、
中型聚落 （５０００～１００００ｍ２）、大型聚落 （１００００～
１０００００ｍ２）、特大型聚落 （＞１０００００ｍ２）。进一步
遵循上述划分标准，对这 ９个聚落遗址进行了规模
分类，并采用 ２种估算方法，分别针对中小型、中
型、大型、特大型聚落遗址的人均占地面积进行了

估算（表 ３），通过分规模类型进行计算，或许能接
近相对真实的结果，提高人口估算的可靠性。基于

此，这些估算结果可作为各规模类型聚落遗址的人

均占地面积的参考基准，在此基础上推算出各文化

时期的聚落遗址的人口规模。

在 ９个聚落遗址中，属于中小型聚落类型的
仅有马家湾遗址，通过聚落考古学方法估算出该遗

址的人均占地面积为 ５０５１ｍ２／人，这一估算结果
可作为衡量中小型聚落遗址的人均占地面积的基
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表 ３　根据不同聚落遗址规模和类型估算出的人均占地面积

Ｔａｂｌｅ３　Ｅｓｔｉｍａｔｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓｏｆｐｅｒｃａｐｉｔａｌａｎｄａｒｅａｂａｓｅｄｏｎｓｃａｌｅａｎｄｔｙｐｅｏｆｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔ

聚落遗址

规模类型
遗址名称

遗址规模

／万 ｍ２
发掘规模

／ｍ２
Ｈ Ｐｈ Ｔ／Ｕｃ Ｐ

Ｓｐ
／ｍ２·人－１

不同聚落遗址规模

类型的平均人均占地

面积／ｍ２·人－１

中小型聚落

（０～５０００ｍ２）
马家湾遗址 ０．５ ２４８ ７ ７ １０ ９９ ５０．５１ ５０．５１

中型聚落

（５０００～１００００ｍ２）
姬家川遗址 １ ６７５ ２ ７ １０ ２１ ４７６．１９ ４７６．１９

大型聚落

（１００００～
１０００００ｍ２）

寺下川遗址 ５ ４２５ ３ ７ １０ ２４７ ２０２．４３

２２２．５４

大何庄遗址 ５．３ １５８９ ７ ７ １３ １２３ ４３０．８９

马家窑遗址 ９．８ １０００ ６０ ７ ３３ １２１１ ８０．９３

遗址规模／万 ｍ２ 发掘规模／ｍ２ Ａ Ｔ Ｄ Ｐ Ｓｐ／ｍ
２·人－１

秦魏家遗址 ３ １０１１ ２９．７５ ３００ １６２ ４７６ ６３．０３

大何庄遗址 ５．３ １５８９ ２１．７５ ４００ ８７ １５８ ３３５．４４

特大型聚落

（＞１０００００ｍ２）

地巴坪遗址 ４０ １００００ ５０．５ ２００ ６６ ６６７ ５９９．７１

５８６．１３
遗址规模／万 ｍ２ 发掘规模／ｍ２ Ｈ Ｐｈ Ｔ／Ｕｃ Ｐ Ｓｐ／ｍ

２·人－１

林家遗址 ３７．４ ３０００ ２７ ７ １０ ２３５７ １５８．６８

山那树扎遗址 ５０ １４００ ２ ７ １０ ５００ １０００

　　注：Ｈ为房子数量；Ｐｈ为单个房屋的人口规模；Ｔ／Ｕｃ：Ｔ为遗址延续时间、Ｕｃ为房屋的平均使用周期；Ａ为平均亡龄；Ｔ为墓地延续时

间；Ｄ为墓地总死亡人数；Ｐ为人口规模；Ｓｐ为人均占地面积。

准，据此，可以设定 Ｓｐ（中小型）＝５０５１ｍ
２／人。

唯一属于中型聚落类型的是姬家川遗址，运用

聚落考古学方法估算出该遗址的人均占地面积为

４７６１９ｍ２／人，这一估算结果可视作评估中型聚落
遗址的人均占地面积的参考依据，据此，可以设定

Ｓｐ（中型）＝４７６１９ｍ
２／人。

属于大型聚落遗址范畴的，有寺下川遗址、大

何庄遗址、马家窑遗址及秦魏家遗址，针对这 ４个
遗址，采用墓葬分析法和聚落考古学 ２种研究方
法，分别对其人均占地面积进行了估算，并求其均

值，该值为 ２２２５４ｍ２／人，这一估算结果可作为衡
量大型聚落遗址的人均占地面积的基准，基于此，

可以设定 Ｓｐ（大型）＝２２２５４ｍ
２／人。

属于特大型聚落遗址的，有地巴坪遗址、林家

遗址以及山那树扎遗址，运用 ２种估算方法，分别
对这 ３个遗址的人均占地面积进行了估算，得出的
平均值为 ５８６１３ｍ２／人，这一估算结果可视作评估
特大型聚落遗址的人均占地面积的参考依据，基于

此，可以设定 Ｓｐ（特大型）＝５８６１３ｍ
２／人。

最后以各聚落遗址的遗址规模和各规模类型的

人均占地面积的比例关系估算出单个聚落遗址的人

口规模，由此可根据公式 （５）推算出该地区每个

聚落遗址的人口规模，从而估算出各文化时期的人

口规模，并且依据各文化持续时间计算出年均人口

规模（表 ４）。

表 ４　洮河流域史前各时期人口规模及年均人口规模估算结果

Ｔａｂｌｅ４　Ｅｓｔｉｍａｔｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓｏｆｐｏｐｕｌａｔｉｏｎｓｉｚｅａｎｄａｖｅｒａｇｅａｎｎｕａｌ

ｐｏｐｕｌａｔｉｏｎｓｉｚｅｉｎｐｒｅｈｉｓｔｏｒｉｃｐｅｒｉｏｄｓｏｆＴａｏｈｅＲｉｖｅｒＢａｓｉｎ

文化时期
仰韶

时期

马家窑

时期

齐家

时期

辛店

时期

寺洼

时期

人口规模／万人 ０．２３ ７．６７ ７．６９ ０．３５ ０．０８

年均人口规模／人·年－１ １．１５ ５４．７８ １２８．１０ ５．０６ １．０８

３３　洮河流域史前耕地重建
根据估算出的研究区单个聚落遗址人口规模，

依据公式 （６）和公式 （７）分别推算出单个聚落
遗址点的耕地面积（表 ５），从而估算出各文化时期
的耕地面积，并且依据各文化持续时间计算出年均

耕地面积（表 ６）。
寺洼文化时期耕地面积的估算，甘青地区经济

生产方式由农业向半农半牧业或者畜牧业的转变导

致墓葬中随葬动物骨骼也发生了改变，寺洼文化时

期随葬动物骨骼中，牛、羊骨占绝大多数，家猪随

葬的情况明显减少，因此也可以从随葬动物骨骼种
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表 ５　单个遗址的人口规模及耕地面积

Ｔａｂｌｅ５　Ｐｏｐｕｌａｔｉｏｎｓｉｚｅａｎｄｃｕｌｔｉｖａｔｅｄｌａｎｄａｒｅａ

ｏｆｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｓｉｔｅ

遗址名称
规模

／万 ｍ２
经度

／（°）
纬度

／（°）
文化类型

人口

规模

／人

耕地

／ｈｍ２

王铁咀遗址 ２．６ １０４．０５ ３４．５４ 寺洼文化 ２４ ６．０８

梁家坪遗址 ４０．０ １０４．２４ ３５．１４ 马家窑文化 ６８２ １７７．４４

哈岔遗址 １７．７１ １０３．００ ３４．６１仰韶文化、齐家文化 ３０２ ７８．５６

牟家村东遗址 ０．３２ １０３．６４ ３５．７４ 辛店文化 ６３ １６．４７

…… …… …… …… …… ……

表 ６　洮河流域史前各时期耕地面积及年均耕地面积估算结果

Ｔａｂｌｅ６　Ｅｓｔｉｍａｔｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓｏｆｃｕｌｔｉｖａｔｅｄｌａｎｄ

ａｒｅａａｎｄａｎｎｕａｌａｖｅｒａｇｅｃｕｌｔｉｖａｔｅｄｌａｎｄａｒｅａｉｎｐｒｅｈｉｓｔｏｒｉｃ

ｐｅｒｉｏｄｓｏｆＴａｏｈｅＲｉｖｅｒＢａｓｉｎ

文化时期
仰韶

时期

马家窑

时期

齐家

时期

辛店

时期

寺洼

时期

耕地面积／万 ｈｍ２ ０．０６ １．９９ ２．０１ ０．０９ ０．０２

年均耕地面积／ｈｍ２ ０．３０ １４．２４ ３３．３０ １．３２ ０．２８

类中窥探当时的生产方式 （韩罛飞等，２０１２；李
彦桃，２０２２）。一般认为饲养猪总是与定居农业相
适应，羊与牛的饲养则成为畜牧业的象征 （韩茂

莉，２００５），而家猪比例的降低可能暗示着农业活
动减弱 （马敏敏，２０１３）。而这一转变过程中则伴
随着畜牧成分显著上升，农业地位的相对下降

（张小虎等，２００８）。根据甘肃临潭磨沟寺洼文化
墓地的随葬动物骨骼显示 （毛瑞林等，２０１４；王
华等，２０２２），家猪所占比例为 ２０％，可以将家猪
比例作为寺洼文化时期农业成分的指代指标，因而

寺洼文化时期农业在整个生业经济结构中所占的比

例为 ２０％。然而在先前对于各个文化时期耕地面
积的估算中，假定各个文化时期都主要以农业生产

为主，估算寺洼文化时期耕地面积为 ９８３０５ｈｍ２。
而寺洼文化时期耕地面积的估算中应该考虑到农业

所占的比例仅有 ２０％，因此该文化时期的耕地规
模比较少，仅为 １９６６１ｈｍ２。

仰韶、马家窑、齐家、辛店和寺洼文化时期研

究区聚落数量分别为 ９、３７２、３４９、２９、３９个，估
算各文化时期的人口规模分别为 ０２３、７６７、
７６９、０３５和 ００８万人及各文化时期的耕地面积
分别为 ００６、１９９、２０１、００９和 ００２万 ｈｍ２。
估算各文化时期的年均人口规模分别为 １１５、
５４７８、１２８１０、５０６和 １０８人／年及各文化时期

的年 均 耕 地 面 积 分 别 是 ０３０、１４２４、３３３０、
１３２和 ０２８ｈｍ２／年。耕地范围在马家窑文化时
期、齐家文化时期最大，辛店文化时期急剧缩减，

至寺洼文化时期仅零星分布于该区域。从仰韶文化

时期到寺洼文化时期，耕地格网垦殖率逐渐向低垦

殖率 （０％～５％）转变（图 ４）。
仰韶—马家窑文化时期的耕地变化可细分为 ３

种主要情形，并通过与聚落遗址的叠置分析来进行

探究。首先，在仰韶文化时期与马家窑文化时期耕

地共同存在的区域，通过计算 ２个文化时期的耕地
变化率分析耕地的增减情况。其次，对于前一文化

时期 （仰韶文化时期）尚未开垦为耕地、而在随

后的后一文化时期 （马家窑文化时期）新增为耕

作区域的地方，新增加的耕地部分则为仰韶—马家

窑文化时期耕地净增长垦殖率。最后，考虑到耕地

利用的连续性中断现象，即前一文化时期有耕地，

后一文化时期不存在耕地。

仰韶至马家窑文化时期的耕地变化程度十分剧

烈（图 ５－ａ），变化率波动明显。相较于仰韶文化
时期，马家窑文化时期耕地分布范围扩大，耕地主

要从洮河流域的中游向下游扩展，特别是北部下游

河谷区域耕地增加显著。根据公式 （１）计算得出
聚落叠置系数为 ０２２（表 ７），表明马家窑文化遗
址对仰韶文化遗址的继承性不强、联系不紧密。耕

地出现了中断现象，中断率为 ３３４９％，２个文化
时期之间耕地变化显著、极不稳定。在这一阶段

中，耕地急剧增加主要发生在马家窑文化类型聚落

数量增加的区域，这也是耕地净增长、垦殖率提升

的区域。

马家窑至齐家文化时期，耕地范围总体呈现出

相对稳定的状态（图 ５－ｂ），齐家文化时期的耕地
范围基本延续了马家窑文化时期的耕地分布格局。

马家窑、齐家文化时期聚落叠置系数为 ０５３，叠
置系数较大，表明了大多数马家窑文化聚落遗址在

齐家时期得到了延续并有所发展。同时，从马家窑

文化 时 期 至 齐 家 文 化 时 期 耕 地 的 中 断 率 为

２０７２％，这一阶段的耕地变化幅度较小，耕地分
布范围相对稳定。

齐家文化至辛店文化时期，耕地的变化幅度颇

为剧烈，从齐家文化时期至辛店文化时期耕地的中

断率达到了９２３８％，直观地显示了辛店文化时期的
耕地分布范围急剧萎缩到洮河下游区域（图 ５－ｃ）。

０２４



ＣＭＹＫ

第 ２８卷　第 １期 贺逸云等：洮河流域史前聚落和耕地重建及变化

图 ４　重建的史前洮河流域耕地覆盖情况
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齐家、辛店文化时期聚落叠置系数为 ００７，反映了
辛店文化遗址对齐家文化耕地的中断率表明了齐家

文化后期可能受到某种因素的影响，导致辛店文化

时期的耕地的分布范围急剧收缩。同一时期，在高

海拔地区的寺洼文化时期耕地仅有零星少量分布，

分布范围也呈现出急剧减少的态势（图 ５－ｄ）。齐家、
寺洼文化时期聚落叠置系数为 ０１０，反映出寺洼遗
址对齐家遗址的继承性较低，耕地中断率高达

９３７９％，耕地规模大幅度降低。辛店、寺洼文化时
期的聚落并未出现相互叠置的现象，辛店文化时期

耕地主要收缩至下游低海拔地区，寺洼文化时期耕

地在高海拔区域表现出大范围的减少（图 ５－ｅ）。

４　讨论

４１　洮河流域史前耕地持续稳定分布的区
域有限

对 ５个文化时期共存的耕地格网数量进行统计

分析发现（图 ６），５期共存的耕地格网仅有 １个，

其归因可能是研究区域内自然环境容易发生变化，

环境的不稳定性降低了连续叠置型聚落形成的可能

性，使得耕地在同一区域内难以维系长久的稳态。

整个研究区内属于单一型文化耕地格网有 ６８３６个，
可能当时先民居住环境变化频繁，耕地无法长期保

留，聚落位置也随之发生变动，导致了聚落遗址的

叠置性降低。综上，仰韶至寺洼连续文化时期洮河

流域能够连续稳定分布的耕地区域相对有限。这些

耕地主要集中在海拔 １５００～３０００ｍ、距离河流距离
５００～２４００ｍ的河网密集区域，以及≥１０℃积温
２０００～３０００℃的温暖区域展开农业活动。这一分布
格局与聚落遗址的分布相似，也反映了原始居民的

农业生产形式。

４２　洮河流域耕地变化的影响因素
仰韶文化时期，是全新世气候最好的时期，总

体呈现出温和湿润的特征（图 ７）。在仰韶文化末
期，主要从事农业活动，种植粟和黍等农作物的人

群 （袁积存，２０２２），从渭河流域中下游地区，扩
张至渭河流域源区一带，并跨越西秦岭支脉，进入

１２４
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图 ５　洮河流域仰韶—寺洼文化时期耕地变化
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表 ７　洮河流域各类文化遗址叠置系数

Ｔａｂｌｅ７　Ｓｔａｃｋｉｎｇｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｏｆｖａｒｉｏｕｓｃｕｌｔｕｒａｌｓｉｔｅｓ

ｉｎＴａｏｈｅＲｉｖｅｒＢａｓｉｎ

文化时期：先／后
仰韶／
马家窑

马家窑／
齐家

齐家／
辛店

齐家／
寺洼

某类文化遗址个数（Ｎ） ９ ３７２ ３４９ ３４９

上覆有后期文化遗址的

该类文化遗址个数（ｎ）
２ １９７ ２５ ３５

叠置系数（Ｃ） ０．２２ ０．５３ ０．０７ ０．１０

洮河流域，由于洮河优越的自然环境和资源条件，

仰韶文化在此发展演变为马家窑文化等，并以该区

域为中心向周边辐射。马家窑文化时期，代用资料

显示当时的气候特征仍保持温暖湿润（图 ７），有研

究认为当时的降水量较今天可能高 ２００ｍｍ （陈加

良，１９８７），温暖湿润的气候条件为先民们提供了
稳定的食物来源，人口规模不断扩大，在空间上形

成逐渐扩张的趋势。分析发现，马家窑文化早期遗
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图 ６　洮河流域文化共存耕地格网空间分布
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址主要分布在海拔较高的中游地区，并逐渐向低海

拔地区扩张，集中分布于地势平坦、水热条件得天

独厚的洮河下游河谷地区。当时种植的粟作为一种

耐旱喜温的作物，洮河下游地区的温暖湿润、降水

充沛的气候，更有利于马家窑文化时期农业的繁荣

发展 （张多勇，２０１１；张多勇和李云，２０１２）。耕
作农业的蓬勃发展，促使该文化时期的聚落密度、

年均人口规模以及年均耕地规模，相较于仰韶文化

时期，均实现了显著的增长。

齐家文化时期早期是由马家窑文化向齐家文化

过渡的时期，冷干化的气候对农业生产的影响还十

分有限，农业依旧保持着良好的发展态势。齐家文

化时期的中晚期，随着全新世气候继续向干冷化方

向发展，远古先民们开始对冷干气候进行积极适

应。据洮河流域多个考古发掘来看，该文化时期在

黍和粟种植的基础上，逐渐采用和结合新作物、多

元化的食物模式，耕作农业的比重开始出现一定程

度的下降，但农业生产水平得到了提高，作物种植

结构的调整、金属的使用、驯养动物和其他生产技

术的革新，开始融入洮河流域的生产生活和社会组

织传统中，少部分聚落选择向高海拔的上游山地迁

移，那里更适合驯养动物，有利于缓解农作物日益

减少的困境 （王媛媛，２０２３）。该文化时期农业仍
然是齐家文化时期的主要经济部门，主要农作物依

然是粟，但同时考古植物学资料记录显示，洮河流

域齐家文化遗址显示当地先民对于小麦和大麦的使

用越来越多 （Ｌｉｅｔａｌ．，２０１３）。由于粟和黍均是喜
温植物，对温度相对敏感，气候的干冷化对齐家文

化时期以粟和黍为主的农业产生巨大影响，除了技

术变革进行应对外，先民们还开始引进适应性较强

的小麦和大麦作为农作物。综上，齐家文化时期，

先民们表现出来的建筑技术的进步、生存技能的提

升、生计方式的调整以及农业技术的革新等，大大

提高了对气候变化的适应能力，有效地减轻了气候

变化带来的影响。因此，该文化时期的人口和耕地

规模得以保持并发展，与马家窑文化时期相比，其

年均人口和耕地规模的变化尤为显著，这种变化不

仅体现在数量的增长上，更体现在质量与效率的提

升上。

３６ｋａＢＰ以来，该地区气候持续寒冷干燥并恶
化，气候的冷干化特征十分明显（图 ７）。齐家文化
瓦解并逐渐消失，代之而起的文化不仅与早期文化

有着显著差异 （蒋超年，２０１１），而且分裂成 ２个不
同特质的新文化。洮河下游相对温暖、平坦的地区，

形成了以农为主的辛店文化，由于寒冷干旱气候的

胁迫，聚落数量显著减少，年均耕地规模也呈现出

萎缩的趋势，农业文化退缩到特定的小区域范围内；

而洮河中上游海拔较高、气候更冷的地区，部分先

民通过多元化的作物结构和畜牧业来积极适应气候

变化，形成了以农牧兼做的寺洼文化 （周
!

，２００６；
孟琦，２０１６），该文化虽然遗址不多，但考古发掘反
映出当时先民们畜牧业的比重得到较大提高，对耕
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ａ—苏家湾剖面有机质；ｂ—苏家湾剖面粒度组成；ｃ—苏家湾剖面孢粉组合 （安成邦等，２００３）；ｄ—红原泥炭木里苔草纤维素的 δ１３Ｃ序列

（洪冰等，２００３）；ｅ—红原泥炭腐殖化度 （王华等，２００４）；ｆ—官亭盆地喇家剖面总有机碳；ｇ—官亭盆地喇家遗址剖面烧失量

（郑紫星，２０１８）；ｈ—各文化时期耕地、人口变化图；ｉ—各剖面点位置图

图 ７　气候代用指标反映的环境变化
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地的需求开始下降。总之，３６ｋａＢＰ以来的辛店、
寺洼文化不同的文化面貌隐含了先民们的产业已经

出现分化，农、牧开始分化，经济模式可能也发生

了显著的变化 （董广辉，２０１３）。
综上，在史前时期，气候变化对于耕地变化的

影响举足轻重，然而它并非唯一的决定因素。史前

农业的发展还深受技术革新、农业革命以及资源获

取等多种因素的共同驱动。这些因素与气候变化相

互交织、相互影响，共同勾勒出该流域史前农业发

展的曲折轨迹。

４３　现有人口规模估算的局限与本研究的
相对优势分析

受限于史前、历史时期的数据资料的可获取

性，现有估算某一区域史前人口规模时通常的做法

是在研究区域的所有聚落遗址中，选取一个规模较

大、发掘信息较完整的遗址作为该区域的典型遗

址，进而用该典型遗址的人均占地面积作为整个研

究区所有聚落遗址的人均占地面积值。这种做法由

于忽视了研究区内聚落遗址规模类型的多样性导致

估算结果与历史实际产生偏差。

因此，本研究在继承前人研究方法的基础上，

结合文献查阅及相关研究的聚落规模等级划分标

准，把研究区的聚落遗址按照规模划分为 ４种类
型，进一步遵循上述划分标准，对整个研究区内有

详细墓葬信息或者房屋数据的 ９个聚落遗址进行了
规模分类，并采用 ２种估算方法，分别针对中小
型、中型、大型、特大型聚落遗址的人均占地面积
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进行了估算。基于此，这些估算结果可作为各规模

类型聚落遗址的人均占地面积的参考基准，在此基

础上推算出各文化时期的聚落遗址的人口规模。

相较于前人的人口规模估算方式，本研究通过

分聚落遗址规模类型进行计算，或许能更接近真实

的结果，提高了人口估算的可靠性。当然，由于研

究区内具有详细发掘报告的聚落遗址数量有限，本

研究的结果可能存在一定的不确定性。尽管如此，

本研究依然尝试在有限的资料基础上，通过科学的

方法，尽可能准确地描绘出研究区不同规模的聚落

遗址的人口规模。

５　结论
本研究在收集大量史前考古遗址信息的基础

上，采用遗址、墓葬、网格重建模型等方法，重建

了该流域仰韶至寺洼 ５个文化时期的聚落、人口和
耕地。结合研究区的古气候记录，分析各文化时期

的耕地变化。结论如下：

１）该区域史前聚落从渭河源头跨越至洮河流
域，最终扩张至整个流域，在距今 ５４～３６ｋａＢＰ
马家窑、齐家文化期间规模最大，３４ｋａＢＰ之后
逐渐收缩、分化，人口和耕地规模随着聚落的变化

而出现相应的变化。

２）从仰韶文化时期至齐家文化早期，温暖湿
润的气候及快速发展的文化聚落促进了农业的繁荣

发展。到齐家文化晚期气候逐渐向干冷化方向发

展，农业地位较马家窑文化时期有所降低，但采取

了积极的应对措施，使农业得以保持并发展。在经

历了 ４２～３６ｋａＢＰ近 ６００年的持续冷干变化后，
洮河流域农牧业开始走向分化，辛店文化萎缩至洮

河流域下游，而洮河中上游地区出现农牧兼做的寺

洼文化，气候变化可能是农牧分野的主导因素。
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ｆｏｒｅｓｔｏｆｌｉｕｐａｎｍｏｕｎｔａｉｎａｎｄｉｔｓｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｅｎｌｉｇｈｔｅｎｍｅｎｔ．Ｊｏｕｒｎａｌｏｆ
ＳｈａａｎｘｉＮｏｒｍａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ（ＰｈｉｌｏｓｏｐｈｙａｎｄＳｏｃｉａｌＳｃｉｅｎｃｅｓＥｄｉ
ｔｉｏｎ），１６（３）：７４－７９］

陈璐．２０２０．明代税赋形式及其流变．上海财经大学硕士学位论文：１
－６１．［ＣｈｅｎＬ．２０２０．ＴａｘｆｏｒｍｓａｎｄａｌｔｅｒａｔｉｏｎｓｉｎｔｈｅＭｉｎｇＤｙｎａ
ｓｔｙ．ＭａｓｔｅｒａｌｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎｏｆＳｈａｎｇｈａｉＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙｏｆＦｉｎａｎｃｅａｎｄＥｃｏ
ｎｏｍｉｃｓ：１－６１］

崔之久，杨晓燕，夏正楷．２００２．初论古文化类型演替与传承模式的
区域分异：以西拉沐沦河流域和汶泗流域为例．第四纪研究，
２２（５）：４３４－４４１．［ＣｕｉＺＪ，ＹａｎｇＸＹ，ＸｉａＺＫ．２００２．Ｅｖｏｌｕｔｉｏｎ
ｏｆａｎｃｉｅｎｔｃｕｌｔｕｒｅｔｙｐｅｓａｎｄｒｅｇｉｏｎａｌｄｉｆｆｅｒｅｎｔｉａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｉｒｐｒｏｐａｇａ
ｔｉｏｎａｎｄｓｕｃｃｅｓｓｉｏｎｍｏｄｅｌｓ：ａｐｒｅｌｉｍｉｎａｒｙｓｔｕｄｙ．ＱｕａｔｅｒｎａｒｙＳｃｉ
ｅｎｃｅｓ，２２（５）：４３４－４４１］

丁见祥．２０１０．马家窑文化的分期、分布、来源及其与周边文化的关
系．古代文明辑刊，（１）：３６－８７．［ＤｉｎｇＪＸ．２０１０．Ｔｈｅｓｔａｇｅｓ，
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ，，ｏｉｇｉｎｓ，ａｎｄｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｗｉｔｈｓｕｒｒｏｕｎｄｉｎｇｃｕｌｔｕｒｅｓｏｆ
Ｍａｊｉａｙａｏｃｕｌｔｕｒｅ．ＡｎｃｉｅｎｔＣｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎｓ，（１）：３６－８７］

董广辉．２０１３．甘青地区新石器文化演化及其环境动力研究进展与
展望．海洋地质与第四纪地质，３３（４）：６７－７５．［ＤｏｎｇＧＨ．
２０１３．Ｎｅｏｌｉｔｈｉｃｃｕｌｔｕｒａｌｅｖｏｌｕｔｉｏｎａｎｄｉｔｓｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌｄｒｉｖｉｎｇｆｏｒｃｅ
ｉｎｔｈｅＧａｎｓｕＱｉｎｇｈａｉｒｅｇｉｏｎ：ｐｒｏｂｌｅｍｓａｎｄｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓ．Ｍａｒｉｎｅ
Ｇｅｏｌｏｇｙ＆ＱｕａｔｅｒｎａｒｙＧｅｏｌｏｇｙ，３３（４）：６７－７５］

杜心宇，龚维，胡希军，金晓玲，赵思文，罗紫薇．２０２３．洞庭湖区史前
聚落规模及聚落群时空演变．地域研究与开发，４２（６）：１４３－
１４９．［ＤｕＸＹ，ＧｏｎｇＷ，ＨｕＸＪ，ＪｉｎＸＬ，ＺｈａｏＳＷ，ＬｕｏＺＷ．
２０２３．Ｓｐａｔｉａｌａｎｄｔｅｍｐｏｒａｌｅｖｏｌｕｔｉｏｎｏｆｐｒｅｈｉｓｔｏｒｉｃｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔｓｉｚｅｓ
ａｎｄｃｌｕｓｔｅｒｓｉｎｔｈｅＤｏｎｇｔｉｎｇＬａｋｅａｒｅａ．ＡｒｅａｌＲｅｓｅａｒｃｈａｎｄＤｅｖｅｌｏｐ
ｍｅｎｔ，４２（６）：１４３－１４９］

方修琦，赵琬一，张成鹏，张
"

，魏学琼，邱维理，叶瑜．２０２０．全球
历史 ＬＵＣＣ数据集数据可靠性的评估方法及评估案例．中国科
学：地球科学，５０（７）：１００９－１０２０．［ＦａｎｇＸＱ，ＺｈａｏＷＹ，Ｚｈａｎｇ
ＣＰ，ＺｈａｎｇＤＹ，ＷｅｉＸＱ，ＱｉｕＷ Ｌ，ＹｅＹ．２０２０．Ｍｅｔｈｏｄｏｌｏｇｙｆｏｒ
ｃｒｅｄｉｂｉｌｉｔｙａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｇｌｏｂａｌＬＵＣＣｄａｔａｓｅｔｓ．Ｓｃｉｅｎｔｉａ
Ｓｉｎｉｃａ（Ｔｅｒｒａｅ），５０（７）：１００９－１０２０］

葛全胜，戴君虎，何凡能，郑景云，满志敏，赵
!

．２００３．过去 ３００年中
国部分省区耕地资源数量变化及驱动因素分析．自然科学进
展，１３（８）：４３－５０．［ＧｅＱＳ，ＤａｉＪＨ，ＨｅＦＮ，ＺｈｅｎｇＪＹ，ＭａｎＺ
Ｍ，ＺｈａｏＹ．２００３．ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＣｈａｎｇｅｓａｎｄＤｒｉｖｉｎｇＦａｃｔｏｒｓｏｆＣｕｌｔｉ
ｖａｔｅｄＬａｎｄＲｅｓｏｕｒｃｅｓｉｎＳｏｍｅＰｒｏｖｉｎｃｅｓａｎｄＲｅｇｉｏｎｓｏｆＣｈｉｎａｏｖｅｒ
ｔｈｅＰａｓｔ３００Ｙｅａｒｓ．ＰｒｏｇｒｅｓｓｉｎＮａｔｕｒａｌＳｃｉｅｎｃｅ，１３（８）：４３－５０］

顾锡静．２０２１．“一江两河”地区历史聚落演变与耕地空间格局重建．
青海师范大学硕士学位论文：１－６４．［ＧｕＸＪ．２０２１．Ｔｈｅｅｖｏｌｕ
ｔｉｏｎｏｆｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔｓａｎｄｔｈｅｒｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｓｐａｔｉａｌｐａｔｔｅｒｎｓ
ｏｆａｒａｂｌｅｌａｎｄｉｎｔｈｅ“Ｂｒａｈｍａｐｕｔｒａｒｉｖｅｒａｎｄｉｔｓｔｗｏｔｒｉｂｕｔａｒｉｅｓ”ｒｅ
ｇｉｏｎ．ＭａｓｔｅｒａｌｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎｏｆＱｉｎｇｈａｉＮｏｒｍａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－６４］

韩罛飞，马智全，陈国科，杨书明，寇小石，庞耀先．２０１２．甘肃岷县占
旗寺洼文化遗址发掘简报．考古与文物，（４）：３５－４７，１１６－１１９．
［ＨａｎＣＦ，ＭａＺＱ，ＣｈｅｎＧＫ，ＹａｎｇＳＭ，ＫｏｕＸＳ，ＰａｎｇＹＸ．
２０１２．ＰｒｅｌｉｍｉｎａｒｙｅｘｃａｖａｔｉｏｎｒｅｐｏｒｔｏｆｔｈｅＺｈａｎｑｉＳｉｗａｃｕｌｔｕｒｅｓｉｔｅ
ｉｎＭｉｎｘｉａｎ．ＡｒｃｈａｅｏｌｏｇｙａｎｄＣｕｌｔｕｒａｌＲｅｌｉｃｓ，（４）：３５－４７，
１１６－１１９］

韩集寿．１９７８．广河地巴坪“半山类型”墓地．考古学报，（２）：１９３－
２１０，２６１－２７２．［ＨａｎＪＳ．１９７８．Ｅｘｃａｖａｔｉｏｎｏｆａｎｅｏｌｉｔｈｉｃｃｅｍｅｔｅｒｙ
ｏｆｔｈｅ“ｐａｎＳｈａｎ”ｔｙｐｅａｔｔｉｐａｐｉｎｇｉｎＫｕａｎｇｈｏｃｏｕｎｔｙ，Ｋａｎｓｕ
Ｐｒｏｖｉｎｃｅ．ＡｃｔａＡｒｃｈａｅｏｌｏｇｉａＳｉｎｉｃａ，（２）：１９３－２１０，２６１－２７２］

韩建业．２０１８．马家窑文化半山期锯齿纹彩陶溯源．考古与文物，

５２４
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（２）：５４－５９．［ＨａｎＪＹ．２０１８．Ｏｒｉｇｉｎｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｐａｉｎｔｅｄｐｏｔｔｅｒｙ
ｗｉｔｈｚｉｇｚａｇｐａｔｔｅｒｎｓｉｎＢａｎｓｈａｎｐｈａｓｅｏｆＭａｊｉａｙａｏｃｕｌｔｕｒｅ．Ａｒｃｈａｅｏ
ｌｏｇｙａｎｄＣｕｌｔｕｒａｌＲｅｌｉｃｓ，（２）：５４－５９］

韩茂莉．２００５．中国北方农牧交错带的形成与气候变迁．考古，
（１０）：５７－６７，２．［ＨａｎＭＬ．２００５．Ｔｈｅｆｏｒｍａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｆａｒｍｉｎｇ
ｐａｓｔｏｒａｌｅｃｏｔｏｎｅｉｎｎｏｒｔｈｅｒｎＣｈｉｎａａｎｄｃｌｉｍａｔｅｃｈａｎｇｅ．Ａｒｃｈａｅｏｌｏｇｙ，
（１０）：５７－６７，２］

何凡能，李美娇，刘浩龙．２０１６．北宋路域耕地面积重建及时空特征
分析．地理学报，７１（１１）：１９６７－１９７８．［ＨｅＦＮ，ＬｉＭＪ，ＬｉｕＨＬ．
２０１６．ＲｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｃｒｏｐｌａｎｄａｒｅａａｔＬｕｓｃａｌｅａｎｄｉｔｓｓｐａｔｉａｌ
ｔｅｍｐｏｒａｌｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｉｎｔｈｅＮｏｒｔｈｅｒｎＳｏｎｇＤｙｎａｓｔｙ．ＡｃｔａＧｅｏ
ｇｒａｐｈｉｃａＳｉｎｉｃａ，７１（１１）：１９６７－１９７８］

何凡能，李士成，张学珍，葛全胜，戴君虎．２０１２．中国传统农区过去
３００年耕地重建结果的对比分析．地理学报，６７（９）：１１９０－
１２００．［ＨｅＦＮ，ＬｉＳＣ，ＺｈａｎｇＸＺ，ＧｅＱＳ，ＤａｉＪＨ．２０１２．Ｃｏｍ
ｐａｒｉｓｏｎｓｏｆｒｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｅｄｃｒｏｐｌａｎｄａｒｅａｆｒｏｍｍｕｌｔｉｐｌｅｄａｔａｓｅｔｓｆｏｒｔｈｅ
ｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｃｕｌｔｉｖａｔｅｄｒｅｇｉｏｎｏｆＣｈｉｎａｉｎｔｈｅｌａｓｔ３００ｙｅａｒｓ．ＡｃｔａＧｅｏ
ｇｒａｐｈｉｃａＳｉｎｉｃａ，６７（９）：１１９０－１２００］

何红中．２０１０．中国古代粟作研究．南京农业大学博士学位论文：１－
２１５．［ＨｅＨＺ．２０１０．ＡｓｔｕｄｙｏｎｔｈｅｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎｏｆＳｅｔａｒｉａＩｔａｌｉｃａ
Ｂｅａｕｖ：ｉｎａｎｃｉｅｎｔｔｉｍｅｓｏｆＣｈｉｎａ．ＤｏｃｔｏｒａｌｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎｏｆＮａｎｊｉｎｇ
ＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－２１５］

何锟宇．２０１１．甘肃东乡林家遗址分期的再认识：兼论营盘山遗址的
分期、年代与文化属性．四川文物，（４）：２９－３９，４２．［ＨｅＫＹ．
２０１１．ＲｅｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆｔｈｅｓｔａｇｉｎｇｏｆＬｉｎｊｉａｓｉｔｅｉｎＤｏｎｇｘｉａｎｇ，
ＧａｎｓｕＰｒｏｖｉｎｃｅ：ａｌｓｏｏｎｔｈｅｓｔａｇｉｎｇ，ａｇｅａｎｄｃｕｌｔｕｒａｌａｔｔｒｉｂｕｔｅｏｆ
ｙｉｎｇｐａｎｓｈａｎｓｉｔｅ．ＳｉｃｈｕａｎＣｕｌｔｕｒａｌＲｅｌｉｃｓ，（４）：２９－３９，４２］

胡中亚．２０１５．甘肃山那树扎遗址炭化植物遗存研究．西北大学硕士
学位论文：１－７５．［ＨｕＺＹ．２０１５．Ｒｅｓｅａｒｃｈｏｆｃｈａｒｒｅｄｂｏｔａｎｉｃａｌ
ｒｅｍａｉｎｓｆｒｏｍＳｈａｎｎａｓｈｕｚｈａＳｉｔｅｉｎＧａｎｓｕＰｒｏｖｉｎｃｅ．Ｍａｓｔｅｒ′ｓｄｉｓｓｅｒ
ｔａｔｉｏｎｏｆＮｏｒｔｈｗｅｓｔＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－７５］

洪冰，林庆华，朱咏煊，冷雪天，王羽，洪业汤．２００３．红原泥炭苔草的碳同
位素组成与全新世季风变化．矿物岩石地球化学通报，２２（２）：９９－
１０３．［ＨｏｎｇＢ，ＬｉｎＱＨ，ＺｈｕＹＸ，ＬｅｎｇＸＴ，ＷａｎｇＹ，ＨｏｎｇＹＴ．２００３．
ＣａｒｂｏｎｉｓｏｔｏｐｉｃｃｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎｏｆｔｈｅＣａｒｅｘｍｕｌｉｅｅｎｓｉｓｒｅｍａｉｎｏｆｔｈｅ
ＨｏｎｇｙｕａｎｐｅａｔｂｏｇｉｎｔｈｅｅａｓｔｅｒｎＴｉｂｅｔａｎＰｌａｔｅａｕａｎｄｔｈｅＩｎｄｉａｎＯｃｅａｎ
ｓｕｍｍｅｒｍｏｎｓｏｏｎｖａｒｉａｔｉｏｎｉｎｔｈｅｈｏｌｏｃｅａｎ．ＢｕｌｌｅｔｉｎｏｆＭｉｎｅｒａｌｏｇｙＰｅ
ｔｒｏｌｏｇｙａｎｄＧｅｏｃｈｅｍｉｓｔｒｙ，２２（２）：９９－１０３］

黄河水库考古队甘肃分队．１９６０．临夏大何庄、秦魏家两处齐家文化
遗址发掘简报．考古，（３）：９－１２，３－４．［Ａｒｃｈａｅｏｌｏｇｉｃａｌｔｅａｍｏｆ
ｔｈｅＹｅｌｌｏｗＲｉｖｅｒｒｅｓｅｒｖｏｉｒ，ＧａｎｓｕＢｒａｎｃｈ．１９６０．Ｂｒｉｅｆｒｅｐｏｒｔｏｎｔｈｅ
ｅｘｃａｖａｔｉｏｎｏｆｔｗｏＱｉｊｉａｃｕｌｔｕｒｅｓｉｔｅｓａｔＤａｈｅｚｈｕａｎｇａｎｄＱｉｎｗｅｉｊｉａｉｎ
Ｌｉｎｘｉａ．Ａｒｃｈａｅｏｌｏｇｙ，（３）：９－１２，３－４］

黄金甲．２０１６．明代税收法制变革研究．湘潭大学硕士学位论文：１－
３２．［ＨｕａｎｇＪＪ．２０１６．ＴｈｅｔｈｅｏｒｙｏｆｔａｘｌｅｇａｌｓｙｓｔｅｍｉｎＭｉｎｇｄｙｎａ
ｓｔｙ．ＭａｓｔｅｒａｌｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎｏｆＸｉａｎｇｔａｎＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－３２］

黄宁生．１９９６．文化遗址叠置系数及其环境意义．大自然探索，
１５（２）：５１－５３．［ＨｕａｎｇＮＳ．１９９６．Ｏｖｅｒｌａｐｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｏｆｃｕｌｔｕｒｅ
ｓｉｔｅｓａｎｄ ｉｔｓｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ．ＤｉｓｃｏｖｅｒｙｏｆＮａｔｕｒｅ，
１５（２）：５１－５３］

蒋超年．２０１１．甘青地区青铜时代考古学文化及族属研究．东北师范
大学硕士学位论文：１－６２．［ＪｉａｎｇＣＮ．２０１１．Ｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｔｈｅａｒ
ｃｈａｅｏｌｏｇｉｃａｌｃｕｌｔｕｒｅｓａｎｄｅｔｈｎｉｃｉｔｙｏｆｂｒｏｎｚｅａｇｅｉｎｔｈｅＧａｎｓｕＱｉｎｇ
ｈａｉ．ＭａｓｔｅｒａｌｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎｏｆＮｏｒｔｈｅａｓｔＮｏｒｍａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－６２］

康袁璐．２０２２．明清赋税制度改革的传承和演进．中国税务，（４）：７８
－７９．［ＫａｎｇＹＬ．２０２２．Ｉｎｈｅｒｉｔａｎｃｅａｎｄｅｖｏｌｕｔｉｏｎｏｆｔａｘｓｙｓｔｅｍｒｅ
ｆｏｒｍｉｎＭｉｎｇａｎｄＱｉｎｇＤｙｎａｓｔｉｅｓ．ＣｈｉｎａＴａｘａｔｉｏｎ，（４）：７８－７９］

李蓓蓓，方修琦，叶瑜，张学珍．２０１０．全球土地利用数据集精度的区
域评估：以中国东北地区为例．中国科学：地球科学，４０（８）：
１０４８－１０５９．［ＬｉＢＢ，ＦａｎｇＸＱ，ＹｅＹ，ＺｈａｎｇＸＺ．２０１０．Ａｃｃｕｒａｃｙ
ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｇｌｏｂａｌｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｃｒｏｐｌａｎｄｄａｔａｓｅｔｓｂａｓｅｄｏｎｒｅｇｉｏｎａｌ
ｒｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｅｄｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｄａｔａ：ａｃａｓｅｓｔｕｄｙｉｎＮｏｒｔｈｅａｓｔＣｈｉｎａ．Ｓｃｉｅｎ
ｔｉａＳｉｎｉｃａ（Ｔｅｒｒａｅ），４０（８）：１０４８－１０５９］

李彦桃．２０２２．寺洼文化墓葬及相关问题研究．西北师范大学硕士学位论
文：１－８７．［ＬｉＹＴ．２０２２．ＲｅｓｅａｒｃｈｏｎＳｉｗａｃｕｌｔｕｒｅｔｏｍｂｓａｎｄｒｅｌａｔｅｄ
ｉｓｓｕｅｓ．ＭａｓｔｅｒａｌｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎｏｆＮｏｒｔｈｗｅｓｔＮｏｒｍａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－８７］

廖北远．２０１１．中国文物地图集：甘肃省分册．北京：测绘出版社，
６３０－８１３．［ＬｉａｏＢＹ．２０１１．ＡｔｌａｓｏｆｃｕｌｔｕｒａｌｒｅｌｉｃｓｏｆＣｈｉｎａ：Ｇａｎｓｕ
ＰｒｏｖｉｎｃｅＶｏｌｕｍｅ．Ｂｅｉｊｉｎｇ：ＳｕｒｖｅｙｉｎｇａｎｄＭａｐｐｉｎｇＰｒｅｓｓ，６３０－８１３］

柳小豪．２０１６．甘肃省东乡县林家遗址保护规划研究．兰州大学硕士
学位论文：１－６６．［ＬｉｕＸＨ．２０１６．Ｓｔｕｄｙｏｎｐｒｅｓｅｒｖａｔｉｏｎｐｌａｎｎｉｎｇ
ｏｆＬｉｎｊｉａｓｉｔｅｉｎＤｏｎｇｘｉａｎｇＣｏｕｎｔｙ，ＧａｎｓｕＰｒｏｖｉｎｃｅ．Ｍａｓｔｅｒａｌｄｉｓｓｅｒ
ｔａｔｉｏｎｏｆＬａｎｚｈｏｕＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－６６］

罗静，陈琼，刘峰贵，张镱锂，周强．２０１５．青藏高原河谷地区历史时
期耕地格局重建方法探讨：以河湟谷地为例．地理科学进展，
３４（２）：２０７－２１６．［ＬｕｏＪ，ＣｈｅｎＱ，ＬｉｕＦＧ，ＺｈａｎｇＹＬ，ＺｈｏｕＱ．
２０１５．Ｍｅｔｈｏｄｓｆｏｒｒｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｎｇｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｃｒｏｐｌａｎｄｓｐａｔｉａｌｄｉｓｔｒｉｂｕ
ｔｉｏｎｏｆｔｈｅＹｅｌｌｏｗＲｉｖｅｒ：ＨｕａｎｇｓｈｕｉＲｉｖｅｒｖａｌｌｅｙｉｎＴｉｂｅｔａｎＰｌａｔｅａｕ．
ＰｒｏｇｒｅｓｓｉｎＧｅｏｇｒａｐｈｙ，３４（２）：２０７－２１６］

罗静，张镱锂，刘峰贵，陈琼，周强，张海峰．２０１４．青藏高原东北部河
湟谷地 １７２６年耕地格局重建．地理研究，３３（７）：１２８５－１２９６．
［ＬｕｏＪ，ＺｈａｎｇＹＬ，ＬｉｕＦＧ，ＣｈｅｎＱ，ＺｈｏｕＱ，ＺｈａｎｇＨＦ．２０１４．
Ｒｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｃｒｏｐｌａｎｄｓｐａｔｉａｌｐａｔｔｅｒｎｓｆｏｒ１７２６ｏｎＹｅｌｌｏｗＲｉｖｅｒ
ＨｕａｎｇｓｈｕｉＲｉｖｅｒＶａｌｌｅｙｉｎｎｏｒｔｈｅａｓｔＱｉｎｇｈａｉＴｉｂｅｔＰｌａｔｅａｕ．Ｇｅｏ
ｇｒａｐｈｉｃａｌＲｅｓｅａｒｃｈ，３３（７）：１２８５－１２９６］

马敏敏．２０１３．公元前两千纪河湟及其毗邻地区的食谱变化与农业发
展—稳定同位素证据．兰州大学博士学位论文：１－１２８．［ＭａＭＭ．
２０１３．ＨｕｍａｎｄｉｅｔａｒｙｃｈａｎｇｅｓａｎｄａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｉｎｔｈｅＨｅ
ｈｕａｎｇａｎｄｃｏｎｔｉｇｕｏｕｓｒｅｇｉｏｎｓｉｎｔｈｅｓｅｃｏｎｄｍｉｌｌｅｎｎｉｕｍＢＣ—Ｓｔａｂｌｅｉｓｏ
ｔｏｐｉｃｅｖｉｄｅｎｃｅ．ＤｏｃｔｏｒａｌｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎｏｆＬａｎｚｈｏｕＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－１２８］

毛瑞林，谢焱，钱耀鹏，王癑．２０１４．甘肃临潭磨沟墓地寺洼文化墓葬
２００９年发掘简报．文物，（６）：２４－３８，１，９７－９８．［ＭａｏＲＬ，Ｘｉｅ
Ｙ，ＱｉａｎＹＰ，ＷａｎｇＹ．２０１４．ＢｒｉｅｆｒｅｐｏｒｔｏｎｔｈｅｅｘｃａｖａｔｉｏｎｏｆＳｉｗａ
ｃｕｌｔｕｒａｌｔｏｍｂｓｉｎＭｏｇｏｕｃｅｍｅｔｅｒｙｉｎＬｉｎｔａｎ，ＧａｎｓｕＰｒｏｖｉｎｃｅｉｎ
２００９．ＣｕｌｔｕｒａｌＲｅｌｉｃｓ，（６）：２４－３８，１，９７－９８］

孟琦．２０１６．寺洼文化分期及有关问题研究．吉林大学硕士学位论
文：１－８９．［ＭｅｎｇＱ．２０１６．ＲｅｓｅａｒｃｈｏｎｔｈｅｐｅｒｉｏｄｉｚａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＳｉ
ｗａｃｕｌｔｕｒｅａｎｄｓｏｍｅｒｅｌｅｖａｎｔｉｓｓｕｅｓ．ＭａｓｔｅｒａｌｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎｏｆＪｉｌｉｎＵ
ｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－８９］

乔玉．２０１０．伊洛地区裴李岗至二里头文化时期复杂社会的演变：地
理信息系统基础上的人口和农业可耕地分析．考古学报，（４）：
４２３－４５４．［ＱｉａｏＹ．２０１０．Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｃｏｍｐｌｅｘｓｏｃｉｅｔｉｅｓｉｎｔｈｅ
ｙｉｌｕｏｒｅｇｉｏｎ：ａＧＩＳｂａｓｅｄｐｏｐｕｌａｔｉｏｎａｎｄａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌａｒｅａａｎａｌｙｓｉｓ．
ＡｃｔａＡｒｃｈａｅｏｌｏｇｉｃａＳｉｎｉｃａ，（４）：４２３－４５４］

苏建平，许彦卿，张颖，李麒麟．２００４．祁连山及河西走廊西段土壤和
土地适宜性特征．干旱区研究，２１（３）：２４０－２４５．［ＳｕＪＰ，ＸｕＹ
Ｑ，ＺｈａｎｇＹ，ＬｉＱＬ．２００４．Ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｏｆｓｏｉｌｓａｎｄｌａｎｄｓｕｉｔａｂｉｌｉ
ｔｙｉｎｔｈｅｗｅｓｔｅｒｎｓｅｇｍｅｎｔｓｏｆｔｈｅＱｉｌｉａｎＭｏｕｎｔａｉｎａｎｄｔｈｅＨｅｘｉＣｏｒ
ｒｉｄｏｒ．ＡｒｉｄＺｏｎｅＲｅｓｅａｒｃｈ，２１（３）：２４０－２４５］

王华，洪业汤，朱咏煊，洪冰，林庆华，徐海，冷雪天，毛绪美．２００４．青
藏高原泥炭腐殖化度的古气候意义．科学通报，（７）：６８６－６９１．
［ＷａｎｇＨ，ＨｏｎｇＹＴ，ＺｈｕＹＸ，ＨｏｎｇＢ，ＬｉｎＱＨ，ＸｕＨ，ＬｅｎｇＸＴ，
ＭａｏＸＭ．２００４．Ｐａｌｅｏｃｌｉｍａｔｉｃｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆｔｈｅｄｅｇｒｅｅｏｆｈｕｍｉｆｉ
ｃａｔｉｏｎｏｆｐｅａｔｉｎｔｈｅＱｉｎｇｈａｉＴｉｂｅｔＰｌａｔｅａｕ．ＣｈｉｎｅｓｅＳｃｉｅｎｃｅＢｕｌｌｅ
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ｔｉｎ，（７）：６８６－６９１］
王华，毛瑞林，周静．２０２２．甘肃临潭磨沟墓地仪式性随葬动物研究．

考古与文物，（６）：１１８－１２５．［ＷａｎｇＨ，ＭａｏＲＬ，ＺｈｏｕＪ．２０２２．
ＲｅｓｅａｒｃｈｏｎｓａｃｒｉｆｉｃｉａｌａｎｉｍａｌｓｆｒｏｍｔｈｅｍｏｇｏｕｃｅｍｅｔｅｒｙｉｎＬｉｎｔａｎ，
Ｇａｎｓｕ．ＡｒｃｈａｅｏｌｏｇｙａｎｄＣｕｌｔｕｒａｌＲｅｌｉｃｓ，（６）：１１８－１２５］

王辉．２０１２．甘青地区新石器—青铜时代考古学文化的谱系与格局．考古
学研究，（９）：２１０－２４３．［ＷａｎｇＨ．２０１２．Ｔｈｅｇｅｎｅａｌｏｇｙａｎｄｐａｔｔｅｒｎｏｆ
ａｒｃｈａｅｏｌｏｇｉｃａｌｃｕｌｔｕｒｅｓｆｒｏｍｔｈｅｎｅｏｌｉｔｈｉｃｔｏｔｈｅｂｒｏｎｚｅａｇｅｉｎｔｈｅＧａｎ
ｓｕＱｉｎｇｈａｉｒｅｇｉｏｎ．ＡｒｃｈａｅｏｌｏｇｉｃａｌＲｅｓｅａｒｃｈ，（９）：２１０－２４３］

王建华．２００３．聚落考古综述．华夏考古，（２）：９７－１００，１１２．［Ｗａｎｇ
ＪＨ．２００３．Ｏｖｅｒｖｉｅｗｏｆｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔａｒｃｈａｅｏｌｏｇｙ．ＨｕａｘｉａＡｒｃｈａｅｏｌｏｇｙ，
（２）：９７－１００，１１２］

王建华．２００５．黄河中下游地区史前人口研究．山东大学博士学位论
文：１－３７７．［ＷａｎｇＪＨ．２００５．Ｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｐｒｅｈｉｓｔｏｒｉｃｐｏｐｕｌａｔｉｏｎ
ｉｎｔｈｅｍｉｄｄｌｅａｎｄｌｏｗｅｒｒｅａｃｈｅｓｏｆｔｈｅＹｅｌｌｏｗＲｉｖｅｒ．Ｄｏｃｔｏｒａｌｄｉｓｓｅｒ
ｔａｔｉｏｎｏｆＳｈａｎｄｏｎｇＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ：１－３７７］

王平．１９９９．甘肃省主要耕作土壤对施入钾的吸收能力研究．甘肃农
业大学学报，３４（２）：１４５－１５０．［ＷａｎｇＰ．１９９９．Ａｂｓｏｒｐｔｉｏｎｏｆｐｏ
ｔａｓｓｉｕｍｆｅｒｔｉｌｉｚｅｒｉｎｍａｊｏｒｃｕｌｔｉｖａｔｅｄｓｏｉｌｏｆＧａｎｓｕ．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＧａｎｓｕ
ＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ，３４（２）：１４５－１５０］
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